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От редакции 

Между радостью и с т р а х о м 

Оживут ли кости сии? 
Пророк Иеремия 

Т о , что сейчас происходит в России , и что можно назвать сти­
хийным прозрением, выпрямлением воль и сознаний, после столь­
к и х лет "жизни по лжи" и в с е о б щ е г о , за р е д к и м и исключениями, 
оцепенения и принижения, одновременно радует и страшит. 

Прежде в с е г о радует, что замутнение сознания о к а з а л о с ь по­
в е р х н о с т н ы м , что навязанная "сверхреальность" если и р а с к о л о л а 
у м ы , то ими не завладела. А ведь к а з а л о с ь , что Р о с с и я и в п р я м ь , 
н е с м о т р я на Солженицына и н е с к о л ь к о д е с я т к о в жертвенных 
правдолюбов , безнадежно, бесповоротно о м е р т в е л а . 

Не покорилась Польша, в ы с в о б о ж д а л и с ь с р а з н ы м у с п е х о м 
Венгрия, Ч е х о с л о в а к и я , сдвинулась таинственная к и т а й с к а я глыба, 
а Р о с с и я продолжала костенеть . И в д р у г , к а к бы нагоняя утрачен­
ное в р е м я , очнулась, встрепенулась, з а к л о к о т а л а и, с к в о з ь партий­
н о - б ю р о к р а т и ч е с к у ю непроницаемую толщу, пробилась почти что 
к правде, по крайней м е р е в оценке н а с т о я щ е г о дня . 

Б а н к р о т с т в о , к о т о р о е констатируется в с е м и , от б л и з к и х 
п о м о щ н и к о в Г о р б а ч е в а ( А б а л к и н , Ю. А ф а н а с ь е в ) , до с м е л ы х 
публицистов (Стреляный, Карякин, З о л о т у с с к и й и д р . ) , п о к а что 
приписывается Сталину, но д о л о г и ч е с к о г о заключения о полной 
негодности идеологии, породившей с и с т е м у , о с т а е т с я один шаг , 
еще не разрешенный, но уже н е к о т о р ы м и намеченный. Т а к или 
иначе, рано или поздно , этот шаг неизбежен. 

Тяжелобольной не может себя в е с т и , к а к здоровый, не подвер­
гая себя смертельной опасности. Сегодня он осознал с в о е состояние 
и этим отсрочил гибель и сохранил шанс на выздоровление . 

Страшит не с т о л ь к о в о з в р а т к с т а р о м у ослеплению, пожалуй 
уже и невозможный, с к о л ь к о "бесперспективность" увиденного . 
М н и м о в е л и к а я держава , распространившаяся было по в с е м у 



з е м н о м у ш а р у , претендовавшая в о б о з р и м о м б у д у щ е м на м и р о в о е 
первенство ( д о г о н и м А м е р и к у ! ) , в д р у г отскочила , по ц е л о м у 
ряду параметров , на тридевятое м е с т о , осознает себя внезапно 
третьим м и р о м с безнадежно отсталой э к о н о м и к о й , с экологиче­
с к и м и т у п и к а м и , с рекордной д е т с к о й смертностью, с повсемест ­
н ы м м о р а л ь н ы м р а с т л е н и е м . . . 

Увидеть это — было неотложной н е о б х о д и м о с т ь ю . Но знание 
недостаточно: двойной ужас перед н е в м е ш а ю щ и м и с я в здравый 
р а с с у д о к злодеяниями вчерашнего дня, перед зияющим завтраш­
ним д н е м — а что будет завтра с Россией , и не т о л ь к о в политиче­
с к о м с м ы с л е , никто не знает — рождает отчаяние, общественную 
депрессивность , в с я к и е у х о д ы от реальности — в наркотики и алко­
голь, в прельщение З а п а д о м или в завороженность с о б с т в е н н ы м 
п р о ш л ы м , иногда даже в религиозные д у р м а н ы . . . 

Но именно п о с к о л ь к у положение почти что безнадежное, спа­
сение, к а к я р к о пишет в э т о м н о м е р е В . Сендеров , если придет, 
то н е м и н у е м о через христианство , к а к уже не раз бывало в исто­
рии России . Но т о л ь к о деятельное, цельное христианство , не гну­
ш а ю щ е е с я м и р о м , но в о з д е л ы в а ю щ е е е г о , несущее л ю д я м увере­
ние в с у щ е м и надежду на его преображение, творчески с в о б о д н о е , 
а не цепляющееся за б у к в у закона , способно вернуть жизнь стране. 

Т а к о е христианство предполагает упорное , аскетическое , 
жертвенное усилие каждого над с а м и м собой и в о к р у г себя . Тщет­
но в з ы в а т ь к недавнему с о н м у мучеников за в е р у , если с в о ю в е р у 
не претворять в жизнь. Б е с п о л е з н о упрекать д р у г и х ( е п и с к о п о в 
в частности) за недостаточность христианской активности. С т о л ь к о 
же, а м о ж е т быть и в о м н о г о раз больше зависит о т к а ж д о г о члена 
Ц е р к в и , к а к о в о бы ни было его положение. 

Расширение с в о б о д ы в исповедании христианства о т к р ы в а е т 
н о в у ю и, пожалуй, с а м у ю ответственную страницу в р у с с к о й д у х о в ­
ной судьбе: о т т о г о , к а к будет пройдено это испытание полусво­
бодой к а ж д ы м в отдельности и всей Ц е р к о в ь ю в с о в о к у п н о с т и , 
зависит быть или не быть России . 

Никита Струве 
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Прот. Павел А Д Е Л Ь Г Е Й М 

К Р Е С Т Х Р И С Т О В 

Сегодня м ы собрались в о к р у г Креста вспомнить тот страшный 

день, к о т о р ы й вбит, к а к г в о з д ь , в начало х р и с т и а н с к о й эры. Т о г д а 

Крест о к р у ж а л а толпа гораздо более многочисленная. В ней были 

друзья , в ней были враги , а больше в с е г о было любопытных. Но 

в с к о р е любопытные в ужасе рассеялись. И х испугали грозные 

явления природы: солнце п о м е р к л о , з е м л я содрогнулась , камни 

раскололись и мертвые поднялись из г р о б о в . Народ бежал с Г о л ­

г о ф ы в страхе . "И весь народ, сшедшийся на сие зрелище, видя 

происходящее , в о з в р а щ а л с я , бия себя в грудь" ( Л к . 2 3 , 4 8 ) . 

Не все м о г л и убежать от Креста . Р а з б о й н и к о в удерживали 

гвозди , пронзившие р у к и и ноги. Воинов удерживала на посту 

в о и н с к а я дисциплина. Матерь Б о ж и ю , учеников и мироносиц 

удерживала любовь. И м н е к у д а было идти. "К к о м у нам идти? 

Т ы имеешь глаголы вечной жизни. И м ы уверовали и познали, что 

Ты Х р и с т о с , Сын Б о г а живаго" ( И о . 6 , 6 8 - 6 9 ) . 

И м ы сегодня с надеждой с м о т р и м на Крест Х р и с т о в , вынесен­

ный на средину х р а м а , к а к бы в центр нашего внимания. Б о г у м е р 

на Кресте и погребен в о гробе . Б о г — Истина и С л о в о — в о ш е л в 

страдание и наполнил его с м ы с л о м . С э т о г о времени страдание 

может быть о с м ы с л е н о и понято. Мы собрались сегодня прикос­

нуться сердцем к тайне страданий Х р и с т о в ы х . Б о г о с л у ж е н и е , 

к о т о р о е м ы сейчас с о в е р ш а е м , называется "Пассия". П о - р у с с к и 
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это означает "страдание", п о т о м у что центром нынешнего богослу­

жения я в л я е т с я чтение Евангелия о страданиях Х р и с т а . 

По с л о в у п р о р о к а Исайи, "Он изъязвлен был за грехи наши 

и мучим за беззакония наши; наказание мира нашего на Н е м , 

и ранами Е г о м ы исцелились". ( И с . 5 3 , 4 - 5 ) . Страдания Х р и с т а 

имеют для нас искупительную цену: Х р и с т о с прошел тот путь, 

к о т о р ы м каждый человек в о с х о д и т к Ц а р с т в у Б о ж и ю и вечной 

славе . Е с л и м ы приникнем к э т о м у К р е с т у сердцем, то у с л ы ш и м , 

к а к Х р и с т о с зовет нас последовать Е м у : "Кто хочет идти за Мной, 

отвергнись с е б я , и в о з ь м и крест с в о й , и следуй за Мной" (Мф. 1 6 , 

2 4 ) . "Кто не берет к р е с т а с в о е г о и следует за Мной, тот не достоин 

Меня" (Мф. 1 0 , 3 8 ) . "Кто не несет к р е с т а с в о е г о и идет за Мной, не 

может быть М о и м учеником" ( Л к . 1 4 , 2 7 ) . 

"Крестом" Х р и с т о с называет с к о р б и . Х р и с т о с не призывает 

искать страданий. Это был бы жестокий и бессмысленный призыв. 

Стремиться к страданию может т о л ь к о душевнобольной человек. 

К страданию незачем стремиться . Оно есть простая очевидность 

нашего с у щ е с т в о в а н и я . У человека нет в ы б о р а : страдать или не 

страдать. Страдание в х о д и т в нашу с у д ь б у без позволения и о с т а в ­

ляет нам на в ы б о р : испить его чашу либо с терпением и смире­

нием, либо бунтуя и негодуя . Х р и с т о с призывает с терпением 

принять с к о р б и , к о т о р ы е встречает человек на жизненном пути, 

ибо "многими с к о р б я м и надлежит нам войти в Ц а р с т в о Божие" 

( Д е я н . 1 4 , 2 2 ) . 

Эти с к о р б и м о ж н о разделить на три части. К а ж д а я из них 

с о с т а в л я е т о с о б ы й к р е с т . 

П е р в ы й крест слагается из жизненных невзгод . Это болезни, 

клевета , обиды, утраты, лишения. Это к р е с т внешних с к о р б е й . 

Второй к р е с т возникает в подвиге покаяния. Это с к о р б и , 

связанные с изменением с в о е г о сознания и образа жизни. Покаяние 

начинается с т о г о , что человек увидит с е б я т а к и м , к а к есть. Обычно 

м ы в и д и м себя через призму с а м о л ю б и я . В д р у г и х н а х о д и м недо­

статки, а в себе — достоинства . К о г д а у человека о т к р о ю т с я д у х о в ­

ные очи, о н увидит с в о ю г р е х о в н у ю нечистоту, исполнится величай­

шей с к о р б и . Эта с к о р б ь может привести на грань отчаяния. Е с л и 
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человек побеждает отчаяние молитвой и трудится над очищением 

своей д у ш и , Ц е р к о в ь уподобляет его труд мученическому подвигу . 

Третий к р е с т несут немногие избранники Божий. Крест б е с к о ­

рыстной любви и преданности Б о г у . В самоотверженной любви 

человек забывает с а м о г о с е б я и находит с м ы с л с у щ е с т в о в а н и я в 

служении Б о г у : "я с о р а с п я л с я Х р и с т у , и уже не я живу, но живет 

в о мне Х р и с т о с " ( Г а л . 2 , 1 9 - 2 0 ) . 

С в . Евангелие дает нам в г о л г о ф с к и х с о б ы т и я х вечные про­

о б р а з ы этих т р е х к р е с т о в . К о г д а Х р и с т а осудили на с м е р т ь , воины 

возложили на Е г о плечи крест и повели на Г о л г о ф у . Накануне 

Г о с п о д ь провел с у т к и без пищи и сна. Е г о томили д о п р о с а м и . 

Д о п р о с у Анны, д о п р о с у Каифы, д о п р о с у Пилата, д о п р о с у Ирода , 

бичевание и поругание у р и м с к и х воинов . Теперь страшная процес­

сия потянулась к г о р о д с к и м в о р о т а м . Впереди шли осужденные 

на распятие. Они несли на плечах к р е с т ы . З а ними шли воины. 

Дальше шли апостолы, мироносицы, иерусалимские женщины, 

плачущие о Х р и с т е . А за ними шла толпа л ю б о п ы т с т в у ю щ и х . На 

э т о м пути человеческие силы Х р и с т а изнемогли, и Он упал под 

с в о и м к р е с т о м . Шествие остановилось . В это в р е м я с поля возвра­

щался человек, и м я к о т о р о г о сохранило Евангелие: Симон Кири-

неянин (Мр. 1 5 , 2 1 ) . Воины остановили его и велели нести к р е с т 

Х р и с т а на Г о л г о ф у . Симон был посторонним ч е л о в е к о м . Он не 

знал Х р и с т а . Но он безропотно возложил на с в о и плечи крест и 

понес. Он сделал это из послушания. Крест , к о т о р ы й взял на свои 

плечи С и м о н , я в л я е т с я п р о о б р а з о м первого к р е с т а — внешних 

с к о р б е й . К о г д а христианина постигают болезни, обиды, лишения, 

он несет их по послушанию П р о м ы с л у Б о ж и ю в терпении. 

П р о о б р а з в т о р о г о к р е с т а м ы н а х о д и м в к р е с т е благоразум­

ного разбойника. В последний час своей жизни он заглянул в 

глубину сердца и нашел в нем только пустоту и м р а к . Страшно 

осознать с в о ю вину в минуту смерти, к о г д а поздно что-нибудь 

изменить. Но благоразумный разбойник преодолел отчаяние молит­

вой: "Помяни меня , Г о с п о д и , к о г д а приидешь в Царствие Т в о е " 

( Л к . 2 3 , 4 2 ) . Крест б л а г о р а з у м н о г о разбойника стал п р о о б р а з о м 

подвига покаяния, к о т о р ы й должен нести каждый христианин. 

П р о о б р а з о м третьего к р е с т а — б е с к о р ы с т н о й любви и предан­

ности Б о г у — был, конечно, к р е с т С а м о г о Г о с п о д а Иисуса Х р и с т а . 

7 



Этот к р е с т исполнен непостижимого величия. О нем следует не 

говорить , а т о л ь к о благоговейно молчать. 

Е с л и страдания Х р и с т а имеют для нас искупительную цену, по­

чему каждый христианин должен нести с в о й к р е с т ? Крест Х р и с т а — 

Крест животворящий. Он источает благодатную силу. Человеческие 

к р е с т ы я в л я ю т с я теми каналами, через к о т о р ы е благодатная сила 

Креста в х о д и т в человеческую д у ш у . На Кресте совершилось наше 

искупление. Несение к р е с т а приобщает к а ж д о г о к с о в е р ш е н н о м у 

искуплению. 

В С в я т о м Евангелии есть прообраз еще четвертого к р е с т а . Это 

такой страшный крест , от к о т о р о г о д а избавит Б о г к а ж д о г о из нас . 

Это к р е с т в т о р о г о разбойника. Крест бесплодных страданий. Зло­

дей, распятый на т о м кресте , причинил м н о г о страданий л ю д я м . 

Теперь он с а м умирал в л ю т ы х м у к а х . Страдание в с е г д а страшно. 

Х р и с т о с просил избавления от страданий. "Отче! о , если бы Т ы 

благословил пронести чашу сию м и м о Меня!" ( Л к . 2 2 , 4 2 ) . Еванге ­

лист добавляет: "И, н а х о д я с ь в борении, прилежнее молился; и 

был пот Е г о , к а к капли к р о в и , падающие на землю" ( Л к . 2 2 , 4 4 ) . 

Страдание — не только мучительное, но и опасное испытание. 

Страдание может отворить человеку д у х о в н ы е очи: 

Чем ночь темней, тем ярче звезды, 
Чем глубже с к о р б ь , тем ближе Б о г . 

Но страдание может заслонить Б о г а . Страдание может умягчить 

сердце и привести к покаянию. Страдание может ожесточить сердце 

и ввергнуть в отчаяние. Т о г д а человек хулит Б о г а , проклинает 

бытие и час с в о е г о рождения. Т а к о е страдание не ведет к Ц а р с т в у 

Б о ж и ю и вечной жизни. Оно никуда не ведет. Оно зацикливается 

в своей б е з ы с х о д н о с т и . П о д ним разверзается бездна. П о э т о м у 

Х р и с т о с заповедал молиться: "не в в е д и нас во искушение". 

Е с т ь д о с т о в е р н о е свидетельство о т о м , к а к страдание засло­

нило с о б о й Б о г а в сознании мальчика на в с ю жизнь. Французский 

мыслитель Жан Поль Сартр д о 1 2 лет был в е р у ю щ и м мальчиком. 

Однажды он читал книгу . В д о м е погас свет . Он встал и з - з а стола . 

Дверь была о т к р ы т а . В темноте он ударился о б нее к о л е н о м и 

ощутил сильную боль. "В этот м о м е н т , - пишет Сартр, - я понял, 

что мир ж е с т о к , и навсегда утратил в е р у в Б о г а " . 
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Н е р е д к о г о в о р я т , что мир жесток и что не может управлять 

и м Б о г , к о т о р ы й есть Д о б р о и Милость. Страдание называют аргу­

м е н т о м атеизма: если есть зло , значит нет Б о г а . Неубедительный 

аргумент: из т о г о факта , что зло нередко торжествует , в о в с е не 

следует, что оно — вечно. 

Отвергнувший Б о г а не избежит страданий. Он с т о л к н е т с я 

л и ц о м к лицу с сердцем страдания: его бессмысленностью и бес­

плодностью. М у к а переживания закрывает с м ы с л . Это и есть че­

твертый крест . И знаете, с чего он начинается? С ропота. Сперва м ы 

в п а д а е м в уныние. П о т о м ж а л у е м с я на с в о ю судьбу . П о т о м те ряе м 

надежду и начинаем роптать на Б о г а . Потерять надежду — значит 

в с е потерять: Б о г а и жизнь вечную. Четвертый к р е с т начинается 

с ропота , а заканчивается р а з р ы в о м человека с Б о г о м , отчаянием. 

Страшен к р е с т нераскаянного злодея, к о т о р ы й б о г о х у л ь с т в у е т 

в м у к а х . Д а избавит Б о г от э т о г о к р е с т а . С терпением и смирением 

понесем к р е с т ы свои вслед Х р и с т а : "Кто Мне служит, Мне да 

последует , и где Я , т а м и с л у г а Мой будет" ( И о . 1 2 , 2 6 ) . 

Пассия 1988г. 
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А р х и м . М Е Ф О Д И Й Ж Е Р Е В ( Б о л г а р и я ) 

ИСПЫТАНИЯ И СТРАДАНИЯ 
в свете Гефсиманского борения* 

"Преждевременная" смерть 

Г о р ь к а я "чаша", о к о т о р о й И и с у с у м о л я е т Н е б е с н о г о Отца, 
чтобы она миновала Е г о , в о в с е не есть к р е с т н а я смерть! От нее 
Он н и к о г д а не о т к а з ы в а л с я , ее Он горячо желает и ожидает, ее 
Он встречает с величественным с п о к о й с т в и е м д у х а и принимает 
с божественной твердостью, с чудной л ю б о в ь ю и м о л и т в о ю за 
распинателей! 

Р а в н ы м о б р а з о м , эта г о р ь к а я Чаша не есть и не может быть 
ни в к а к о й "непредвиденной" и "преждевременной" физической 
смерти И и с у с а , п о т о м у что в деле искупления не м о г л о быть абсо­
лютно ничего непредвиденного и п о т о м у что в предвечном плане 
С в . Троицы о спасении падшего человечества было предвидено, что 
Агнец Б о ж и й будет "заклан" за грехи мира, т . е . предвиделась 
определенная физическая смерть Мессии, по причине чего не м о г л о 
быть, к р о м е ее, иной, непредвиденной т а к о в о й ! Преждевременная 
и непредвиденная смерть , к о т о р а я м о г л а быть началом невероятных 
и н е п о п р а в и м ы х последствий в с у д ь б а х человечества, — подобное 
н е в о з м о ж н о е развитие вещей абсолютно н е с о в м е с т и м о с божест­
в е н н ы м п р е м у д р ы м д о м о с т р о и т е л ь с т в о м , в к о т о р о м в с е предви­
дено , где в с е происходит , о с у щ е с т в л я е т с я по плану до последней 
йоты! Конечно, м ы не м о ж е м представить себе в с ю глубину и 
широту с в о б о д ы , премудрости и в с е м о г у щ е с т в а Б о ж е с т в е н н о г о 
Провидения, для К о т о р о г о могли быть бесчисленные с п о с о б ы 
спасти человека , но — однажды принят и утвержден предвечный 
план, в центре к о т о р о г о была к р е с т н а я смерть , в н е м уже не м о г л о 
быть н и к а к и х н е д о с т а т к о в , ни вариантов , особенно после ф а к т а 
исторически данных прообразов и пророчеств в В е т х о м Завете . 
Не м о ж е м также допустить, что д л я И и с у с а , к а к человека, м о г л и 
быть неизвестные положения в э т о м плане, п о т о м у что по я с н о м у 
учению с в . Ц е р к в и ( Х а л к и д о н с к и й д о г м а т ) , х о т я Он имеет д в е 

* Из рукописи Тефсиманская чаша Христа Спасителя", 1970. 
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природы и д в е воли , о д н а к о имеет одно богочеловеческое 
сознание, т . е . всезнание. В силу этого с т а н о в я т с я бесспорными 
два положения: 

а ) Не было и не м о г л о быть случая, к о г д а Единородный, х о т я 
и взятый нами т о л ь к о к а к Человек (теоретически, так к а к факти­
чески это н е в о з м о ж н о ) , сиречь только к а к И и с у с - А д а м , был бы 
внезапно поставлен пред непреодолимой неожиданностью, или перед 
к а к о й бы то ни было опасной неизвестностью, так чтобы Он был по 
причине этого вынужден у м о л я т ь Отца, чтобы самый Божественный 
План о Н е м изменился , ибо: этот план — Е г о собственный план, Он 
знает этот план совершенно в о в с е х е г о п о д р о б н о с т я х в отношении 
времени, м е с т а и действий; этот план — в полной Е г о власти , ибо 
"Отец все отдал в руки Е г о " (Ин. 1 3 : 3 ) ; п о э т о м у "Иисус знает 
в с е , что с Ним будет" (Ин. 1 8 : 4 ) . П о э т о м у Он может положительно 
знать, к о г д а , в к а к о й м о м е н т Е г о искупительного подвига что 
надо делать, что уже сделано и что еще остается делать. Он знает, 
к о г д а "все уже совершилось" (Ин. 19 : 2 8 ) , но о с т а ю т с я т о л ь к о два 
предвиденных в Писании, но еще неисполненных положения, и для 
т о г о , чтобы они не остались неисполненными, Он в подходящие 
м о м е н т ы возглашает: "жажду" (Ин. 19 : 2 8 ) , п о т о м : "Отче, в руки 
Т в о и предаю д у х Мой" ( П с . 3 0 : 6 , Л к . 2 3 : 4 6 ) и наконец в о з в е ­
щает: "совершилось!" (Ин. 19 : 3 0 ) ; 

б ) не м о г л о быть и не было случая, к о г д а бы И и с у с молился 
о чем бы то ни было Отцу, чтобы Отец не послушал бы е г о . Е с л и 
"Сын ничего не может творить С а м от Себя , если не увидит Отца 
т в о р я щ е г о ; ибо что творит Он, то и Сын творит также; ибо 
Отец любит Сына и показывает Е м у в с е , что творит С а м " (Ин. 5 : 
1 9 - 2 0 ) ; и если И и с у с о т к р ы л нам о Себе: "Я ничего не делаю от 
С е б я , но к а к научил Меня Отец Мой, так и г о в о р ю . Пославший 
Меня есть со Мною; Отец не оставил Меня о д н о г о , ибо Я в с е г д а 
делаю то , что Е м у у г о д н о " (Ин. 8 : 2 8 - 2 9 ) , и б о "Я и Отец одно" (Ин. 
1 0 : 3 0 ) , — то — в силу этого дивного полного единства м е ж д у 
О т ц о м и С ы н о м — Иисус , х о т я и занявший м е с т о А д а м а , но не 
переставший быть одновременно и С ы н о м Б о ж и и м , не м о г , во 
всех случаях , к о г д а бы просил от Отца чего бы то ни было, не 
быть у с л ы ш а н н ы м И м . И к о г д а , т о л ь к о за н е с к о л ь к о дней до 
Г е ф с и м а н с к о й Молитвы, Он молился Отцу о воскрешении Л а з а р я , 
то Е г о молитва в д а н н о м случае представляет предварительную 
благодарность, т . е . прежде чем воскрешение о с у щ е с т в и л о с ь , и 
гласит т а к : 
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"Отче! благодарю Т е б я , что Т ы услышал Меня! Я и знал, что 
Ты всегда услышишь Меня; но с к а з а л сие для народа, здесь стоя­
щ е г о , чтобы поверили, что Т ы послал Меня" (Ин. 11 : 4 1 - 4 2 ) . 

Точно п о э т о м у И и с у с знал, предварительно знал, что Е г о 
Г е ф с и м а н с к а я Молитва будет услышана, ибо Он в о о б щ е и в с е г д а 
знал в с е , что будет с Ним (Ин. 18 : 4 ) , так к а к Он был не только 
Человек , но и Б о г , а " Б о г знает в с е " (1 И н . З : 2 0 ) , т . е . не м о г л о 
быть ничего из с у щ е с т в у ю щ е г о и т о г о , что будет , о к о т о р о м бы 
Иисус не знал в совершенстве . И к а к бы для т о г о , чтобы предупре­
дить к о л е б л ю щ и х с я и неверующих в т о м , что Е г о молитва в с е г д а 
услышана, прообраз я с н о говорит: 

"Знайте, что Г о с п о д ь отделил для Себя С в я т о г о С в о е г о ; Г о с ­
подь слышит, к о г д а Я призываю Е г о " ( П с . 4 : 4 ) . 

Псаломские места 

П с а л о м с к и е т е к с т ы , к о т о р ы е имеют прямое и единственное 
отношение к Г е ф с и м а н с к о й Молитве Х р и с т а Спасителя, — более 
5 0 числом. Они я в л я ю т с я пророчествами о Г е ф с и м а н с к о й агонии 
Агнца Б о ж и я и благополучном и с х о д е из нее. В них я р к о начертаны 
следующие о с н о в н ы е положения: 

а ) невыразимые адские м у к и и у ж а с ы напали на одного Челове­
к а , к о т о р ы й в одно и то же в р е м я я в л я е т с я и б е з у с л о в н ы м Правед­
н и к о м ( И и с у с ) , и б е з у с л о в н ы м полным г р е ш н и к о м ( А д а м ) ; 

б ) этот человек есть бедный, нищий, страдалец в крайней сте­
пени; подзаглавие 1 0 1 П с а л м а : "Молитва С т р а ж д у щ е г о (по пере­
в о д у 7 0 - т и : Н и щ е г о ) , к о г д а Он унывает и изливает пред Г о с п о д о м 
печаль С в о ю " , я в л я е т с я типичным выразителем этой т е м ы ; 

в ) этот бедный Страдалец, к о т о р ы м не может быть д р у г о й , 
к р о м е Агнца Б о ж и я , Иисуса , чем больше у м н о ж а ю т с я Е г о стра­
дания, т е м усерднее м о л и т с я и вопиет к Б о г у , — единственный, К т о 
может изъять Е г о из э т о г о б е з в ы х о д н о г о положения; 

г ) но Б о г к а к бы отвернул лицо С в о е от Страдальца и не 
слышит воплей Е г о ( П с . 12 : 2 , 2 9 : 8 , 3 0 : 2 3 и д р . ) ; 

д ) в о п р е к и э т о м у , Страдалец никогда не теряет связи своей 
с Б о г о м , — Он продолжает взывать с полной уверенностью, с 
чудным упованием, и в конце к о н ц о в Он услышан и выведен из 
б е з ы с х о д н о г о положения. 

П р и в е д е м теперь н е к о т о р ы е избранные места из этих месси­
а н с к и х п с а л м о в . 
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"Господи! не в ярости Твоей обличай меня , и не в о гневе Т в о е м 
наказывай меня! Помилуй меня , Г о с п о д и , ибо я немощен; исцели 
меня, Г о с п о д и , ибо к о с т и мои потрясены; и душа м о я сильно потря­
сена. Т ы же, Г о с п о д и , д о к о л е ? Обратись, Г о с п о д и , избавь д у ш у 
м о ю , спаси меня ради милости Твоей , ибо в смерти нет памятования 
о Тебе: в о г р о б е к т о будет славить Т е б я ? Утомлен я в о з д ы х а н и я м и 
м о и м и , к а ж д у ю ночь о м ы в а ю ложе м о е , слезами м о и м и смочаю 
постель м о ю . И с с о х л о от печали о к о м о е , о б в е т ш а л о от в р а г о в 
м о и х . Удалитесь от меня в с е , делающие беззаконие , ибо услышал 
Г о с п о д ь г о л о с плача м о е г о , услышал Г о с п о д ь моление м о е , Г о с п о д ь 
примет м о л и т в у м о ю ! " ( П с . 6 : 2 - 1 0 ) , "ибо не навсегда забыт будет 
Нищий" ( П с . 9 : 1 9 ) . 

"Доколе , Г о с п о д и , будешь забывать меня в к о н е ц , д о к о л е 
будешь скрывать лицо Т в о е от м е н я ? . . Я же уповаю на милость 
Т в о ю , сердце м о е в о з р а д у е т с я о спасении Т в о е м ; в о с п о ю Г о с ­
поду , о б л а г о д е т е л ь с т в о в а в ш е м у меня и буду петь имени Г о с п о д а 
В с е в ы ш н е г о " ( П с . 12 : 2 , 6 ) . 

"Возлюблю Т е б я , Г о с п о д и , крепость м о я ! Г о с п о д ь — твер­
дыня м о я и прибежище м о е , Избавитель м о й , Б о г м о й , с к а л а 
м о я ; на Него я у п о в а ю , щит м о й , рог спасения м о е г о и убежище 
мое . Призову д о с т о п о к л о н я е м о г о Г о с п о д а и от в р а г о в м о и х спа­
сусь . Объяли меня м у к и смертные и потоки беззакония устрашили 
меня; цепи ада облегли меня и сети смерти опутали меня. В тес­
ноте моей я призвал Г о с п о д а и к Б о г у м о е м у в о з з в а л . И Он услы­
шал его, когда сей воззвал к Нему7' ( П с . 2 1 : 2 5 ) . 

"Превознесу Т е б я , Г о с п о д и , что Т ы поднял меня и не дал 
м о и м в р а г а м в о с т о р ж е с т в о в а т ь надо мною. Г о с п о д и Б о ж е мой! 
я в о з з в а л к Тебе и Т ы исцелил меня. Г о с п о д и , Т ы вывел из ада 
д у ш у м о ю , и оживил меня , чтобы я не сошел в м о г и л у . . . Т ы со­
крыл лице Т в о е и я с м у т и л с я . Т о г д а к Т е б е , Г о с п о д и , в з ы в а л 
я и Г о с п о д а м о е г о у м о л я л : "что пользы в к р о в и моей , к о г д а я 
сойду в м о г и л у ? будет ли прах славить Т е б я , будет ли в о з в е щ а т ь 
истину Т в о ю ? Услышь, Г о с п о д и , и помилуй меня , Г о с п о д и , будь 
мне п о м о щ н и к о м ! И ты обратил сетование мое в ликование, 
снял с меня вретище и препоясал меня веселием^ ( П с . 2 9 : 2 - 4 , 
8 - 1 2 ) . 

"Благословен Г о с п о д ь , что явил мне дивную милость С в о ю 
в укрепленном г о р о д е ! В смятении м о е м я д у м а л : отвержен я от 
очей Т в о и х ! Но Ты услышал голос молитвы моей, к о г д а я в о з з в а л 
к Тебе" ( П с . 3 0 : 2 2 - 2 3 ) . 
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"Сей нищий воззвал и Господь услышал и спас от всех бед 
его" ( П с . З З : 7 ) . 

Сделаем выдержки из 3 7 - г о псалма , к о т о р ы й рисует нам Иисуса 
нагруженным г р е х о в н ы м бременем падшего А д а м а : 

"Господи! не в ярости Твоей обличай меня , и не в о гневе 
Т в о е м наказывай меня , ибо стрелы Т в о и вонзились в меня , и р у к а 
Т в о я тяготеет на мне. Нет целого м е с т а в плоти моей от гнева 
Т в о е г о , нет мира в к о с т я х м о и х от г р е х о в м о и х . Ибо беззакония 
мои превысили г о л о в у м о ю , к а к тяжелое б р е м я отяготели на 
мне, с м е р д я т , г н о я т с я раны мои от безумия м о е г о . Я согбен и 
с о в с е м поник, весь день с е т у я х о ж у , ибо чресла мои полны воспа­
ления, и нет целого места в плоти моей. Я изнемог и с о к р у ш е н 
чрезмерно; кричу от терзания сердца м о е г о . Г о с п о д и ! пред Т о б о ю 
в с е желания м о и и воздыхание мое не с о к р ы т о от Тебя . Сердце 
м о е трепещет, оставила меня сила м о я , и свет очей м о и х — и т о г о 
нет у м е н я . . . На Т е б я , Г о с п о д и , уповаю я , Т ы услышишь, Г о с ­
поди Б о ж е м о й . . . Я близок к падению и с к о р б ь м о я всегда предо 
м н о ю . . . Не оставь м е н я , Г о с п о д и Б о ж е м о й , не удаляйся от меня , 
поспеши на п о м о щ ь мне, Г о с п о д и , Спаситель м о й ! ( П с . 3 7 : 2 - 1 1 , 
1 6 , 2 2 - 2 3 ) . 

Подобен 8 7 п с а л о м . 

"Твердо уповал я на Господа и Он приклонился ко мне и 
услышал вопль мой; извлек меня из страшного рва, из тинистого 
болота, и поставил на камне ноги мои и утвердил стопы мои\" ( П с . 
3 9 : 1 - 3 ) . 

"Но Б о г избавит д у ш у м о ю от власти преисподней, к о г д а 
примет меня" ( П с . 4 8 : 1 6 ) . 

"Услышь, Б о ж е , м о л и т в у м о ю и не с к р ы в а й с я от моления 
м о е г о ; внемли мне и услышь меня; я стенаю в горести моей и 
с м у щ а ю с ь от г о л о с а в р а г а , от притеснения нечестивого, сердце 
м о е трепещет в о мне , и смертные ужасы напали на меня, с т р а х и 
трепет нашел на м е н я , и у ж а с объял м е н я . . . А я , Г о с п о д и , на Т е б я 
уповаю!" ( П с . 5 4 : 2 - 6 , 2 4 ) . "На Б о г а у п о в а ю , не боюсь , что с о т в о ­
рит мне человек? И б о Т ы избавил д у ш у м о ю от смерти , очи мои 
от слез и ноги мои от преткновения" ( П с . 5 5 : 1 2 - 1 4 ) . 

"Спаси м е н я , Б о ж е м о й , ибо в о д ы дошли д о души моей! Я по­
гряз в г л у б о к о м болоте , и не на чем стать , в о ш е л в о глубину 
в о д и быстрое течение и х увлекает меня. Я изнемог от вопля; 
з а с о х л а гортань м о я ; истомились глаза мои от ожидания Б о г а 
м о е г о . . . А я с м о л и т в о ю моею к Т е б е , Г о с п о д и ; в о в р е м я 
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б л а г о у г о д н о е , Б о ж е , по великой благости Твоей услышь меня в 
истине спасения Т в о е г о , извлеки меня из тины, чтобы не погрязнуть 
мне; д а избавлюсь о т ненавидящих меня и от г л у б о к и х в о д ; д а не 
увлечет меня стремление в о д , д а не поглотит м е н я пучина, д а не 
затворит надо м н о ю пропасть зева с в о е г о ! Услышь м е н я , Г о с п о д и , 
ибо блага милость Т в о я , по м н о ж е с т в у щедрот Т в о и х призри на 
меня; не скрывай лица Т в о е г о о т раба Т в о е г о , ибо я с к о р б л ю , 
с к о р о услышь меня; приблизься к душе м о е й , избавь ее, ради 
в р а г о в м о и х спаси меня . Т ы знаешь поношение м о е , стыд мой 
и посрамление м о е , враги м о и в с е пред Т о б о ю . Поношение с о к р у ­
шило сердце м о е и я и з н е м о г , ждал сострадания, но нет е г о , утеши­
телей, - но не н а х о ж у . И дали м н е в пищу желчь и в жажде моей 
напоили меня у к с у с о м . . . А я беден и страдаю, п о м о щ ь Т в о я , Б о ж е , 
да в о с с т а н о в и т меня!" ( П с . 6 8 : 2 - 4 , 1 4 - 2 2 , 3 0 ) . 

"Враги мои г о в о р я т против меня и подстерегающие д у ш у 
м о ю с о в е т у ю т с я м е ж д у с о б о ю , г о в о р я : " Б о г оставил е г о , — пресле­
дуйте и с х в а т и т е е г о , ибо нет избавляющего" . Б о ж е ! не удаляйся 
о т меня , Б о ж е мой! поспеши на п о м о щ ь м н е ! . . А я в с е г д а б у д у 
уповать на Тебя!" ( П с . 7 0 : 1 0 - 1 2 , 1 4 ) . 

"Приклони, Г о с п о д и , у х о Т в о е и услышь м е н я , ибо я беден и 
нищ. Сохрани д у ш у м о ю , ибо я б л а г о г о в е ю пред Т о б о ю ; спаси, Б о ж е 
м о й , раба Т в о е г о , у п о в а ю щ е г о на Т е б я . Помилуй м е н я , Г о с п о д и , 
ибо к Т е б е в з ы в а ю к а ж д ы й день. В о з в е с е л и д у ш у раба Т в о е г о , ибо 
к Т е б е , Г о с п о д и , в о з н о ш у д у ш у м о ю . И б о Т ы , Г о с п о д и , благ и 
м и л о с е р д и м н о г о м и л о с т и в к о в с е м , призывающим Т е б я . Услыши, 
Г о с п о д и , м о л и т в у м о ю и внемли г л а с у моления м о е г о . В день 
с к о р б и моей в з ы в а ю к Т е б е , п о т о м у что Ты услышишь м е н я . 
И б о в е л и к а милость Т в о я к о мне: Т ы избавил д у ш у м о ю о т ада 
преисподнего" ( П с . 8 5 : 2 - 7 , 1 3 ) . 

"Если бы не Г о с п о д ь был мне п о м о щ н и к о м , в с к о р е вселилась 
бы д у ш а м о я в страну молчания" ( П с . 9 3 : 1 7 ) . 

"Радуюсь, что Г о с п о д ь услышал г о л о с м о й , моление м о е ; при­
клонил к о мне у х о С в о е , и п о т о м у б у д у призывать Е г о в о в с е 
дни мои . Объяли м е н я болезни смертные, м у к и а д с к и е постигли 
меня , я встретил тесноту и с к о р б ь . Т о г д а призвал я и м я Г о с п о д ­
не: Г о с п о д и ! избавь д у ш у м о ю ! Милостив Г о с п о д ь и праведен, и 
м и л о с е р д Б о г наш. Хранит Г о с п о д ь п р о с т о д у ш н ы х , — я изнемог 
и Он п о м о г мне . В о з в р а т и с ь , д у ш а м о я , в покой твой , ибо Г о с п о д ь 
о б л а г о д е т е л ь с т в о в а л тебя . Т ы избавил д у ш у м о ю о т смерти , очи 
м о и от слез и ноги м о и о т преткновения. Б у д у х о д и т ь пред лицем 
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Г о с п о д н и м на земле живых" ( П с . 1 1 4 : 1 - 9 ) . "О, Г о с п о д и ! я раб 
Т в о й и сын рабы Твоей! Т ы разрешил у з ы мои!" ( П с . 1 1 5 : 7 ) . 

"Из тесноты в о з з в а л я к Г о с п о д у — и услышал меня и на 
пространное м е с т о в ы в е л меня Г о с п о д ь . . . Сильно толкнули м е н я , 
чтоб я упал, но Г о с п о д ь поддержал м е н я . . . Десница Г о с п о д н я 
в ы с о к а , десница Г о с п о д н я творит силу! Не умру, но б у д у жить и 
в о з в е щ а т ь дела Г о с п о д н и . С т р о г о наказал м е н я Г о с п о д ь , но смерти 
не предал меня" ( П с . 1 1 7 : 5 , 1 3 , 1 6 - 1 8 ) , - д у х о в н о й с м е р т и , к о т о р а я 
есть вечная м у к а , п о т о м у что телесной смерти Он предал Е г о . 

"К Г о с п о д у в о з з в а л я в с к о р б и моей и Он услышал меня" ( П с . 

1 1 9 : 1 ) . 

* * 
* 

И т а к , И и с у с всегда у с л ы ш а н О т ц о м , в о в с е х случаях, незави­
с и м о от т о г о , действует ли, м о л и т с я ли т о л ь к о к а к Сын Божий-
Праведник , или к а к кающийся грешник, И и с у с - А д а м . И к р о м е 
т о г о Он в с е г д а предварительно знает, что м о л и т в а Е г о будет услы­
шана. П о э т о м у Он н и к о г д а не м о г очутиться в т а к о м н е в о з м о ж н о м 
положении, чтобы м о л и л с я Отцу и чтобы Отец не услышал м о л и т в у 
Е г о . В о т почему услышана была и Е г о Г е ф с и м а н с к а я Молитва 
и горестная "чаша" была отведена , уклонена от Н е г о , что значит: 
устранена была причина этой страшной тревоги, т. е. Адам был 
прощен, грехопадение было искуплено, душа А д а м а возвратилась 
в первоначальный свой покой ( П с . 1 1 4 : 7 ) . 

Испытания и страдания — единственная школа к совершенству 

С у щ е с т в у е т универсальный з а к о н о т о м , что без испытаний 
и страданий нет в о с х о д а , нет совершенной радости , нет вечного 
блаженства. Испытания и страдания, к а к с п о с о б или путь к утверж­
дению воли в добре , н е о б х о д и м ы для в с е х р а з у м н о - с в о б о д н ы х 
с у щ е с т в , и п о э т о м у Спаситель п р я м о заявляет: "надобно прийти 
соблазнам" (Мт. 1 8 : 7 ) , — они н е о б х о д и м ы и п о э т о м у — неизбеж­
ны. И человек , к а к венец Б о ж и и х созданий на земле , подобно 
с в о и м с т а р ш и м с о б р а т ь я м д у х о в н о г о мира — ангелам, создан 
для в ы с о к о - н р а в с т в е н н о г о с о в е р ш е н с т в а , к о т о р о е он должен 
постигать с в о б о д н о , с т р е м я с ь по с о б с т в е н н о м у желанию в с е м и 
силами р а з у м а и воли в в ы с ь , к предназначенной в ы с о к о й цели. Но 
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с в о б о д а воли предполагает в о з м о ж н о с т ь у к л о н а в противоположное 
направление, т . е . в м е с т о в в е р х , к царству д у х а , — вниз, к мате­
рии. Преодоление этого влечения вниз требует борьбы с ним, и 
усилия воли для э т о г о я в л я ю т с я неприятными и представляют 
собой известного рода страдание. 

В о т без э т и х страданий невозможен д у х о в н ы й в о с х о д , невоз­
м о ж н о даже сохранить, задержать и т о , что н а м дано до испыта­
ния. П о э т о м у - т о нет ни о д н о г о р а з у м н о - с в о б о д н о г о с у щ е с т в а , 
к о т о р о е о б о ш л о с ь бы без испытания. Т а к был испытан Первый 
Ангел и не у с т о я л , так были испытаны и в с е остальные ангелы, и 
одни из них у с т о я л и , а другие пали. Т а к были испытаны и первые 
люди А д а м и Е в а , и также пали. Падение, к а к к о м п л и к а ц и я поло­
жения или с о с т о я н и я падшего , имеет с в о и м п о с л е д с т в и е м новый 
в и д страдания — угрызения совести , к о т о р ы е несравненно тяже­
лее , неприятнее страдания при преодолении искушения . Чтобы 
выйти из состояния страдания вследствие г р е х а или падения, надо 
заплатить гораздо дороже , ибо угрызения совести идут в м е с т е 
с душой, с о п у т с т в у ю т ей в с ю д у , а так к а к д у ш а бессмертна , то 
и этот вид страдания бессмертен . Это и есть вечные м у к и , и в э т о м 
и была Г е ф с и м а н с к а я Чаша Х р и с т а Спасителя, к а к это поясним 
дальше. 

Б ы л ли этот путь н е о б х о д и м и для Сына Б о ж и я , с т а в ш е г о 
С ы н о м Человеческим? — Б е з у с л о в н о да , и в в ы с ш е й степени. 
Е г о человеческая природа должна была быть и была испытана 
Г о с п о д о м Б о г о м через искушения и страдания т а к , к а к не был 
испытан никто иной из р а з у м н о - с в о б о д н ы х с у щ е с т в . Священное 
Писание говорит нам вполне положительно о б испытаниях и стра­
даниях, к о т о р ы м был подвержен Сын Человеческий прежде чем 
Он в з я л на С е б я грехи человечества. Д а Он и не м о г бы взять и х 
на Себя , если бы сперва не стал достаточно сильным, чтобы смочь 
сделать это! Впрочем, эти д в а м о м е н т а , эти д в е стороны: стра­
дания, к а к путь к с о в е р ш е н с т в у , и искупительные страдания, к а к 
"наказание" за чужие грехи , у Х р и с т а так к о м б и н и р о в а н ы , что 
н а м трудно указать к о н к р е т н о : к о г д а Он страдает за С е б я , к а к 
человек, к а к испытываемый, и к о г д а за нас , к а к наш замести­
тель. Эти д в е стороны у Н е г о так неделимы, к а к неделима с а м а 
Б о г о ч е л о в е ч е с к а я Личность Спасителя. Н о не может быть сомнения 
в т о м , что Он становится, что Он приобретает качество быть 
нашим И с к у п и т е л е м после того, как постигает с о в е р ш е н с т в о , к о ­
т о р о г о никто д р у г о й не имел и не имеет . Е в а н г е л и я категорически 
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подчеркивают, что еще с младенческого и ю н о ш е с к о г о в о з р а с т а 
И и с у с растет, развивается , крепнет д у х о м и преуспевает в м у д р о с ­
ти, благодати и любви у Б о г а и человеков ( Л к . 2 : 4 0 , 5 2 ) . Д о с т и г н у в 
совершеннолетия, сразу после Крещения на Иордане, будучи миро­
помазан и исполнен С в . Д у х а , И и с у с был отведен Д у х о м в пустыню, 
чтобы т а м специально быть и с к у ш е н н ы м от Диавола . И после т о г о , 
к а к Д и а в о л испробовал безуспешно и окончил все искушения, толь­
к о после э т о г о , исполненный новою полнотою Д у х а ( Л к . 2 : 1 3 , 1 4 ) 
Иисус начинает С в о ю проповедь, С в о ю искупительную деятельность. 
Но и после э т о г о испытания продолжают умножаться и страдания 
Е г о у г л у б л я ю т с я , п о к а наконец в Гефсимании начинается настоящее 
а д с к о е искушение , так к а к именно теперь Иисус берет полностью 
на Себя грехи А д а м а , нося их с бесконечным терпением и дивным 
молитвенным благоговением, и будет носить и х до Г о л г о ф ы , к о т о ­
рая есть в ы с ш а я точка испытаний и к о т о р а я окончится Крестного 
Смертью — начало торжества Спасителя. 

Образ Х р и с т а - С п а с и т е л я к а к Человека , посланного Б о г о м , 
чтобы открыть падшему человечеству путь спасения, начертан 
в пророческих прообразах В е т х о г о Завета к а к образ чрезвычай­
ного Страдальца, к а к о в о г о иного не было и не будет. Вот точная 
цитата из книги п р о р о к а Исайи: "Он был презрен и умален пред 
людьми, м у ж скорбей и изведавший болезни. . . поражаем, н а к а з у е м 
и уничижен Б о г о м , изъязвлен за грехи наши и мучим за беззакония 
н а ш и . . . Он был и с т я з у е м , но страдал добровольно и не о т к р ы в а л 
уст С в о и х ; к а к овца веден был Он на заклание, и к а к агнец пред 
с т р и г у щ и м е г о безгласен, так Он не отверзал уст С в о и х . . . Г о с п о д у 
у г о д н о было поразить Е г о и Он предал Е г о мучению" ( И с . 5 3 : 3 - 5 , 
7 , 1 0 ) . Т а к г о в о р я т прообразы в В е т х о м Завете , а в Н о в о м , после 
т о г о , к а к все это становится ф а к т о м , с в . а п . П а в е л делает такой 
в ы в о д : н е с м о т р я на то , что И и с у с был С ы н о м Б о ж и и м , равным 
Отцу по С в о е м у Б о ж е с т в у , но к а к Человека Б о г - О т е ц страданиями 
научил Его послушанию, т . е . п о л н о м у с о в е р ш е н н о м у послуша­
нию; и достигнув т а к и м путем совершенства , Иисус сделался, стал 
для в с е х п о с л у ш н ы х Е м у в и н о в н и к о м вечного спасения ( Е в . 5 : 
8 - 9 ) , — "смирил С е б я , был п о с л у ш н ы м даже до смерти , и смерти 
крестной; п о с е м у и Б о г превознес Е г о и дал Е м у выше в с я к о г о 
имени, дабы пред именем Иисуса преклонилось в с я к о е к о л е н о : 
небесных, з е м н ы х и преисподних . . ." ( Ф и л . 2 : 8 - 1 0 ) 

Т а к и м о б р а з о м , не подлежит сомнению, что страдания я в л я ю т с я 
ш к о л о й , в к о т о р о й человек может научиться д о б р у и в о с х о д у 
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в добре , единственной ш к о л о й , через к о т о р у ю м о ж н о достигнуть 
нравственного и д у х о в н о г о совершенства . Это есть путь неиз­
бежный для к а ж д о г о человека, независимо от т о г о , пал он или 
нет. Всякий человек, независимо от первородного греха , должен 
быть испытан. С л о в о Б о ж и е прямо говорит , что " Б о г и с к у ш а л 
Авраама", требуя от него принесения в жертву И с а а к а ( Б т . 2 2 : 
1 ) , а м ы знаем, что А в р а а м был праведник. Т а к был и с к у ш а е м 
и И о в , о к о т о р о м с а м Б о г с к а з а л Сатане: "обратил ли ты внимание 
твое на раба Моего И о в а ? Ибо нет т а к о г о , к а к он, на земле: человек 
непорочный, справедливый, богобоязненный и удаляющийся от 
зла" ( И о в . 1 : 8 ) . И при в с е м т о м он был подвержен жесточайшему 
искушению, за что и приобрел себе и м я "многострадального". И к о ­
нечно, он страдал не за первородный г р е х . Е г о он собирался пере­
бросить на Иисуса , о чем дан е м у был пророческий д у х предвидеть 
и сказать: "Я знаю: Искупитель мой жив, и Он в последний день 
( с р . : И н . 6 : 3 9 - 4 0 , 4 4 , 5 4 , 1 1 : 2 4 ) восставит из праха распадающуюся 
к о ж у м о ю сию, и я в о плоти моей узрю Б о г а . Я узрю Е г о с а м , — мои 
глаза , не глаза д р у г о г о , увидят Е г о " ( И о в . 1 9 : 2 5 - 2 7 ) . П о э т о м у 
в Н о в о м Завете , х о т я искупительная Жертва уже принесена и вина 
за первородный г р е х снята, — испытания, искушения , соблазны 
и страдания остаются; о с т а ю т с я , ибо они необходимы, — необхо­
д и м ы , так к а к человек остается с в о б о д н ы м и должен самоопре­
делиться. И п о с е м у все верующие в Х р и с т а будут страдать, будут 
гонимы: "если Меня гнали, будут гнать и в а с " (Ин. 15 : 2 0 ) , п о т о м у 
что это высший нравственный з а к о н , п о м и м о к о т о р о г о не может 
быть д у х о в н о г о в о с х о д а : "потому что в а м даровано ради Х р и с т а 
не только веровать в Н е г о , но и страдать за Н е г о " (Фил. 1 : 2 9 ) , ибо 
"многими с к о р б я м и надлежит нам войти в Ц а р с т в о Б о ж и е " (Ден . 
1 4 : 2 2 ) . А с в . ап. И а к о в подчеркивает, что м ы должны встречать 
искушения с в е л и к о ю радостью, — конечно, при т о м условии, что 
б у д е м бороться с ними и побеждать, п о т о м у что т а к и м о б р а з о м 
получим награду , — "чтобы в ы были совершенны в о всей полноте, 
без в с я к о г о недостатка" ( И а к . 1 : 2 - 4 ) . В о т почему все святые 
мученики и исповедники шли с великою радостью на страдания 
и смерть за Х р и с т а , в полной уверенности, что не оставит их Ска­
завший: "в мире будете иметь с к о р б ь , но мужайтесь! Я победил 
мир!" (Ин. 1 6 : 3 3 ) . 

(Продолжение следует) 
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о. М А Т Т А Э Л Ь - М Е С К И Н 

ОПРАВДАНИЕ СТРАДАНИЯ 

Ответ на предложенные частным лицом вопросы: 

— каков христианский взгляд на Божие милосердие? 
— совместимы ли страдания с понятием о милосердии 

Божием? 
— являются ли несчастья знамением Божия гнева и 

мщения? 
— равнозначна ли скорбь, вызываемая лишением необхо­

димого, скорби, происходящей от желания большего? 
— каким образом совершается высвобождение из замк­

нутого круга тяжелой реальности ? 

Поправка к произвольному пониманию Божия милосердия 

М ы часто п о д м е н я е м милосердие Б о ж и е человеческим понима­
нием милосердия , п о т о м у что действия Б о г а по отношению к чело­
в е к у к а ж у т с я нам Е г о определяющими с в о й с т в а м и , тогда к а к в 
действительности они представляют собой лишь удобный п о д х о д 
к нашей переменчивой природе, склонной то к совершенствованию, 
то к отступлению вспять, Т о , что проецируется на Б о г а , есть лишь 
с у б ъ е к т и в н о е понимание милосердия , п р а к т и к у е м о е в челове­
ч е с к и х отношениях. Конечно, Б о ж е с т в е н н о е милосердие и с о к р о ­
венную в нем премудрость невозможно охватить т а к и м с п о с о б о м 
оценки, но поначалу, чтобы в о о б щ е иметь понятие о милосердии, 
м ы должны пользоваться х о т я бы этой м е р к о й , п о т о м у что она 
я в л я е т с я единственным м е т о д о м , д о с т у п н ы м восприятию среднего 
человека . Но если бы м ы захотели увидеть о с о б у ю Б о ж и ю прему­
дрость в проявлениях Е г о милосердия , то нам пришлось бы пройти 
в в е р х о т чувственного восприятия к у м н о м у пониманию. 

О д н а к о безграничное не м о ж е т в м е с т и т ь с я в ограниченный 
человеческий у м , п о э т о м у к н е м у неприложимы наши измерения 
в т о м с м ы с л е , к а к м ы и з м е р я е м м и р материальных о б ъ е к т о в . Н а ш 
у м в состоянии только в ы в е с т и нас с путей чувственности и вещест­
в е н н ы х оценок к с а м о м у к р а ю материальной области , где м ы 
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о к а з ы в а е м с я л и ц о м к лицу с беспредельностью и о щ у щ а е м в ду­

х о в н о м с в о е м с у щ е с т в е правду, лежащую по ту с т о р о н у актуаль­

ности. 
Д л я нашего сознания убийство и милосердие совершенно 

н е с о в м е с т и м ы , а это значит, что первое ставит предел в т о р о м у . 
Но м ы также знаем, что о б щ е с т в о может осудить преступника на 
смерть, и в р я д ли можно возразить, что это противоречит н а ш е м у 
чувству милосердия. Значит предел, ограничивающий понятие 
милосердия, преодолен, и оно у с т р е м л я е т с я в д р у г о м направлении, 
р у к о в о д и м о е уже не чувственностью, а л о г и к о й у м а . Т а к в о т , если 
человек м о ж е т допустить, что убийство не обязательно противоре­
чит понятию милосердия , то н а с к о л ь к о шире должен быть такой 
п о д х о д в отношении страдания и Б о ж и я милосердия , к о т о р о е 
превышает и л о г и к у человеческого р а з у м а . 

Мы воспринимаем к а к акт милосердия, к о г д а не с л и ш к о м 
д о л г о страдают больной или раненое животное, обреченные на 
смерть. Е с л и же гуманность д о п у с к а е т убийство животного , не 
о с к о р б л я я более т о н к и х чувств человека, то я с н о , что психологи­
ческая о ц е н к а вещей в ы ш е чувственной. В т а к о м случае, справед­
ливо ли о т к а з ы в а т ь Б о г у в милосердии по отношению к нам и 
в с е м у творению, и с х о д я лишь из ограниченного естественного в о с ­
приятия? Е с л и простая гуманность в м е щ а е т , учитывая положитель­
ную цель, действия с а м и по себе противоречащие ее понятию мило­
сердия, то , г о в о р я о Б о ж и е м милосердии, м ы должны учитывать 
его цели, не останавливаясь на м о м е н т е , где оно не с о г л а с у е т с я 
с нашими психо-физическими к а т е г о р и я м и , по к о т о р ы м Б о ж и е 
милосердие может представляться ошибочным или у к л о н и в ш и м с я 
с пути р а з у м а , о с т а в л я я в нас чувство неловкости за него . 

Т е м не менее , нельзя беззаботно о б х о д и т ь встреченный кон­
фликт, чтобы не убить в себе чувствительности и чуткости . Нельзя 
также приписывать явные н е у в я з к и событий с нашим сознанием 
судьбе или произвольно объяснять события, не понимая и х значе­
ния, к а к загадочные проявления Б о ж и я милосердия , п о т о м у что 
такое отношение непременно поведет к развитию замутненного 
представления о Б о г е , ш а т к о г о и запутанного . К а к бы ни было 
в е л и к о несоответствие события с нашим чувственным представ­
лением или л о г и к о й , единственно в е р н ы м отношением с нашей 
стороны будет внутренняя бдительная настроенность, о т к р ы т а я 
в л ю б у ю с т о р о н у для распознания и постижения Б о ж и я милосер­
дия в о в с е м , что случается в о к р у г нас . 
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С о г л а с н о п с и х о - ф и з и ч е с к о м у представлению, боль, болезнь, 
смерть , войны, естественные к а т а с т р о ф ы противоречат понятию 
о милосердии Б о ж и е м или, по крайней мере , не с о г л а с у ю т с я с ним. 
Образ Б о ж е с т в е н н о г о милосердия т о г д а исчезает из поля зрения, 
и человек расценивает события , к а к знак Б о ж и я гнева или мщения. 
Но если д у х о в н о , по внутреннему человеку , оценивать вещи, то 
не о к а ж е т с я н и к а к о г о к о н ф л и к т а м е ж д у т е м , что происходит под 
солнцем, и милосердием Б о г а . 

Смерть , к а к конечное следствие боли, в ее разнообразных 
ф о р м а х проявления — будь то в результате внезапной или продол­
жительной болезни, несчастного случая, войн, землетрясений или 
г о л о д а — непосредственно поражает д в е стороны: б о л я щ е г о и уми­
рающего и тех , к т о с его смертью лишается любви и попечения. 

Конечно, смерть не есть чуждое явление: каждый знает, что она 
к о г д а - н и б у д ь должна войти в его жизнь. Б ь е т ее час, и дивиться тут 
нечему. Д а ж е , напротив, в с я предшествующая жизнь умирающего 
содержит менее подлинной правды, чем этот м о м е н т . К а к бы 
насильственна или болезненна ни была смерть , с а м факт ее не 
играет роли в сознании у м и р а ю щ е г о , но у ж а с его страдания закреп­
л я е т с я в сознании о к р у ж а ю щ и х . И в о т смерть становится п у г а л о м 
д л я живых, х о т я она м а л о чем отличается от т о г о м о м е н т а , к о г д а 
боль и страдание внезапно прерываются н а р к о з о м . И если болезнь 
не поражает нас у ж а с о м , то еще менее должна ужасать смерть . Е с л и 
вникнуть х о р о ш е н ь к о , чем я в л я е т с я смерть для у м и р а ю щ е г о , то 
нельзя не согласиться , что она я в л я е т с я формой милосердия , 
особенно для страдальца. 

Что к а с а е т с я тех , к т о по смерти кормильца о с т а е т с я без попе­
чения, то милосердие Б о ж и е с а м о вступается за них. Б о г С а м 
назначает С е б я о т ц о м о с и р о т е в ш и х в о в с я к о м с м ы с л е этого с л о в а , 
в ы к а з ы в а я по отношению к ним о т ц о в с к о е сострадание , з а б о т у 
и попечение: "оставь сирот т в о и х , Я поддержу жизнь и х , и в д о в ы 
твои пусть надеются на Меня" (Иер . 4 9 , 1 1 ) . К а к и м несомненным 
обещанием исполнены эти с л о в а ! К а к и м непосредственным о п ы т о м 
они продиктованы! Значит, если о с и р о т е в ш а я семья должна с ббль-
ш и м усилием снискивать себе насущное , она делает это под о с о б ы м 
попечением Б о г а и под Е г о непосредственной защитой — т. е. 
на долю о с и р о т е в ш и х приходится больше Б о ж и я милосердия. 

Б о г наделил человека ч у в с т в о м сострадания и д о б р о т ы к нуж­
д а ю щ и м с я и ч у в с т в о м о с о б о й з а б о т ы по отношению к с и р о т а м 
и в д о в а м , что составляет в е л и к у ю с о к р о в и щ н и ц у деятельного 
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милосердия. Т а к что если, с одной стороны, смерть несет лишения, 
то она же я в л я е т с я т о л ч к о м для выявления и практического прило­
жения сострадательной любви , обильно излитой в сердце человека 
Д у х о м Б о ж и и м , чтобы осуществить из о б о и х тело человечества. 
Имеющий о к о может узреть в е л и к у ю богоодаренность человече­
с к о г о естества: недостаток или трудные о б с т о я т е л ь с т в а о д н о г о м о ­
гут быть в и з б ы т к е восполнены д р у г и м и из р е з е р в о в , заложенных 
в природе человека и в о о б щ е твари. Н а м н е о б х о д и м о прежде в с е г о 
осознать наши дарования, а затем упрочить, скоординировать и 
деятельно явить и х на пользу и отдельного человека, и общины, и 
народа, и целого мира . 

Г а р м о н и я человеческого е с т е с т в а 

Способность ощущать боль я в л я е т с я важной составляющей 
в обширной области чувств , к о т о р ы м и человек живет в э т о м уди­
вительном мире . 

П о к а м ы ж и в е м в теле, м ы не м о ж е м провести грань м е ж д у 
физическими ч у в с т в а м и и д у ш е в н ы м и . Они так гармонично срас-
творены, что дают нам в о з м о ж н о с т ь р а з у м н о интегрировать с 
о к р у ж а ю щ и м м и р о м , к о т о р ы й и с а м есть сочетание материи и д у х а . 
Наше тело х о д и т по з емле , к а к часть ее, разделяя ее данности и 
заданности, подлежа, к а к и она, материальным з а к о н а м : движения, 
притяжения, теплоты, давления и изменения состояния . И б о наше 
тело — не что иное, к а к горсть праха той с а м о й земли, по к о т о р о й 
оно движется силой живой души, соединенной с ним. Наше тело 
воспринимает окружающий мир и его з а к о н ы не т о л ь к о через 
интеллект, но и через с в я з у ю щ у ю и х , к а к о б ъ е к т ы единого мате­
риального мира , гармонию. 

Человеческий д у х также составляет важную часть области 
живого д у х а , к о т о р у ю он воспринимает неизъяснимым, но дейст­
венным о б р а з о м через осознание с а м о г о себя . Это осознание и ощу­
щение реальности с в о е г о бытия есть подлинное участие в бытии 
в целом в с е г о человека . И б о , п о с к о л ь к у м ы ж и в е м в теле, м ы не 
в состоянии отделить телесные чувствования от д у ш е в н ы х в отно­
шении бытия в о о б щ е . 

Г а р м о н и ч е с к а я связь души с телом п о т о м у и сильна, чтобы 
человек м о г жить в единстве с к о с м и ч е с к и м и д у х о в н ы м м и р о м 
единым природно-личностным с у щ е с т в о м . Г а р м о н и я физического 
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и д у х о в н о г о начал в природе человека есть именно т о , что отличает 
его от прочей твари. Он и не животное в чистом с м ы с л е с л о в а , 
с притуплённым восприятием, с неразвитым к о м п л е к с о м ощуще­
ний — т. е. фактически просто живое тело, но и не чистый д у х , 
имеющий возвышенные восприятия и ничем не ограничиваемые 
ощущения . Нет! Человек есть удивительное сочетание животной 
невосприимчивости и в ы с о к и х д у х о в н ы х ощущений. Он способен 
к л ю б ы м к р а й н о с т я м чувств: о т низменнейших в плоти до высо­
чайших в д у х е . К р о м е т о г о , по мере д у х о в н о г о р о с т а в человеке 
возрастает способность д у х о в н о г о проникновения, о х в а т ы в а ю щ а я 
не т о л ь к о область животных инстинктов , но простирающаяся за 
пределы психо-физической области. 

Гармоничное сочетание различных начал в человеке не является 
случайным. З а ним к р о е т с я ясный с м ы с л . Человек Призван под­
няться в м е с т е с о с в о и м и природными, физическими инстинктами 
и чувствами на уровень д у х о в н о с т и , где единственно личность 
в нем может удержать в е р х над животным. Д л я э т о г о е м у не тре­
б у е т с я выходить из области тела и делаться ангелом, но и не попу­
с к а е т с я е м у снижаться до у р о в н я животных ощущений, отрекаясь 
от с в о и х д у х о в н ы х потенций. Д а р замечательного п н е в м о - п с и х о -
физического равновесия с к а з ы в а е т с я прежде в с е г о в способности 
человека , с одной стороны, направлять физические чувства к вы­
с о к и м д у х о в н ы м вершинам ( с у б л и м а ц и я ) , а, с другой стороны, 
овладевать д у х о в н ы м и прозрениями и вводить и х в область види­
м о г о в качестве т о г о , что м ы з о в е м праведностью, добродетелью и 
в ы с о к о й нравственностью. Именно ради э т о г о Б о г наделил чело­
в е к а столь тонкой нервной с и с т е м о й , что нет ничего чувствительнее 
и специализированнее ее в любой иной системе к а к с а м о г о челове­
к а , так и прочей твари. Б л а г о д а р я ей человек может в о з в ы с и т ь с я 
физическими чувствами до и х предельного уровня и соприкоснуться 
с неизведанной областью в ы ш е л е ж а щ и х д у ш е в н ы х чувств . В то же 
в р е м я человек в состоянии проникать в область д у х о в н о г о и интуи­
тивного и затем подчинять этот опыт с в о е м у р а з у м у , преобразуя 
е г о в с л о в о , художественное произведение или д у х о в н ы й акт . 

С м ы с л страдания 

Т а к и м о б р а з о м , непревзойденная тонкость человеческого 
е с т е с т в а направлена на служение д у х о в н ы м нуждам человека, 
чтобы обеспечить е м у д у х о в н о е развитие. Е с л и бы человек был 
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сотворен п р о с т ы м животным, е м у не потребовалась бы т а к а я 
невероятная утонченность, особенно в отношении неисчислимых 
ф о р м страдания. Иные из его чувств с о в с е м не служат для поддер­
жания физической жизни; напротив, они у м а л я ю т радость бытия 
и порой вызывают тяжелые, даже пагубные последствия . Т а к о в ы 
случаи с л о ж н ы х психических страданий. Значит, если подходить 
к страданиям с экзистенциальной точки зрения, т. е. в пределах 
н е о б х о д и м о г о для одной только физической жизни, то не только 
не найдется объяснения для м н о г и х из е г о ф о р м , но и нельзя будет 
установить причины и х возникновения. 

Е с л и же принять, что страдание играет важную роль в д у х о в ­
н о м развитии человека, то любое его проявление найдет себе 
объяснение. Б о л е е т о г о , при серьезном исследовании в о п р о с а м ы 
обнаружим положительную связь м е ж д у страданием и д у х о в н ы м 
р о с т о м человека. Вот , что свидетельствует о б э т о м ап. Павел: 
"Многими с к о р б я м и надлежит нам войти в Царствие Божие" 
(Деян. 1 4 , 2 2 ) ; или ап. И а к о в : "С великой радостью принимайте, 
братия м о и , к о г д а впадаете в различные искушения" ( И а к . 1, 2 ) ; 
и еще: "когда я немощен, тогда силен" ( 2 К о р . 1 2 , 1 0 ) ; "в с к о р б и 
будьте терпеливы" ( Р и м . 1 2 , 1 2 ) ; "если з л о с л о в я т в а с за и м я Х р и с ­
т о в о , то в ы блаженны, ибо Д у х с л а в ы , Д у х Б о ж и й почивает на в а с " 
(1 Пет. 4 , 1 4 ) ; "если, делая д о б р о и страдая , терпите, то это угодно 
Б о г у " (1 Пет. 2 , 2 0 ) . 

О д н а к о , не все люди используют свой утонченный психо-физи­
ческий аппарат в небесных целях , т. е. для возвышенной доброде­
тельной жизни в ы с о к о г о д у х о в н о г о назначения, для чего человек 
и был сотворен . Многие у д о в л е т в о р я ю т с я т е м , что позволяют 
с в о и м ч у в с т в а м , э м о ц и я м и интеллекту реагировать лишь на запро­
сы тела, актуальности и материальных вещей. Т а к и м о б р а з о м есть 
д в а отношения к страданию. При п е р в о м человек в с е г д а в состоя­
нии воспринимать болезненные удары жизни с пользой для себя . 
Он у м е л о переводит преходящие страдания в полезные д у ш е в н о -
д у х о в н ы е испытания. Д л я него страдание становится к а к бы вер­
н ы м д р у г о м или я з ы к о м реальности, из к о т о р о й он черпает небес­
ные, д у х о в н ы е у р о к и . Т а к о е отношение вполне подобает человеку . 
Иное отношение к страданию, к о г д а человек не с т р е м и т с я извлечь 
пользу из жизненных у д а р о в и ропщет не т о л ь к о на свои невзгоды, 
но и на страдания д р у г и х . Д л я т а к и х страдание делается к а к бы 
з а к л я т ы м в р а г о м , повергая и х во все более г л у б о к и й п е с с и м и з м 
и низводя все возвышенное в них на с а м ы й низкий уровень взаимо-
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действия с повседневностью — вплоть до почти животного сущест­

вования , ограниченного чисто физическими отправлениями. 

Реальность и неудовлетворенность 

П о д "реальностью" м ы здесь и м е е м в в и д у ограниченную, 
о с я з а е м у ю , вещественную реальность или тот ее о б р а з , окрашен­
ный п е с с и м и з м о м , который возникает , к о г д а актуальность кажется 
б е з ы с х о д н о й : например, хроническая болезнь, неудачи, несправед­
ливость , преследования, или иная цепь несчастий, м о г у щ и х рас­
строить вконец жизнь людей честолюбивых. Е с л и такой человек 
вступает в борьбу с ними, п о т о к терзаний и горечи может захлест­
нуть е г о . От него тогда у с к о л ь з а е т безграничная радость жизни и 
присущая ей надежда — та, к о т о р а я подымает человека над л ю б ы м 
несчастьем этого в е к а , над л ю б ы м пессимистическим п р о г н о з о м — 
сладчайшая и ароматнейшая из в с е г о в к у ш а е м о г о ч е л о в е к о м от 
нектара бытия. 

Б о г наделил человека бессмертной энергией в пределах его 
специфической природы, чтобы он побеждал смерть и тогда , к о г д а 
поражено его тело; и человек в с е г д а будет улавливать проблески 
э т о г о бессмертия , даже в состоянии уничижения и порабощения. 
Но в конце лицо его озарит у л ы б к а победы над м и р о м , п о т о м у что 
человек превосходит все образы здешней реальности, обреченной 
в конце к о н ц о в на забвение. 

Е с л и человек сознает величие с в о е г о бессмертия и живет в 
т е с н о м согласии с движениями с в о е г о д у х а , п о б у ж д а е м о г о дыха­
нием Б о ж и и м , он увидит, что н е о щ у т и м ы м о б р а з о м был обучен 
летать на его к р ы л ь я х над долиной смерти с ее призраками и печа­
л я м и , не боясь зла, к а к птица, созданная парить у вершин света , 
а не строить д о м в трясине обманчивой видимости . П о э т о м у с а м а я 
большая опасность , с к о т о р о й человек имеет дело в мире , есть 
потеря видения с в о е г о бессмертия и, отсюда , потеря чувства равно­
в е с и я на жизненном пути. Он тогда впадает в в о д о в о р о т той ущерб­
ной реальности, что я в л я е т с я созданием в е к а с е г о . Он начинает 
оценивать с е б я по мере т о г о , что сулило е м у счастье и что он не 
с м о г ухватить . Он оценивает с в о е , с о п о с т а в л я я его с д о с т о я н и е м 
д р у г и х , и это сравнение заставляет е г о д у ш у корежиться от горечи, 
д у х е г о з а м ы к а е т с я , таланты замирают. В его представлении т о г д а 
йе с у щ е с т в у е т более пропорционального соотношения м е ж д у сла-

26 

вой и счастьем, определенными на долю человека ( х о т я все это 
прах и должно возвратиться в п р а х ) . Он у с ы х а е т внутри с е б я , п о к а 
не превратится в ничто. 

И не т о л ь к о те, к о г о судьба лишила д о в о л ь с т в а и славы, увле­
к а ю т с я в тенета сетований на тяжелую действительность. Е с т ь и 
такие среди них, к о т о р ы е задались безрассудной целью исполнять 
свои желания и удовлетворять вожделения п р е х о д я щ и х удоволь­
ствий, чести и с л а в ы в е к а с е г о . Такие о б у р е в а ю т с я ненасытным 
стремлением все большего и большего стяжания, п о т о м у что каж­
дая достигнутая очередная цель, не будучи с а м о д о в л е ю щ е й , влечет 
и х под я р м о новой. Это — рабы стяжательности, чьи тугие силки 
н е у м о л и м о к р е п к о держат узника в пределах времени и простран­
ства , превращая минуту к а ж д о г о часа в их р о с к о ш н ы х кабинетах 
в гнетущую тюремную к а м е р у . 

Оба типа н а с т о л ь к о сильно в о в л е к а ю т с я в к р у г преходящей 
реальности, что это становится равносильно обоготворению ее и 
потере себя. И один попадается в западню ч у в с т в о м обездолен­
ности и несправедливости, а другой — с в о и м б е з у м н ы м вожделе­
нием большего . Т а к о в м и р , способный приманкой м н и м о г о счастья 
увлечь д у ш у в рабство с в о е г о з а м к н у т о г о к р у г о в о р о т а . Человек 
тогда лишается с в о б о д ы с в о е г о бытия и способности простираться 
за пределы времени и м е с т а . 

Высвобождение 

Блаженная, непреходящая вечность, бессмертие и неистощимая 
радостная надежда лежат внутри человека, а не вне е г о . "Царство 
Божие внутри в а с есть" ( Л к . 1 7 , 2 1 ) . Но в е л и к и м с о б л а з н о м мира 
человек у в л е к а е т с я искать счастья вне с е б я и взывать к Б о г у , к а к 
если бы Он н а х о д и л с я д а л е к о от его сердца. А если так , то неудо­
влетворенность и страдание, в ы з ы в а е м ы е обеими вышеназванными 
причинами, я в л я ю т с я по сути правдивым отражением и реакцией 
на великий у щ е р б , переживаемый ч е л о в е к о м , к о г д а он поворачи­
вается спиной к т о м у , что создает внутреннее счастье с его неисчер­
паемой глубиной, с его надеждой и неисчислимым б о г а т с т в о м . 
Можно с к а з а т ь , что горечь лишения есть фактически с а м о наказа­
ние, преследующее не подозревающего это человека не и з - з а этого 
( л о ж н о г о ) лишения, но и з - з а т о г о , что он потерял истинное пред­
ставление о подлинном счастье. Чтобы пояснить соотношение 
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м е ж д у ними к а к причины и следствия , можно сказать , что м е р а 
п о д а в л я ю щ е г о , искреннего огорчения и боли от сознания обездо­
ленности, делающих жизнь человека несчастьем, о к р а д ы в а ю щ и х 
его ощущения равновесия с о к р у ж а ю щ и м м и р о м и осознания 
с а м о г о с е б я , никак не может быть приравнена к мере фальшивого , 
п р е х о д я щ е г о счастья или п у с т о г о внешнего почета. Ч у в с т в о подав­
ленности и обиды происходит от потери чего-то большего , подлин­
н о г о , от лишения н а с т о я щ е г о , а не в о о б р а ж а е м о г о счастья в о 
внутреннем человеке , к о г д а надежда и радость достигают глубин 
непрестанного богообщения . 

Значит огорчение и з - з а невозможности обладать счастьем и 
славой в оценке этого мира я в л я е т с я серьезным предупреждением 
т о г о , что человек начал выступать из глубин с в о е г о с у щ е с т в а . 
Оставив в с е с в о е б о г а т с т в о , внутреннее величие, бессмертие и ис­
точники подлинной радости и надежды, он начал оплакивать с в о ю 
неудачливость и измерять с в о е д о с т о и н с т в о пустыми картинами 
м и р с к о й с л а в ы , к о т о р у ю другие попирают ногами. 

А что же человек, порабощенный вожделением излишеств 
и м н и м о г о величия, о б у р е в а е м ы й н е у к р о т и м ы м стремлением 
покорения вершин? Он б о д р , деятелен и исполнен неутолимого 
честолюбия. Но о б м а н , толкающий его добиваться большего , может 
о к а з а т ь с я т е м т о л ч к о м , к о т о р ы й выведет его на путь к в ы с в о ­
бождению. Ибо при н е к о т о р о м размышлении он с м о ж е т понять, 
что желание большего удовлетворить н е в о з м о ж н о , что при э т о м 
д о в о л ь с т в а действительностью достигнуть нельзя, к а к бы он ни 
убеждал себя в о б р а т н о м , к а к бы ни удерживал с в о е честолюбие. 
П о ч е м у ? П о т о м у что страстное желание большего есть, по сути , дар, 
г л у б о к о внедренный в с а м о й природе человека, чтобы и дар и чело­
в е к могли р у к а о б р у к у прогрессировать в в е щ а х непреходящего 
п о р я д к а . Ненасытная, неутолимая , страстная жажда большего 
истинно подобает отношению человека к божественным в е щ а м . 
П о э т о м у , к а к с к о р о человек с в я з ы в а е т его с подлинными целями, 
великий о б м а н приходит к к о н ц у . Человек в д р у г прекращает из­
нуряющий бег по к р у г у п у с т ы х амбиций и начинает из глубины 
с в о е г о с у щ е с т в а надмирное шествие , у д о в л е т в о р я я с ь т е м , что дано 
е м у на земле , чем еще увеличивается его у с п е х . 

(переведено с английского монахиней Юлианией) 
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Духовное слово Запада 

Франсуа М О Р И А К 

СТРАДАНИЯ И СЧАСТЬЕ ХРИСТИАНИНА 

"Счастье христианина" — единственные страницы в этой неболь­
шой к н и ж к е , * к о т о р ы е ныне дороги автору и к о т о р ы е он напеча­
тал бы со спокойной совестью. Они, о д н а к о , являются о т в е т о м на 
горький в о п р о с под заглавием "Страдания христианина", к о т о р ы й 
я задал 1 о к т я б р я 1 9 2 8 г . в "Nouvelle Revue Française". Лишь прочтя 
"Страдания", м о ж н о понять написанное п о т о м о "счастье". Эти эссе 
нераздельны, х о т я сейчас я рассуждаю о б истине иначе, чем при соз­
дании "Страданий". Опубликованная в журнале статья одних читате­
лей почти ш о к и р о в а л а , а д р у г и м показалась с л а б ы м л у ч о м и т у с к ­
л ы м о г о н ь к о м , х о т я больше в с е г о она в з в о л н о в а л а с а м о г о автора. 
Обычно после окончания и в ы х о д а книги автор теряет к ней инте­
рес. Я , о д н а к о , не м о г у перечитывать "Страдания" не и з - з а равно­
душия, а наоборот , и з - з а страстности этих с т р о к . 

Самое удивительное, что я писал их по просьбе Андре Билли 
в качестве з а м е т о к о "Проповедях" и "Трактате о сластолюбии" 
Б о с с ю э , а не р у к о в о д с т в о в а л с я внутренним побуждением. Согла­
сившись на эту работу , я отнесся к ней серьезно, но без удовольст­
вия, к а к к обязанности, навязываемой издателем уступчивому 
писателю. О д н а к о впервые после окончания книги я не м о г от нее 
отделаться и о к а з а л с я в затруднении: в своей жизни я с т о л к н у л с я 
с важной проблемой. В случайной книге и заказной работе вопло­
тилась судьба . К о м у - т о не понравились в этих страницах полу бого­
хульные слова , и он, не чувствуя иронии, требовал от писателя, 
чтобы тот изложил конечное и с а м о е постыдное возражение: оно не 
разумно , а лишь притязательно. 

П о с к о л ь к у "Счастье христианина" передает душевный подъем, 
испытанный в один мирный день, то а в т о р решил ничего в нем не 
менять, а только добавил не напечатанные в журнале разделы. 

* ) "Souffrance et bonheur du chrétien" - книга, составленная из двух 
эссе, появившихся в печати раздельно. 
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Разве не заметны теперь в книге с а м о д о в о л ь с т в о и н е к о т о р а я 
наивность? (Можно, например, почувствовать нигде явно не выра­
женную, но везде проглядывающую иллюзию, что другие люди 
будут ошеломлены и никакие стены не выдержат з в у к о в совре­
менной иерихонской т р у б ы ! ) . 

С о з д а в а я "Счастье христианина", автор говорил не об иллю­
зиях: о сохранении и стабильности определенного д у ш е в н о г о 
состояния , о чувстве постоянной новизны и к а к бы неизбывного 
обновления. Ты ненавидел рутину и тяготы о д н о о б р а з н ы х дел. 
Но вот благодать одолела привычку, привычка обессилела и боль­
ше уж не терзает нерушимую юность благодати. 

Чудо это — тонкая водяная струя в к а м н я х , к о т о р а я порой 
бурлит, но не утоляет начальную жажду страждущего человека, 
и только м н о г о времени спустя он осознает , что в с е , стоившее е м у 
к о г д а - т о с т о л ь к и х слез , не достойно одной капли в о д ы , "текущей 
в жизнь вечную". 

"Да, но мне нравится жажда, — скажете вы, — и я к а к смерти 
боюсь дня, к о г д а она будет утолена". Мы все в р е м я у б е ж д а е м с я , 
что утоление не избавляет от жажды и в о в с е не похоже на насыще­
ние. Потребность остается , желание тоже, х о т я они ежеминутно 
у д о в л е т в о р я ю т с я . Времена з а с у х и , омрачающие д у х о в н у ю жизнь, 
может быть, не только заслуженная награда за наше отпадение 
и отвержение, но и милостивое промышление благодати, дабы 
наша у б о г а я природа употребила на благо эти перемены, п о т о м у 
что даже издали она не может вынести вечную лазурь и нетварный 
свет . 

Д о й д я до переломного в о з р а с т а , человек горячо прижимает 
к сердцу это с о к р о в и щ е , эти знания и убежденность, что благород­
н ы м м о ж н о стать (по формуле Н и ц ш е ) . Сделанное открытие еще 
больше удивляет его о т т о г о , что он лучше зрит свое у б о ж е с т в о : 
неблагородная природа может стать благородной. Д л я Сына Чело­
в е ч е с к о г о нет безнадежных случаев, так к а к низменного не оста­
е т с я , к о г д а приходит Б о г . 

Е с л и люди от природы благородны, то они должны знать, к о г д а 
превращаются в подлецов; м е с т о , где они с п о т ы к а ю т с я ; в с е м 
незнакомый, но им видимый рубеж, где их м у д р о с т ь попирает раз­
ная мерзость , к о т о р а я над ними г л у м и т с я и н а с м е х а е т с я . Неизменна 
лишь конечная и с а м а я главная победа, но и она н е д о с я г а е м а для 
благороднейшего человека, если он не признает свое поражение и 
не с м и р я е т с я , с трепетной любовью, а не с о с т р а х о м . . . 
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Трепетная л ю б о в ь . . . Она должна поддерживать христианина, 
к о т о р о г о обвиняют в т о м , что он стремится к счастью, благополу­
чию и п о к о ю , к а к в м о л о д о с т и , обращаясь к сестре , говорил Ниц­
ше: "Если ты жаждешь д у ш е в н о г о мира и счастья, то верь, а если 
хочешь быть ученицей истины, то ищи". Ну , а если ищущий нашел, 
что тогда? Прикинуться, что не нашел? А если он находит крест 
и получает через любовь силу принять е г о , то постыдится ли тогда 
мира, неизменности и к р о в о т о ч и в о г о п о к о я , что несет с собой 
крест для распинаемых на н е м ? 

Многие люди, несомненно, заслужили упрек из "Подражания 
Христу": "Многие х о т я т радоваться со Х р и с т о м , но почти никто 
не хочет страдать в м е с т е с Ним. Многие идут за Ним до преломле­
ния хлеба , но лишь одиночки — д о чаши Е г о страстей". Действи­
тельно, многие заслужили этот упрек, а не ответную критику , 
с к о т о р о й к ним часто обращаются . Ведь те же люди, к о т о р ы е 
в о з м у щ а л и с ь , что м ы и щ е м в вере радость и удовольствие , обви­
няют нас в болезненной склонности к страданию и в с а д и с т с к о м 
чувстве самоистязания . Великолепно сказала первая настоятель­
ница С о л е м с к о г о монастыря: "Совершенно благ один Б о г и Е г о 
воля . Страдание обладает лишь относительным и з а и м с т в о в а н н ы м 
благом, оно — с р е д с т в о , а не цель. Е г о не будет на небесах . Х о т я 
любовь в э т о м мире может возникнуть через страдание, оно для 
нее не обязательно. Страдание — не заслуга , х о т я подчас ведет к 
заслуге , а если оно не сопряжено с любовью, то обитает в мрачной 
обители, где ярится злой дух" . 

Т а к к а к благ лишь Б о г и Е г о в о л я , то верующий, к о т о р о г о 
интересует не одно наслаждение и к о т о р ы й не хочет поддаваться 
болезненному влечению к страданию, х в а т а е т с я сперва за самый 
простой с п о с о б , т. е. полагается на Т о г о , К т о знает наши истинные 
в о з м о ж н о с т и и наши ограниченные способности . Дивное д о м о ­
строительство благодати! Человеку , к о т о р ы й жаждет пожертво­
вать жизнью, надо ежедневно приносить в с е г о лишь небольшую, 
с к р о м н у ю жертву , а он отворачивается от нее. З а т о д р у г о й , к т о 
стыдится сердечного малодушия, в д р у г с изумлением замечает, 
что сильные р у к и подхватили и вознесли его на в ы с о т ы , не снив­
шиеся н и к а к о м у Ницше, где пустота , ночь и ничто, и где с в . Иоанн 
от Креста изгоняет мучительнейшим о б р а з о м из него в с е , что не 
есть любовь. Д а ж е с а м ы е заурядные верующие ощущают в с к о р е 
бремя и крест по силам; едва человек появился на свет , к а к за ним 
идет его ангел — ругающийся над ним ангел сатаны. 
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П о с л е э т о г о постыдимся ли м ы дарованного нам мира? Веч­
ность начинается для нас в з р е л о м в о з р а с т е , и старость , если м ы 
у с т о и м , будет для нас уже наставшей вечностью. К о г д а отгремели 
мрачные грозы отрочества и юности, то верующие в жизнь вечную 
не у д и в л я ю т с я , что, х о т я они еще не дошли до последней дюны, 
к о т о р а я отделяет и х о т о к е а н а , тишина уже напоминает д р у г у ю 
тишину. Т у с к л о е с т е к л о падает и близок час, к о г д а в с е отражав­
ш е е с я в нем гадательно о т к р о е т с я в с в о е м н е в о о б р а з и м о м совер­
шенстве . 

Март 1931 г. 

СТРАДАНИЯ ХРИСТИАНИНА 
• 

Х р и с т и а н с т в о не выделяет , а упраздняет плоть. " Б о г у нужно 
все" , — пишет Б о с с ю э , а у П а с к а л я читаем: "Господи , в с е отдаю 
Тебе". 

Конечно, брак — таинство , но в х р и с т и а н с к о м б р а к е женщина 
обречена в с е г д а рожать, а мужчина — блюсти целомудрие . Паскаль 
писал о б р а к е : "Это — с а м о е низменное в христианской жизни, 
гнусно и осуждается Б о г о м " . Б о с с ю э же в письме к госпоже 
Корнюо выражается еще резче: "Оскверненные уже при рожде­
нии и зачатые в беззаконии, зачатые в пылу грубой похоти , при 
чувственном возбуждении, помрачении р а с с у д к а , м ы вынуждены 
д о с а м о й смерти б о р о т ь с я с о з л о м , поразившим нас при появлении 
на свет". 

В т у н и с с к и х г о р о д а х , где бывал я в о в р е м я Рамадана , х о р о ш о 
видна привлекательность ислама. Это — практическая религия, 
к к о т о р о й народ привыкает без чрезмерных жертв; в ней не тре­
б у е т с я н е в о з м о ж н о е , не у м е р щ в л я е т с я естество и бедное животное 
не гонится прочь о т в о д о п о я и теплого навоза . Нет даже н а м е к а на 
христианский императив, к о т о р ы й н а м кажется сперва безрассуд­
н ы м : умереть , чтобы родиться з а н о в о . В с е так , но зато народ 
разложился , изъеден проказой , раса р а з м ы т а низкими инстинк­
тами, к а к пляж, лишенный м о л а . 

Но одно м ы сделать не в силах: закрыть глаза на "хрупкую и 
обманчивую телесную красоту" , к а к ее называет Б о с с ю э . Д а и с а м 
он патетически возглашает о б э т о м н е м ы с л и м о м Б о ж ь е м требо-
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вании: "О Б о ж е . . . к т о дерзнул бы молвить о б э т о м м о г у ч е м и 
постыдном природном биче: о вожделении, к о т о р о е соединяет 
д у ш у и тело столь нежными и прочными у з а м и ? " Вот истоки 
д р а м ы : д у ш а и тело связаны вожделением. Можно было бы по­
бедить желание и отвергнуть тело , к о т о р о е в с е г о лишь тело. Но 
ведь любит-то д у ш а и д у ш у любят. К а к же не любить то , что 
любишь? У нас нет одной души для желания, другой — для покло­
нения, третьей — для любви. В нас одна сущность поклоняется , 
жаждет обладать и обнять то , что она обожает. Нельзя служить 
д в у м г о с п о д а м , а тем более — любить с нежностью два естества . 
Надо рискнуть п р я м о посмотреть на требование христианства . 
Толпы, наполняющие по в о с к р е с е н ь я м церкви, не ведают, что 
творят; они подчиняются неизвестному для них закону . 

Христианский Б о г требует не просто любви, а любви к Себе 
о д н о м у . Е м у нестерпимо, к о г д а хоть один наш в з д о х обращается 
не к Н е м у , ибо в с я к а я д р у г а я любовь — это идолослужение. И это 
требование р а з у м н о в высшей мере. Тварь нельзя любить, не обо­
жествляя ее. Она становится на м е с т о Б о г а : на небе, где Он есть, и в 
аду, где Е г о нет. 

Вы скажете , ведь есть же законные привязанности: с е м ь я , 
друзья. Р а з у м е е т с я ! Но эти привязанности в с е же не любовь , а к а к 
только они превращаются в любовь , то возникают преступления, 
да еще страшнее прочих: к р о в о с м е ш е н и е и с о д о м с к и й грех . 

Неверно видеть в м и с т и к а х о с о б ы х христиан, п о с к о л ь к у они-
то и есть единственные настоящие христиане. Любить — значит 
стремиться к обладанию. Устремляясь к Б о г у , мистик изнуряет 
себя , к а к плотяной человек, обращаясь к т о м у , что он любит. 
Обрести Б о г а , обладать И м — вот его цель. О т т о г о священные 
излияния м и с т и к о в , в о з м у щ а ю щ и е теплохладных, так похожи на 
язык страсти. 

Велико счастье этих Б о ж ь и х Возлюбленных, ведь они раство­
ряются в л ю б и м о м . Прав Б о с с ю э , жалея сластолюбцев , что чахнут 
из - за тварного с у щ е с т в а : "Тварь — это ничто, она даже не способна 
вместить с а м о о т д а ч у д р у г о г о существа" . Она может , правда, это 
сделать, но в с е г о на н е с к о л ь к о секунд . Лишь на один м и г ! В крат­
к о е мгновение п л о т с к о г о слияния нам чудилось, что м ы одно , но 
в о т нас опять д в о е : м о е и твое тело, стена, грудь затворена — 
з а м к н у т ы й мир плоти и к р о в и , в о к р у г к о т о р о г о м ы в р а щ а е м с я , 
словно жалкий спутник. 
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Мистик же, к а к река в океане , может раствориться в с в о е м 
Б о г е . Б о г ведь воплотился , и, не б о г о х у л ь с т в у я , можно утверж­
дать, что в мистической любви все присутствует в очищенном 
и о б о ж е с т в л е н н о м виде, в с е , даже привязанность к "хрупкой и 
обманчивой телесной красоте" . Христианский Б о г воплотился, 
стал плотью и обитает с нами. П о э т о м у Б о с с ю э , р а з м ы ш л я я о 
с т о п а х Г о с п о д а , к о т о р ы е лобызает Мария Магдалина, дерзает 
написать такую удивительную фразу: "Миро, слезы, в о л о с ы , 
в с е в о о ч и ю . . . " 

Вполне понятно, что людей, п о д о б н ы х Б о с с ю э или Паскалю, 
в о з м у щ а е т безумие , и з - з а к о т о р о г о м ы жертвуем вечным ради 
бренного . Это безумие столь удивительно, что стоит приглядеться 
к его д о в о д а м ( х о т я глупо д у м а т ь , что у безумия м о г у т быть 
д о в о д ы ) . 

Чтобы исцелить нас от этого безумия , некоторые апологеты 
прибегали к приему, к о т о р ы й , к а к видно, не очень-то эффективен. 
Они указывали на эфемерность л ю д с к и х привязанностей. Они 
повторяют: что за пустое занятие — в конечное вмещать беско­
нечное, соединяться с б у д у щ и м т р у п о м ! 

Н е д о с т а т о к этого приема состоит в т о м , что он взывает к 
н а ш е м у р а с с у д к у с о в с е м не т а к , к а к надо. Он апеллирует к благо­
разумию тогда , к о г д а даже с а м ы й уравновешенный человек пребы­
вает в неуравновешенном состоянии. 

Н а с т о я щ а я любовь в с е г д а безумна. Б о с с ю э восклицает о ней: 
"Явное безумие и с а м о е б е з у м н о е из в с е х б е з у м и й ! " О т т о г о - т о 
и напрасны доказательства , ибо безумец не рассчитывает, не срав­
нивает, не ищет в ы г о д ы , а повинуется с т р а ш н о м у д о л г у : с в о е м у 
п о р о к у , заблуждению и любви. 

По с л о в а м П а с к а л я , это — одна из н е в е д о м ы х р а з у м у причин 
любви , к о т о р у ю не искоренят , а, наоборот , м о г у т усилить с а м ы е 
красноречивые речи проповедников о конечном итоге страсти. 
Будучи грешниками, м ы сильнее прилепляемся к бренному, к а к 
м ы знаем, с у щ е с т в у . Чем чаще нам повторяют, что его юность 
длится в с е г о с у т к и , его к р а с о т а увянет, а его тело обречено на 
тление, т е м сильнее м ы х о т и м прижаться к нему , тем больше 
наше желание остановить вечность в м и м о л е т н ы х о б ъ я т и я х . 

И рассуждения Б о с с ю э только наполняют нашу грешную 
л ю б о в ь отчаянием, отчего исступление возрастает во м н о г о раз. 
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Отчаяние н и к о г д а не покидает л ю б я щ е г о , который обладает 
метафизическим ч у в с т в о м , и тем сильнее прилепляется он к плоти, 
влекущей его в неизбежную бездну. 

Это беспрерывное исчезновение л ю б и м о г о с у щ е с т в а , это тече­
ние мгновений удерживает нас от разлуки с ним. 

П о к а ты не любил, ты не считался со смертью, но , полюбив, 
ты уже не можешь избавиться от чувства обреченности с у щ е с т в а , 
к о т о р о е тебе д о р о ж е жизни, д о р о ж е с а м о й души. 

И не со своей смертью, а со смертью л ю б и м о г о с у щ е с т в а не 
можешь ты примириться. 

К о г д а Б о с с ю э в своей знаменитой проповеди о смерти решил 
"разверзнуть м о г и л у перед д в о р о м " , то наполнявшие Л у в р моло­
дые придворные в ней увидели, наверное, не с в о ю плоть, а желан­
нейшее для них тело. С к о л ь пылко описывает проповедник смерть 
обожаемой женщины, но, выйдя из часовни, некоторые слушатели 
столь же пылко бросились к обреченной на погибель добыче, но 
пока , недолго , все еще прекрасной, живой и п о л н о к р о в н о й ! 

Д л я атак х р и с т и а н с к и х наставников грешник неуязвим и по 
другой причине. По его мнению, большинство религиозных писате­
лей и проповедников не очень х о р о ш о различают л ю б о в ь и блуд. 

К о г д а они г о в о р я т о позоре , скверне и м е р з о с т и , то пылкий 
влюбленный, к о т о р о г о страсть в о з в ы с и л а над с а м и м собой и 
который считает, что избавился от с а м о л ю б и я и тут же г о т о в 
к самопожертвованию и самоотречению, н и с к о л ь к о не с м у щ а е т с я 
этими описаниями и страшными картинами. 

Есть что-то от непорочной к р а с о т ы , не поддающейся с а м ы м 
т я ж к и м заблуждениям, в порыве, обращенном к о Т в о р ц у , но 
о т к л о н и в ш е м с я от Него ради твари. 

Первое м е с т о среди в с е х " о б е з у м е в ш и х истин", о к о т о р ы х 
Честертон с к а з а л , что ныне они разбрелись по миру , надо отдать 
романтической идее о любви, в с е г д а святой и невинной, ибо она 
— любовь. 

Верно подмечено, что любящий не чувствует себя преступни­
к о м . Это внутреннее убеждение в нем сильнее в с я к о г о благора­
з у м и я . 

Е с т ь еще одно , с а м о е тонкое из в с е х искушений, к о т о р о м у 
грешник поддается по естественным с к л о н н о с т я м : он верит в 
искупительную силу страдания, а в к а к о й , даже счастливой любви 
нет бесконечных горестей? Страсть — это страдание. Христианин 
чувствует , к а к будто он ежесекундно искупает с в о ю любовь. 
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Он находит в себе неиссякаемый источник в с е возрастающей и 
неизбывной с к о р б и . 

Став одной сплошной раной, человек меньше боится Божьей 
к а р ы . Ведь он вдоволь настрадался. К у д а можно еще ударить? 
На его ж а л к о м теле и в его изнуренном сердце уже нет ни одного 
м е с т а , к о т о р о е бы не кровоточило . 

В о т неоправданная дерзость , за к о т о р у ю однажды Б о г может 
и покарать , п о т о м у что, по учению Ц е р к в и , искупление приносят 
не с а м и страдания, а страдания, принятые, взятые на себя и пере­
житые с о о б щ а с о Х р и с т о м в д у х е покаяния и раскаяния. 

Е с л и в а м любезен в а ш г р е х , т о , распинаясь, в ы ничего не 
приобретаете и все ваши слезы втуне: т а к о в закон . 

О д н а к о , в приверженном с т р а с т я м христианине сильнее этого 
з а к о н а живет опасная иллюзия, что он будет спасен и з - з а с в о и х 
страданий и и з - з а любви. 

Часто христианин-грешник поддается еще о д н о м у миражу. 
Г л у б о к о погрязнув в страсти и заплутав в лесной чаще, он начи­
нает убеждать с е б я , что для него уже нет в о з в р а т а . Дьявол нашеп­
тывает е м у , что даже ради собственной души лучше идти вперед. 

К о г д а страсть отгорит, такой христианин, может быть, придет 
к Г о с п о д у с опаленными золой стопами, пройдя с к в о з ь д ы м и 
огонь , и умирая от жажды. Он "замкнет круг" , в о з в р а т я с ь к исход­
ной точке , к благочестивому д е т с т в у , к с в о и м м о л и т в а м , угрызе­
ниям и к своей чистоте. 

Б о г — это о х о т н и к , идущий по следу и подстерегающий добычу 
у лесной о п у ш к и . Он знает, где бредут наши жалкие тела. Он видит 
следы л ю д с к о й дичи, к о т о р у ю инстинкты гонят в одно в р е м я , по 
о д и н а к о в ы м т р о п а м , к о д н и м и т е м же наслаждениям. 

Б о г терпелив и знает, к о г д а надо потянуть за ошейник, чтобы 
задушить зверя . В своей проповеди о покаянии Б о с с ю э говорит: 
"Все тропы, где в ы могли заблудиться, уже исхожены; все пути, 
по к о и м м о ж н о пройти в д у ш у , уже объезжены, в с е испробовано: 
надежда и с т р а х , л а с к а и сила, геенна и рай, неизбежная смерть и 
неоправданная жизнь". 

О д н а к о у Б о г а - о х о т н и к а не в с е г д а бывают умелые загонщики. 
Порой они вспугивают дичь, а не гонят, к а к должны, к Н е м у . 

Они похожи на п с о в , что вцепляются в штаны, к о г д а в ы уже 
собрались идти д о м о й . 
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Итак , они решились и вступили в игру, но с той ли к а р т ы 
пошли? И з - з а с в о е г о подспудного смятения они беспощадны 
к любой Федре, к о т о р а я захотела оцепенеть и пылать. Они дейст­
вуют бессердечнее, п о т о м у что не колебались при в ы б о р е , да и 
искушение бежало от них, а не они от него . 

Святые — люди иного склада . Умирая , арсский священник 
говорил, что даже если бы вечности не было , то он в с е равно бы 
не с о м н е в а л с я , что, л ю б я , он жил правильно. "О, пылкий влюблен­
ный! " — восклицает Б о с с ю э о с в . Франциске П а у л и н с к о м . 

Л ю б о в ь Б о г а , а точнее Б о г о ч е л о в е к а — Б о г а , К о т о р о г о м ы 
в к у ш а е м в хлебе и вине, это — реальность, и не будь даже сверхъ­
естественного , она в с е равно бы оставалась т а к о в о й . По с л о в а м 
Б о с с ю э , "только христиане м о г у т гордиться , что и х л ю б о в ь — это 
Б о г " . 

Вот почему у с в я т ы х и большинства м и с т и к о в нет т о г о мрач­
ного неистовства , с к о т о р ы м некоторые благочестивые люди 
о т н о с я т с я к п л о т я н о м у человеку. Д а , святой испытывает к нему 
сострадание, с т р а х перед грозящей несчастной душе опасностью, 
даже омерзение и з - з а точного знания sub specie aeterni мерзости 
греха , но при э т о м они в с е г д а исполнены нежной любви. Горячее 
желание спасти заблудшие души часто толкает с в я т ы х на рискован­
ные поступки, но они никогда не ожесточаются, и х н и к о г д а не 
ослепляет злоба и не о х в а т ы в а е т зависть. 

О чем же ревнуют настоящие святые? Р а з в е нет в них любви? 
С в . Бернард так призывает С в . Д у х : "Лобзание уст Б о ж ь и х , река 
радости, река чистой а м в р о з и и . . . " 

Б о с с ю э тоже был з н а к о м с этой чистой любовью, х о т я в м о л о ­
дости он предавался плотской любви и даже чуть не подписал 
проект брачного к о н т р а к т а , к о г д а был д ь я ч к о м . От природы он 
не был бессердечен. Х о т я он отличался необычайной строгостью 
и в нравственном отношении ближе стоял к янсенистам, чем к 
иезуитам, но в его п р о п о в е д я х прорывается жалость, испытываемая 
к плотяному человеку . Б о с с ю э вспомнил, конечно, о своей , вероят­
но, бурной м о л о д о с т и , г о в о р я , что "надежда — это с а м а я приятная 
из страстей", а к а к и е к р а с к и он находит , изображая ю н о ш у в по­
хвале с в . Б е р н а р д у ! 

Забыл ли Б о с с ю э с о в с е м о с в о е м ю н о ш е с к о м пыле? Е м у 
страшно любить! Он боится , чтобы его любили! "Сердце в с е еще 
л ю б и т . . . Е м у не нужна и с к р а . Но я ничего не сделаю для э т о г о . . . 
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Свершить поступок , испустить в з д о х , подмигнуть, появиться, 

о , это уже с л и ш к о м " . 

Даже наслаждаясь Божьей любовью, Б о с с ю э помнит о челове­
ческой любви. Он еще боится стрел, к о т о р ы е пускает другой 
человек. В о т отчего он с такой братской нежностью д у м а е т о 
д у ш а х , к о т о р ы м грозит опасность . Представим его на кафедре , 
к о г д а , о г л я д ы в а я о г р о м н о е собрание, он к а к бы ищет падшие 
души, чтобы силой вернуть и х к Б о г у : "Разве среди в а с нет растро­
ганной души, к о т о р о й делается стыдно, что она предавалась изли­
ш е с т в а м и разврату? О д у ш а , я ищу тебя, к а к о й бы ты ни была, 
и не вижу т е б я . . . " 

Б о с с ю э не был фарисеем, к о т о р ы й в о з м у щ а е т с я , если грешная 
д у ш а не с р а з у о т к а з ы в а е т с я о т т о г о , что любит. Он изучил глубин­
ные причины, по к о т о р ы м сердце всегда медлит предаться Б о г у , 
изучил, чтобы побороть и х . К а к х о р о ш и его с л о в а о Марии Магда­
лине: "Она — в смятении и тревоге , ей уже не мила прежняя жизнь, 
но ей нелегко так с р а з у все изменить, ибо ее кипучая м о л о д о с т ь 
просит дать еще н е с к о л ь к о лет; с н о в а появляются старые привя­
занности и к а к бы втайне сожалеют о столь р е з к о м разрыве . Она 
с а м а удивлена с в о и м п о с т у п к о м , и в о т все ее е с т е с т в о решило 
подождать и немного повременить с решением". 

Вероятно , ради душеспасительной цели Б о с с ю э не р а с к р ы в а е т 
истинное положение вещей. Славя любовь к Б о г у и уничижая 
любовь к твари, он забывает напомнить, что д у х о в н ы е радости , к а к 
и плотские , тоже исполнены страданий, и с х о д н ы х страданий. 
Мистику известны и внутреннее иссушение, и отсутствие Супруга , 
и богооставленность . 

Е с л и в любви среди людей м о ж н о делать упреки о б м а н у в ш е м у 
или п о к и н у в ш е м у нас с у щ е с т в у , то преданная Б о г у д у ш а наперед 
знает, что ее Возлюбленный никогда не ошибается , что Он вправе 
принять или покинуть нас, и что м ы должны благословлять Е г о , 
дарит ли Он нас С в о и м присутствием или оставляет на в р е м я . 

Верная д у ш а видит в испытаниях, к о т о р ы м Б о г ее подвер­
гает, действия беспредельной любви. Ничто так сильно не обога­
тило наши представления о Божьей любви , к а к терпеливое, много­
в е к о в о е стремление с о н м а с в я т ы х д у ш постигнуть и полюбить 
отсутствие Супруга , Е г о удаление и Е г о непроницаемое молчание. 
И Паскаль в к л а д ы в а е т в у с т а Х р и с т а знаменитую фразу: "Ты не 
искал бы Меня, если бы не нашел уже", а у автора "Подражанья 
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Х р и с т у " читаем: "Когда в ы д у м а е т е , что далеки от Меня, Я не­

редко ближе в с е г о к в а м " . 

Г р е ш н и к полагает, что многие души в с е равно не выдержи­

вают проверки богооставленностью и молчанием. В с е еще испыты­

вают жажду многие из тех , к т о пил в о д у , обещанную с а м а р я н к е . 
Но и тогда христианин торжествует , п о с к о л ь к у знает, что Б о г 

не может о б м а н у т ь с я и о б м а н у т ь нас, что человек не может вы­
стоять до конца и, в к у с и в Тела и К р о в и Х р и с т о в о й , снова в о з в р а ­
щается к рожцам, тут же позабыв о в е л и к и х благодатных д а р а х 
и втайне согрешив против С в . Д у х а . 

И вот , многие прекрасные священники и люди, посвятившие 
себя Б о г у , охвачены унынием и с т р а х о м , к о т о р ы й они преодоле­
вают, но к о т о р ы й подчас с м у щ а е т и х , не зря ли они отреклись от 
т о г о приятного и преступного наслаждения м и р о м , о к о е м пишет 
Паскаль. 

Д у ш е , к о т о р у ю Б о с с ю э пытается уловить, он ничего не с о о б ­
щает о б э т о м унынии. Уныние, конечно, можно обнаружить и в 
человеческой любви. К а к часто, в часы прозрения, нам к а ж е т с я 
безжизненным с у щ е с т в о , приносящее нам страдание. 

У н е к о т о р ы х благочестивых людей эти сетования и в о с п о м и ­
нания, может быть, в ы з в а н ы т о л ь к о привязанностью к плоти и 
миру , к о т о р а я не истреблена, а перенесена в д у х о в н ы й план. 

По с л о в а м Б о с с ю э , нет ничего столь взаиморазличного , к а к 
жизнь по природе и жизнь по благодати, и действительно, разница 
- о г р о м н а . Множество христиан, даже преданных благочестию, 
к о т о р о е направлено к очищению и полагает, что достигло е г о , на 
с а м о м деле о б у р е в а е м о нескончаемой п о х о т ь ю . 

В о з м о ж н о , что Б о г — это награда для о т в е р г н у в ш и х в с е чувст­
венные радости , даже радости , созданные Б о г о м . 

Он требует, чтобы м ы прежде в с е г о искали пустыни и лишений. 

Не только Б о г а , но и обезьяну — с в о ю к а р и к а т у р у — с к р ы в а е т 
от нас живое тело . Б о г а может с к р ы в а т ь л ю б а я безделица, к к о т о ­
рой м ы прилепляемся: от нас Бога скрывает даже наше представ­
ление о Нем. 

Полностью Б о г отдает Себя лишь т о м у , к т о в с е убил в мире 
и себе с а м о м . 

Б о г , к а к и чета людей, с о в с е м соединяется лишь наедине с о 
С в о и м творением. С в . Тереза любит говорить , что в мире есть 
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одна она и Б о г . Бесконечное С у щ е с т в о в х о д и т в д у ш у , сливается 
с ней д о ее обожения в э т о м свидании в д в о е м , в сокрушении 
в с я к о й похоти и в с я к о г о желания, в с я к о г о стремления и даже 
п о м ы с л а , в с я к о й удаленной от Б о г а идеи. 

Е с т ь ли иное вожделение, к р о м е вожделения плоти? Честно 
г о в о р я , я не с м е ю назвать вожделением жажду познания, т я г у 
к знаниям, к о т о р а я гложет человека, в ы с о к у ю страсть к познанию, 
к о т о р а я лучше в с е г о д о к а з ы в а е т наше б о г о с ы н о в с т в о . 

В э т о м в о п р о с е , к а к и в д р у г и х , Б о с с ю э проявляет с в о ю непре­
клонность . Он изничтожает д у х л ю б о п ы т с т в а , к о т о р ы м охвачен 
человек и к о т о р о е создало с т о л ь к о чудес. Он с л и ш к о м х о р о ш о 
знает, к а к трудно с к о в а т ь д а м б а м и м о р е и с к о л ь немногие у м ы , 
созданные д л я науки и открытий, с п о с о б н ы ограничить с в о е святое 
л ю б о п ы т с т в о . П о т о м у - т о он и о б р у ш и в а е т с я на него в своей пропо­
веди о Ц е р к в и . 

Н а м н е л о в к о именовать вожделением д у х исследования и 
интеллектуальную страсть. О д н а к о в е с ь м а справедливо, что порой 
он невольно овладевает р а з у м о м и заражает его своей страстно­
стью. Это особенно заметно у о т р е к ш и х с я деятелей Ц е р к в и : д о л г о 
п о д а в л я е м а я страсть, ради с в о е г о у д о в о л ь с т в и я , напяливает на себя 
д у х о в н у ю личину. Д л я плоти, к о т о р а я давно отгорела и требует 
ублажения, в е с ь м а важно, чтобы христианство было неверным. 

Плоть требует от д у х а д о к а з а т е л ь с т в а , что никто не отказы­
в а е т с я о т ее радостей. 

Е с л и бы я в з я л с я за биографию Ламеннэ , то сперва бы описал, 
к а к в период "Очерка о равнодушии" человек, который знал о 
с в о и х тайных глубинах и б о я л с я с е б я , в о з д в и г в о к р у г себя ограду , 
ощетинился бастионами и сделал еще тяжелее тягчайшие цепи. 
И в о т все эти плотины с н о с я т с я одним м о г у ч и м внутренним при­
л и в о м , к о т о р ы й требует удовлетворения; этот бесформенный 
и хаотичный поток заполонил все до предела, но он потребовал 
и получил от р а з у м а удивительное оправдание. Это было в р е м я 
"Авнира" и разрыва с Р и м о м . 

П о с к о л ь к у о. Ясент Л у а з о н был влюблен в г - ж у Мериман, 
то е м у не нравилась папская непогрешимость . 3 0 а в г у с т а 1 8 7 0 г. 
он торжественно заявил, что "отделяется от Р и м с к о й Ц е р к в и , ибо 
она впала в ересь и р а с к о л и я в л я е т с я главнейшим препятствием 
д л я х р и с т и а н с к о г о единства и прогресса", позабыв добавить: 
"и для м о е г о б р а к а с Эмилией Мериман". 
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Нарушив обет ц е л о м у д р и я , он написал любопытную фразу: 

"Мы любили друг друга! В Церкви настала н о в а я эра. Началось 

тысячелетнее царство". Плоть и к р о в ь заставили э т о г о несчастного 

создать н о в у ю церковь , в которой он разрешил и даже настойчиво 

советовал епископам не спать в одиночку. 

Д о к а ж и , что эти мечты тщетны, - говорит Плоть Д у х у , - чтобы 

я блудила в с в о е м з а к у т к е , не боясь о с к о р б и т ь К о г о - т о и не опа­

саясь увеличить м у к и н е к о е г о Б о г а . 

Она задает в о п р о с : "Почему же у д о в о л ь с т в и е з л о , к о г д а я 

н и к о м у не причиняю в р е д а ? " 

Ты великолепно видишь, что удовольствие — зло . К а к о е тебе 

нужно еще д о к а з а т е л ь с т в о , что влечение — слепо, а падение -

безгранично? Посиди на террасе к а ф е и посмотри на п о т о к движу­

щ и х с я лиц. К а к и е это непристойные физиономии! 

"До чего я м о г у д о к а т и т ь с я ? " - в о т что начертано на этих 

продажных телах . 

Правильно, что сперва сластолюбие унижает, а после губит 
человека. Это факт. А воздержание? С к о л ь к о упущенных путей 
к счастью! С к о л ь к о извращений! С к о л ь к о поражений! С к о л ь к о 
тайных к а т а с т р о ф ! 

Несомненно , что человек поступает н а и х у д ш и м о б р а з о м т о г д а , 
к о г д а не делает в ы б о р а , о т к а з ы в а е т с я наполовину и уступает в с е г о 
на пядь. От п о д о б н о г о полуотвержения страсть т о л ь к о распаляется . 
Эти люди потеряны д л я Б о г а и потеряны д л я мира. 

Знающие з а к о н завидуют порой не в е д а ю щ и м о нем. Блаженны 
палачи, не ведающие, что творят! К а к а я тебе польза, бедная душа, 
если ты знаешь, что делаешь? 

Е с т ь ли на з е м л е х о т ь один человек, к о т о р ы й , предаваясь 
п л о т с к и м у т е х а м , одновременно бы пребывал в Б о г е ? Р а з в е д у х о в ­
ная жизнь (независимо от религиозной принадлежности) с о в м е с т и ­
м а с п л о т с к о й ? 

В порабощенной наслаждениями плоти в с е г д а живет д у х , к о т о ­
рый не способен прилепиться к с в е р х ъ е с т е с т в е н н о м у . Человек 
может к о л е б а т ь с я м е ж д у чувственной и д у х о в н о й жизнью, но 
в м е с т е они н и к о г д а не уживаются д р у г с д р у г о м . 

"О чистота, чистота! Миг пробуждения, наставший при видении 
чистоты! Д у х о м в е д о м ы к Г о с п о д у . О, мучительное горе!" 

Д а , мучительное горе! Ведь истина — тут , р я д о м , может быть 
стоит о к о л о , с "плачущими ангелами", но м е ж д у ней и нами клу­
бится м р а к сластолюбия, где м ы б р е д е м с в ы т я н у т ы м и р у к а м и , 
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наощупь, в т а к о м изнеможении, что променяли бы вечную жизнь на 
миг о т д ы х а на чьей-нибудь груди. 

Д а б ы исцелить нас от подобного б е з у м и я , Б о с с ю э использует 
страшные о б р а з ы . Д а ж е атеист не м о г бы без дрожи читать его 
проповедь о з а к о с н е л о м грешнике. Х о т я я не желал бы потворст­
вовать т р у с л и в о м у стремлению к с а м о у с п о к о е н н о с т и , мне в с е же 
к а ж е т с я , что великий епископ в своей речи перегибает. Изображае­
м ы й и м грешник — это с у щ е с т в о , к о т о р о е может противиться благо­
дати или принять ее. В противоположность е м у , Б о г — суров и, 
пожалуй, почти простодушен; Судья вершит закон и не верит, что 
имеет дело с одинокой , жалкой и не имеющей опоры личностью. 

Причину этих поползновений, н о в ы х падений и закоснения, 
о б р е к а ю щ и х грешника на вечное осуждение, Б о с с ю э видит в одной 
злой и неукротимой в о л е человека. Е г о не интересует, к а к перед 
бесконечным С у щ е с т в о м предстает каждый из нас: личностью или 
р о д о в ы м ф е н о м е н о м . 

Я не и щ у л а з е е к и признаю в о всей с т р о г о с т и вероучение. Столь 
же, к а к з е м н о е притяжение, очевидно и то , что м ы больше, чем 
к а ж е м с я , и человек не двуедин, к а к полагал апостол , а много­
един. С а м по себе грешник — это миф. И м е е т с я лишь с у м м а унасле­
д о в а н н ы х стремлений. Д а , нравственная личность с у щ е с т в у е т в той 
степени, в к а к о й м ы с а м и т в о р и м ее в себе . О д н а к о ненужные для 
т а к о г о дела о т х о д ы о с т а ю т с я и отравляют нас . 

Я с детства наблюдал за борьбой людей, т а к и х чистых, что они 
даже не подозревали, к а к называются наклонности, против к о т о р ы х 
они боролись . Медленно пробивают себе путь подземные в о д ы , пре­
о д о л е в а ю т или огибают преграды, г о д а м и к а к будто дремлют, но 
в д р у г в ы р ы в а ю т с я изнутри, из несчастного человеческого сущест­
в а , к о т о р о е подчас с а м о поражено безотчетно т а и в ш и м с я в нем. 

Несомненно , это — з а к о н грехопадения; м ы — дети падшей 
плоти; Б о г не и с к у ш а е т нас с в е р х наших сил; благодать соизме­
р и м а с грозящей опасностью, т а к зачем же прикидываться храбре­
ц о м против Б о г а ? Он в с е г д а прав , а м ы не м о ж е м не ошибаться . 

В с е это т а к . Н о по к а к о м у праву м ы приписываем Б о г у эту 
равномерную с т р о г о с т ь ? К а ж д о г о ждет отдельный суд . В ы не 
знаете в с е х свидетелей зашиты. Свидетелями перед л и ц о м веч­
ности предстанут миллионы п р е д к о в , от к о т о р ы х к н а м перешли 
склонности , унаследованные ими от с в о и х о т ц о в . О д н о м у Б о г у 
в е д о м о , к а к в ребенке отражается сочетание д в у х разных, 
унаследованных о т п р е д к о в тенденций. 
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Это — гипотеза, но , в о з м о ж н о , не столь уж абсурдная: Б о г 
делает род к о з л о м отпущения за все личные грехи; Он осуждает 
род ради спасения отдельного человека. 

Чтобы с о к р у ш и т ь грешника, Б о с с ю э нашел, конечно, в Писа­
нии беспощадные о т р ы в к и . Но ни с л о в о м не о б м о л в и л с я о б утеши­
тельных. Он хочет , чтобы м ы боялись, хочет напугать нас . 

Можем ли м ы упрекнуть Б о с с ю э в т о м , что страшными угро­
зами он исказил Божий п р о м ы с л ? Ни в к о е м случае: ведь Х р и с т о с 
хотел , чтобы мысль о спасении укоренилась в нашей жизни. Б о с с ю э 
стремился только убедить отдельного человека, что потребно одно: 
достичь Царства и спасти д у ш у . Е е надо спасать, ибо она может 
погибнуть. 

Получается, к а к будто Б о г , в о с х о т е в в конце спасти все творе­
ние, не с т р е м и т с я выиграть и г р у заранее. В о з н и к а ю щ а я в с е в р е м я 
вечная антиномия между с в о б о д о й человека и Б о ж ь и м предведе-
нием покажется нам менее таинственной и по крайней мере более 
утешительной, если взглянуть на нее в о т с к а к о й стороны: игру не­
льзя заранее выиграть, но под конец она в с е - т а к и будет выиграна. 

А б с у р д , возразит книжник. Верно , но разве в религии а б с у р д 

не есть иногда признак истины? 

О нет! Пусть последнее с л о в о останется за Б о с с ю э . Перечитаем 
его великолепную проповедь о з а к о с н е л о м грешнике , к о т о р у ю он 
произнес 1 д е к а б р я 1 6 6 9 года в Сен-Жермене в присутствии к о р о ­
ля. Это — проповедь на текст : Нога est jam nos de somno surgere — 
"Теперь пришло в р е м я пробудиться о т о сна". 

Никто до той поры не сотрясал уши грешника, п о г р я з ш е г о 
в скверне , столь страшной у г р о з о й . Б о с с ю э стремится убедить нас , 
что Б о г , так с к а з а т ь , по п с и х о л о г и ч е с к и м причинам медлит свер­
шить Свой с у д , вызывающий содрогание . Мы, без сомнения, упи­
в а е м с я беззаконием и п о л а г а е м , что правосудие дремлет. Не б у д е м , 
однако , доверять э т о м у б е з м о л в и ю . 

Н и к о г д а еще не было т а к о г о убедительного ответа на вечную 
о т г о в о р к у грешника: "Вы же видите, ничего страшного нет и небо 
не обрушивается на меня". Ответ Б о с с ю э : "Когда Б о г разгневан, 
Он заключает Свой гнев в Себе". П о к а д о л г о е в р е м я что-то в нас 
в о с с т а в а л о против наших п о р о к о в , не все еще было потеряно. 
Содрогание вызывает человек, к о т о р ы й смирился со с в о и м пре­
ступлением, гордится , бахвалится и м и даже берется вербовать 
сторонников . Прочтя внимательно н е с к о л ь к о строк Б о с с ю э , винов­
ный должен был бы провалиться с к в о з ь землю. "Когда м ы так 
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несчастны, что с р а з у с м и р я е м с я с о с в о и м и г р е х а м и , к о г д а из - за 
гнуснейшего преступления дошли до т о г о , что отвергли в себе 
с в я т у ю правду Г о с п о д а , ощущение Е г о длани и Е г о света , отверг­
ли, отринув с у д с о в е с т и , осуждающий в с я к о е беззаконие , знак Е г о 
в е р х о в н о г о суда , то с о к р у ш е н о Ц а р с т в о Б о ж ь е , свершился дерзост­
ный бунт и наши я з в ы уже неизлечимы". 

Н е у м о л и м ы й Б о с с ю э бьет еще крепче: свое обращение м ы 
о т к л а д ы в а е м назавтра, полагаем, что в р е м я п о к а есть, ибо вечность 
н е к и м о б р а з о м воплощается во времени и наступающий год к а к 
бы повторяет истекший. И вот Б о с с ю э говорит: "Морщины на лбу , 
седые в о л о с ы , недуги д о к а з ы в а ю т сполна, что большая часть нашей 
жизни уже прошла и отлетела". 

Он бичует нас , к о г д а м ы просим повременить, п о к а не оставит 
нас страсть , та последняя страсть, к о т о р о й м ы еще пленены. В ы не 
станете свободнее и х о з я и н о м над с о б о й , к о г д а страсть, к о т о р а я 
царит в в а с сейчас, этот тайный деспот в а ш е г о сердца, уйдет из 
захваченного и м царства. В в а с останется к а к бы его преемник, 
дитя, к а к и он, т а к о г о же в о ж д е л е н и я . . . 

Т р у д н о представить, чтобы убежденный этой великолепной 
речью сластолюбец м о г бы после этого устоять . 

Г р е ш н и к ошибочно д у м а е т , что, к а к прокаженный от я з в , 
он не может исцелиться от любви. Т о л ь к о бы к о с н у т ь с я к р а я 
одежды, чтобы любовь прекратилась, а рана затянулась! О если бы 
он лежал при д о р о г е на н о с и л к а х , и тень Спасителя с о к р у ш и л а бы 
в нем пагубную любовь! Но на все б о г о с л о в с к и е и душеспаситель­
ные сочинения, на все страшные проповеди сластолюбец отвечает 
лишь п о з о р н ы м стенанием: "Не м о г у , не м о г у не любить". 

Фатальность страсти — д а в н я я о т г о в о р к а , к о т о р а я не должна 
бы усыплять нас . 

Несомненно , что в к а к о й - т о м о м е н т с в о е г о развития страсть 
пленяет нас и м ы не в состоянии справиться с этой опухолью. Верно 
и т о , что имелось мгновение , к о г д а м ы еще не утратили контроль 
над с о б о й . Х о р о ш о бы написать очерк под заглавием "О воле в 
любви". В к а к о й - т о м и г м ы еще м о ж е м вырвать в себе этот р о с т о к . 
В с п о м н и это с м у т н о е в р е м я , к о г д а ты играл с о г н е м , считая себя 
е г о х о з я и н о м . 

Т ы в з д ы х а е ш ь : "Если бы я предвидел, что м у к а столь велика!" 
О лицемер, признайся, что эту м у к у ты предчувствовал, жаждал 
и призывал. 
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Человек , для к о т о р о г о любовь соединена в с е г д а с болью, ее 
в о с х в а л я е т и в о с х и щ а е т с я ею. В числе л ю б я щ и х быть почетно, ведь 
это сильно в о з в ы ш а е т над другими людьми — л ю б и м ы м и . При 
э т о м п о д р а з у м е в а е т с я , что люди делятся на два вида: убийц и 
жертв, т. е. на страстные сердца, ежеминутно о с ы п а е м ы е ударами, 
и на палачей, к о т о р ы е ранят, даже невзначай, порабощенное сущест­
в о . Тайный яд с к р ы т в и х с а м ы х безобидных с л о в а х . 

Страдают и причиняют страдания, конечно, почти в с е г д а опреде­
ленные люди. Не думайте , что это в о п р о с в о з р а с т а или привлека­
тельности. У к а к о г о - н и б у д ь 25-летнего юноши налицо все прелести, 
но любая его л ю б о в ь — несчастна. Е с л и его сперва и любят, то 
недолго, и е м у н е л о в к о д о т е х пор, п о к а он с н о в а не становится 
жертвой: в конце концов мучают в с е г д а е г о . И наоборот , можно 
увидеть с о р о к а л е т н и х т о л с т я к о в , замученных непритворными 
л а с к а м и и чрезмерным обожанием. Т а к что дело не в возрасте 
и красоте , а в х а р а к т е р е : т у т - т о х а р а к т е р правит судьбой. 

К а к я с к а з а л , ты предчувствовал м у к у , к о т о р а я я к о б ы страш­
на для тебя. Тебе она не навязана, ты с а м к ней заранее стремился . 

Х в а с т а ю щ и е , что у м е ю т только любить, и в з д ы х а ю щ и е , что и х 
никогда не любят, почти в с е г д а садисты, ибо они любят страдание, 
свое страдание; л ю б о в ь же знают только по ее у д а р а м . 

Т ы д у м а е ш ь , что в судный день тебе зачтется твое горе , но ведь 
оно может обратиться и против тебя. Будучи несчастным, ты на 
горе ссылаешься , к а к на извинение, х о т я о н о - т о есть т в о я вожде­
ленная страсть. 

К а к это ни парадоксально , но жажда страдания — это действи­
тельно сластолюбие. Христианский моралист не о ш и б с я бы, увидев 
в этом чувстве извращенное призвание. О с о б а я сила христианства 
в т о м , что оно придает с м ы с л страданию, ведь христианин знает, 
ради чего он страдает: подражая с в о е м у р а с п я т о м у Б о г у и соеди­
няясь с Ним, он участвует в его борении и соработает в искуплении 
мира. Х р и с т о с превращает страдание в радость, к а к в о д у в вино на 
брачном пире в Кане . И в о т ты о б к р а д ы в а е ш ь Т в о р ц а ради твари: 
ради сотворенного с у щ е с т в а и в м е с т е с ним ты стремишься к стра­
данию и и м упиваешься. 

Т ы протестуешь и отрицаешь, что можно находить удовольст­
вие в подобной м у к е : "Если бы в ы знали, что я переношу!" Верно , 
но ты ничего не сделал для с в о е г о освобождения . Т ы ни на что бы 
не променял м у к и страсти. 
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Лучше в с е г о свои жестокие инстинкты м ы у д о в л е т в о р я е м на 
с а м и х себе . Д р у г и х людей нет иногда под р у к о й ; они нам непод­
властны или нам неизвестна и х реакция; зато в м у к а х , к о т о р ы е 
м ы с а м и себе причиняем, в с е — наше. Мы следим, к а к яд , к о т о р ы й 
м ы ввели д о б р о в о л ь н о , течет по нашим жилам. К о г д а ревнивец не 
находит в действительности пищи для ревности, то он придумывает 
и фантазирует. Т у т перед ним безбрежные просторы и ничто не 
удерживает б у й с т в о с а м о и с т я з а т е л я . Напрасны заверения и с а м ы е 
убедительные д о к а з а т е л ь с т в а для его успокоения; он не остано­
в и т с я , п о к а не и с т о л к у е т и х в с в о е м д у х е . 

Страсть г о р я — это с а м а я прочная страсть . 

Н а д о , чтобы в о з н и к л о желание не страдать больше. Но м ы 
считаем, что не страдать — значит утратить ощущение жизни. 
" Я - т о по крайней мере пожил", — говорит себе несчастный влюб­
ленный. Он, пожалуй, не променяет с в о е г о отчаяния на покой . 

Тебе к а ж е т с я , что если ты в ы р в е ш ь в себе любовь , то на ее 
м е с т е о б р а з у е т с я пустота . Эту п у с т о т у ты заполняешь в с е м , только 
не С у щ е с т в о м , К о т о р о е глаза не видят , а р у к и не осязают . 

Т ы просыпаешься и с р а з у , дабы удостовериться в с в о е м су­
ществовании, ищешь, где т в о я боль. Д а тут она, верная, к а к жизнь, 
и, к а к солнце уже знойного дня, она будет до самой ночи царить 
над тобой . И о т э т о г о страшного сияния в с е погибнет, с м е ш а ю т с я 
люди и вещи; вдали от в с е х , в р а с к а л е н н о м в о з д у х е , ты будешь 
заниматься с в о и м и делами. Т ы ходишь, присаживаешься в сторон­
к е и р а с к р ы в а е ш ь книгу . О д н а к о б у к в ы пляшут перед глазами 
в э т о м ослепительном свете . Принимаешься читать страницу и не 
в силах следить за неуловимой мыслью. Чужая мысль никак не 
может достучаться до тебя. В ы х о д а нет. Д у ш н а я любовь и душный 
полдень. Н а горизонте ни облачка. С равнины не доносится ни 
з в у к а , разве что курица в с у х и х л и с т ь я х о к о л о тебя . Не жди дождя! 
Х о т я ты не можешь вызвать тучи в раскаленной лазури, ты в с е -
таки в состоянии к а к - т о нарушить зной своей страсти. Взгляни на 
этот в з о р и таинственную у л ы б к у в себе , и к а к будто п о г о д а пере­
менилась, по л и с т ь я м запрыгали крупные капли, и в о т , наконец, 
облегчение и слезы. 

Н а д о простить х р и с т и а н с к и м писателям, что они любят поль­
з о в а т ь с я с т р а х о м , п о с к о л ь к у страданием в р я д ли отведешь нас от 
грешной любви. А д страстей нас не пугает, ну а вечный ад? Д л я 
в е р у ю щ и х эта у г р о з а должна быть наиболее действенной. 
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Учение о б аде срашно н а с т о л ь к о , что даже верящие в него не 
м о г у т представить себе ад, и это значительно лишает его силы 
воздействия. 

Я верю в ад, к а к и в о в с е , чему учит Ц е р к о в ь ( к с т а т и , она 
ничего не прибавила к с л о в а м Х р и с т а : "Идите от Меня, проклятые, 
в огонь вечный") . 

Вечный огонь. Но одно — верить в этот у ж а с , д р у г о е — вообра­
жать его . К о г д а мать грозилась отдать нас б у к е , м ы с т е м же дове­
рием и любовью прятали свои испуганные лица в ее ю б к е . 

Т о , во что м ы верили, вообразить нельзя, и богословие бес­
сильно нам в э т о м помочь. Я верю, не пытаясь понять. Г о в о р я т , 
ад зажгла Л ю б о в ь . Б о г а смешивают с рассерженным влюбленным, 
который предается мести. Подобная мысль повергает нас в ужас . 
Х о т я м ы ж е с т о к и и г р у б ы , м ы все же с п о с о б н ы на любовь , даже 
если нас не любят , с п о с о б н ы отдать в с е , ничего не получая. К а к о й 
любящий не уверен, что ни о т к а з , ни измена не положат конца его 
любви? И если наши бренные сердца т а к о в ы в о времени, то не 
т а к и м ли должен быть в вечности Б о г — вечное сердце? 

Надо верить в о все слова Х р и с т о в ы , в о все церковные д о г м а ­
ты и в этот страшный ад, который больше укрепляет , чем пугает 
сластолюбцев. "Это с л и ш к о м ужасно, чтобы быть правдой", — 
говорят они. Но даже если это неправда, то они рады, что и другие 
тоже попадут туда . 

Пусть это страшно, но это — правда. О д н а к о не Б о г несет ответ­
ственность за ад. А д создается в ы б о р о м человека; с а м человек 
перед лицом вечности добровольно решает не быть с Б о г о м (но 
есть ли такой человек ? ) 

Ад — не статичен, он изворотливый у м . Б е с . 

П о х о т ь , в к о т о р о й закоснело падшее человечество, можно 
победить лишь с помощью более сильной у с л а д ы ; янсенисты 
именовали ее победоносной усладой Б л а г о д а т и . Но тайна заклю­
чается в т о м , что наслаждения Благодати — это бескорыстный дар 
Божий. И даже если он дарован — все равно, к а к это мучительно! 
Оставаясь ч е л о в е к о м плоти, христианин разрывается на части. 

Нельзя служить д в у м господам" , но растерзать тебя м о г у т 
два господина. 

"Или одного любишь и д р у г о г о ненавидишь. . ." Увы, м ы 
по-прежнему м о ж е м любить преданного нами Б о г а , тем более , 
что у нас, плотяных людей, нет ощущения, что Он обижен нашей 
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изменой. Г р е ш н и к у нелегко убедить себя в э т о м , а б о г о с л о в а м 
трудно е г о переубедить. В заблуждение нас вводит божественный 
х а р а к т е р , придаваемый м и р с к о й любви бесконечным о б ъ е к т о м , 
от к о т о р о г о м ы ее отвратили. 

Любопытно , что о религии писатели любят поговорить в спо­
рах , где плоть занимает главное м е с т о , делая это не инстинктивно 
или к о щ у н с т в е н н о , а п о т о м у , что даже в самой плотской страсти 
о с т а е т с я что-то религиозное. Этим писателям и в г о л о в у не придет 
придать с в о и м р а с с к а з а м налет к а к о г о - т о мистицизма или в качест­
ве приправы воспользоваться возвышенными вещами. Разве можно 
описать отлив и прилив, не с к а з а в о луне, а движения сердца из­
образить без Б о г а , даже если они не обращены к Н е м у ? Такие 
писатели не считают, что они б о г о х у л ь с т в у ю т . 

Развратный современный у м привык соглашаться с тождест­
в о м противоречий. Приятное безумие , избавляющее от выбора: 
поклониться Б о г у в Е г о творении и смириться перед Б о г о м в 
л ю б о в н о м влечении. 

Этот подлог столь очевиден в современной литературе, что 
любой честный христианин не должен забывать: пока он не сдастся 
или не отречется, его будут гнать из последних укреплений. Отре­
чение . . . Уже с а м о с л о в о вызывает в с а м о м теплохладном христиа­
нине негодование, охватившее С и м о н а - П е т р а при предсказании его 
т р о е к р а т н о г о отречения. Н е о б х о д и м о , чтобы прочь унес все порыв 
п о к а неиспорченного сердца. 

Но маловерие тормозит сердечный порыв. Сами апостолы, 
пребывавшие в т е с н о м общении с Х р и с т о м , умоляли Е г о : "Госпо­
ди, у м н о ж ь в нас в е р у . . . " И Он с печалью отвечал и м : "Если бы вы 
имели в е р у с зерно горчичное и сказали бы сей г о р е . . . " С горчич­
ное зерно. Что же такое вера христианина, который мнит даже себя 
очищенным? Выше ли она надежды и с т р а х а ? Надежды на жизнь 
вечную, с т р а х а перед осуждением. У п р е с л е д у е м о г о Б о г о м сласто­
любца с у щ е с т в у е т постыдный с т р а х , что надо ради малости отка­
заться от добычи. У б о ж е с т в о , к о т о р ы м он наслаждается, это -
очевидность; ей противостоит лишь обетование и угроза . 

В о т отчего сластолюбец требует не просто знамения, а осязае­
м о г о знамения. "Если не в л о ж у ладони моей в рану ребра Е г о . . . " 
Эту дарованную Фоме благодать м ы получаем чаще, чем нам ка­
жется . П а с к а л я утвердило в вере исцеление с в . Эпиной маленькой 
Перье, а также "огонь", к о т о р ы й он видел и который жег его 
сердце в понедельник 2 3 ноября 1 6 5 4 г о д а , с 1 0 1/2 вечера д о 12 1/2 
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ночи На листочке , к о т о р ы й Паскаль носил з а ш и т ы м в одежду 

в память о б этой блаженной ночи, он, у п о м я н у в о б э т о м огне, 

дважды написал: "Очевидность". 

Отныне П а с к а л ь уже спокоен и восклицает: "Если они верят , 

что благо человека заключено в его плоти, а зло - в т о м , что уво­

дит его от чувственных наслаждений, то пусть они в них погрязают 

и гибнут". 
Сластолюбец отвечает на эту н а с м е ш к у с х о д н ы м и с л о в а м и : 

"Если они верят, что благо человека в религии, а зло в чувственных 
наслаждениях, пусть они погрязают в самоотвержении и гибнут от 
н е г о . . . " Бесконечный спор , п о т о м у что его не разрешить здесь. 
В него вовлечены даже с а м ы е далекие от христианства люди. 
Х р и с т о с в с е х заставляет делать в ы б о р . Кто не с Ним, тот против 
Него. В а м не дано быть вне игры. 

С Х р и с т о м началась для человека д р а м а . И з - з а Него м ы оказа ­

лись в положении, о к о т о р о м люди до Б о г о в о п л о щ е н и я едва 

догадывались. 

Рано или поздно нам придется выбирать, надо выбрать. Но м ы 
х о т и м протянуть в р е м я . Мы слышали, к а к Б о с с ю э обличал иллю­
зию, что с наступлением старости кончится пора любви и м ы с 
готовностью о т д а д и м Б о г у сердце, с в о б о д н о е от дел. Разве м ы уже 
не достаточно пожили для понимания т о г о , что "любят постоянно, 
что бы ни случилось", к а к писал Б о с с ю э в "Речи о л ю б о в н ы х страс­
т я х " ? В с я к и й , к т о в х о д и т в племя влюбленных, рискует остаться 
влюбленным до г л у б о к о й старости . 

Ведь сердце не стареет в м е с т е с т е л о м . При в з г л я д е в зеркало 
на свое лицо нас иногда о х в а т ы в а е т изумление , п о т о м у что м ы не 
следим постоянно, к а к медленно разрушается наше тело, зато 
всегда пребываем в общении с нашим нестареющим сердцем. 

Сердце не слушает предупреждений плоти. Ведь часто эти пред­
упреждения зависят от физического состояния , а не от ослабления 
желания и охлаждения к р о в и . 

У стариков — ю н о ш е с к о е сердце. Д о последнего дня придется 
терпеть страдания. 

Мы никогда не верим, что настал час выбрать Б о г а . И м ы 
б у д е м до с м е р т н о г о порога в з ы в а т ь к Б о г у с м о л ь б о й , к а к м а д а м 
Дюбарри к Сансону: "Еще м и н у т к у , господин палач. . ." 

Настоящий сластолюбец и с л а в у любит лишь п о т о м у , что она 
продлевает в р е м я , к о г д а еще можно любить человека . 
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Труднее в с е г о поверить, что в к а к о е - т о в р е м я наше отношение 
к с в о е м у телу становится важным и гул от г р о з наших несчастий 
д о к а т ы в а е т с я до вечности. 

Е с т ь что-то забавное в человеческой любви. Серьезный Б о с с ю э 
это нам не объясняет , но этот трагический абсурд освещен во всех 
в е л и к и х с в е т с к и х произведениях. Эта комариная толчея, эта безум­
ная погоня за с у щ е с т в о м , к о т о р о е не смотрит на нас , это равноду­
шие к человеку , к о т о р ы й преследует нас и с а м преследуем. 

П ы л к о е сердце любит свой свет на человеке , который в него 
погружен. Он ослепляет тебя б л е с к о м лучей, от тебя же идущих. 
Е с л и бы ты с м о г увидеть его без снопа света , к о т о р ы й направляешь 
на его т е л о . . . но ведь порой ты так его и видел. Но твои узы стали 
уже такими прочными, что ты, боясь порвать их , не можешь гля­
деть на л ю б и м о г о без этого наведенного б л е с к а . 

От времени твои узы делаются крепче, и однажды ты стано­
вишься столь уверенным в себе , что можешь с полным правом 
отстаивать созданный т в о и м б е з у м и е м о б ъ е к т , даже если в нем 
нет приписываемых тобой д о с т о и н с т в и он жалок , все равно ты 
любишь его т а к и м , к а к о в он есть. 

Этот о б ъ е к т ты создал и вообразил на заре твоей страсти, но 
в о т путы впились в тело; ты в ужасе пытаешься увидеть его в 
истинном свете , сравниваешь с другими, начинаешь презирать себя, 
и х о т ь тебе это у д а е т с я , петля не ослабевает . 

Б ы в а е т , что любимый человек даже выигрывает , утратив 
навешанные на него украшения. К о г д а с м ы т ы фальшивые тона, 
выявились с к р о м н ы е , но реальные достоинства , к о т о р ы е привязы­
вают тебя сильнее, чем иллюзорная привлекательность. 

Нет уже т о г о , что сперва соблазнило тебя в этой женщине, и ты 
понимаешь это . Но едва исчез мираж, к а к любовь прильнула к этой 
с к у д н о й земле , к у д а завлек ее мираж. 

И з - з а т о г о , что я любил т о , что не было тобой, я с м о г полюбить 
тебя т а к о й , к а к а я ты есть. 

Чтобы я тебя любил, тебе больше не надо быть иной. 
На берегу сластолюбия христианские учителя к а ж у т с я ребен­

к о м , к о т о р о г о блаж. А в г у с т и н увидел в о сне и который пытался 
вычерпать море . 

В бегстве наивный Б о с с ю э видел прекрасное с р е д с т в о от 
любви, к а к будто при р а з л у к е м ы л и ш а е м с я л ю б и м о г о предмета! 
Л ю б о в ь познается в одиночестве. В а с р я д о м нет, но в ы — мой 
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господин. "Чтобы с к а з а т ь , к а к я люблю, мне в с е г д а н е о б х о д и м о 
одиночество . . ." - признавался аббат Л я к о р д е р . 

Чем дольше р а з л у к а , тем больше страдание: ты убеждаешь 
себя, что любишь слабее . О д н а к о , вопреки П р у с т у , з а к о н забвения 
не фатален и действует не всегда . Забвение - это лишь видимость , 
наподобие т о г о , к а к зимняя спячка у н е к о т о р ы х животных не 
является смертью. Р а з л у к а - это зима любви; л ю б о в ь забивается 
в нору и не шевелится . Т а к а я м н и м а я смерть может длиться меся­
цами, но вот , увидев с о л н ц е - л ю б и м о г о , она оживает, к а к Лазарь , 
и испускает к р и к . 

Если благодать не победит сластолюбие , то оно погибнет толь­
к о со смертью, нашей смертью. Ибо смерть л ю б и м о г о с у щ е с т в а не 
мешает нам мысленно держать его в с в о и х о б ъ я т и я х . Великие 
мечтатели знают о б э т о м удивительном с в о й с т в е мысли, к о т о р а я 
в поисках давно исчезнувших или у м е р ш и х лиц д о к а п ы в а е т с я до 
юности и вытаскивает и х ради с в о е г о у д о в о л ь с т в и я . 

Вожделение — это пес , который спрятал к о с т ь и в ы к а п ы в а е т 

ее. 
Однажды испытанное наслаждение может без конца в о з о б н о в ­

ляться в воображении. Один г р е х в с е г д а таит в себе тысячу г р е х о в : 
ведь м ы безостановочно в о с п р о и з в о д и м его в первоначальном 
виде. 

К а к исцелиться от вожделения? Оно ведь н и к о г д а не находится 
в о д н о м м е с т е , это — обширная опухоль , к о т о р а я поражает в с е . 
Нет п о т о м у большего чуда, чем обращение к Б о г у . Т а к обратился 
о. Ф у к о . Я ищу в его жизни мгновение , к о г д а н е м н о г о тучный и 
развратный колониальный офицер, известный с в о и м р а с п у т с т в о м , 
стал превращаться в бесплотного человека в белом, к о т о р о г о 
наполняет любовь , к о г д а он о с в я щ а е т в пустыне гостию. 

(перевод осуществлен в самиздате) 
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ОСНОВНЫЕ П Р О Б Л Е М Ы 
СОВРЕМЕННОЙ ПРАВОСЛАВНО - ХРИСТИАНСКОЙ 

Ц Е Р К О В Н О Й ЖИЗНИ 
(из анкеты самиздата, 1988) 

ОТВЕТЫ Е. * 

БОГОСЛУЖЕНИЕ 

Богослужение в о з м о ж н о в простоте частного д о м а , ставшего 
церковью, и в традиционном х р а м е — вместилище торжественной 
к р а с о т ы . Здесь м ы и м е е м в виду почти исключительно в т о р о е , но 
там и там в богослужении главное — внутренняя ясность , крат­
кость , доступность для в с е х христиан и м а к с и м а л ь н о е личное 
участие в нем в с е х присутствующих в д у х е д у х о в н о й с в о б о д ы , 
церковности и ответственности. Многие насущные литургические 
проблемы с вариантами и о п ы т о м и х решения уже поднимались 
С. А д а ш е в ы м , о . С. Ж е л у д к о в ы м , о. А . Шмеманом, архиеп. Фин­
л я н д с к и м П а в л о м и др . 

Б о г о с л у ж е б н ы й я з ы к . 

Я з ы к богослужения должен быть максимально вразумителен 
и прежде в с е г о в с е м понятен по с в о е м у в н е ш н е м у т е к с т о в о м у 

материалу. Н е о б х о д и м о и четкое, о с м ы с л е н н о е , о д у х о т в о р е н н о е 
чтение в с е х у п о т р е б л я е м ы х при богослужении т е к с т о в . Е с л и п о к а 
нельзя читать п р я м о по-русски в с е , то это уже можно делать х о т я 
бы при чтении священного писания и при д р у г и х у с т а в н ы х , типа 
синаксарных, чтениях. В о з м о ж н о и промежуточное решение про­
блемы в ф о р м е посильного приспособления с о о т в е т с т в у ю щ и х 
современных выражений, отдельных сло в и даже т о л ь к о и х окон­
чании к и м е ю щ е м у с я ц е р к о в н о - с л а в я н с к о м у т е к с т у , т. е. в ф о р м е 
его последовательной русификации. Здесь м о ж н о использовать ряд 
изданий б о г о с л у ж е б н ы х книг начала X X в . , например, Триодь Пост­
ную, исправленную путем замены ц е л и к о м непонятных с л а в я н с к и х 

* ) См. Вестник №154, стр. 4 0 - 6 6 . 
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с л о в , фраз и выражений на те же славянские , но более ясные и 
воспринимаемые на с л у х . Всякий же гуманитарно образованный 
церковный человек без труда с м о ж е т провести дальнейшую руси­
фикацию большинства реально читаемых, а отчасти даже и п о е м ы х 
в церкви т е к с т о в , о с т а в а я с ь в р а м к а х традиционного церковного 
я з ы к а ( к а к это и делалось ранее переписчиками, вплоть до рас­
пространения книгопечатания, прервавшего этот живой п р о ц е с с ) . 
Конечно, чаще в с е г о это потребует специальной предварительной 
п о д г о т о в к и и н о в о г о о с м ы с л е н и я т е к с т о в служб . 

В богослужении может использоваться только живой язык, 
независимо от сложности и с п о л ь з у е м ы х понятий и литературных 
ф о р м . Это должен быть современный я з ы к , но при э т о м тради­
ционный, поэтический и звучный. Т а к о й я з ы к еще не существует , 
д а и родиться он сможет только в т в о р ч е с к о м д у х о в н о м напря­
жении по его созданию в Ц е р к в и . Здесь будут неизбежны переход­
ные и временные ф о р м ы , даже неудачи, но это не основание для 
о т к а з а от творчества в области создания ц е р к о в н о г о библейского 
и литургического я з ы к а . 

В б о г о с л у ж е б н ы х ф о р м а х я з ы к о в о й выразительности может 
быть признано большое разнообразие . Кто хочет, пусть служит 
п о - р у с с к и в разных вариантах; к т о хочет — по-гречески , по-ла­
тински, п о - с л а в я н с к и , п о - у к р а и н с к и , п о - м о л д а в с к и , по-еврейски 
и т. д. 

Б о г о с л у ж е б н ы й я з ы к везде и в с е г д а должен быть я з ы к о м 
живого общения в данной общине-церкви — общения с Б о г о м и 
ближними по д у х у людьми. П о э т о м у он, к а к и с а м а Ц е р к о в ь , 
должен постоянно развиваться и о б н о в л я т ь с я ( р е ф о р м и р о в а т ь с я ) . 

Богослужебный суточный, седмичный и годовой круг. 
Суточный круг должен стать более реальным, без номинализма 

и ф о р м а л и з м а , особенно по времени. По в о з м о ж н о с т и , должно 
стать нормой для в с е х т а к о е положение, чтобы вечерня в с е г д а 
совершалась вечером, утреня у т р о м , часы также в с в о е в р е м я и 
отдельно друг от д р у г а или уж чтобы были сведены к с а м о м у 
м и н и м у м у (молитве часа и, может быть, его тропарю и к о н д а к у ) . 
Литургия — у т р о м , ночью или вечером, если она предваряется 
вечерней или из вечерни "вырастает" к а к Преждеосвященная. 
Е с л и н е о б х о д и м о все же службы соединять, то х о р о ш о между 
с л у ж б а м и делать паузы, заполненные чтениями или проповедью, 
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в т о м числе о с м ы с л е богослужения, требами, исповедью, молит­
вами и беседами, в т о м числе личными, и т. п. Т е м же можно 
заменить, например, 1-й час, если утреня в с е же с о в е р ш а е т с я вече­
ром. Требы надо м а к с и м а л ь н о в о з м о ж н о стараться вернуть на и х 
место — в прямую связь с литургией ( о с о б е н н о таинства, например, 
крещение и венчание) или утреней (например, о б р я д ы панихиды 
и отпевания, акафисты и м о л е б н ы ) . Надо попытаться "разукруп­
нить" все наши "слипшиеся к о н г л о м е р а т ы " служб , в т о м числе 
таинств, и те и х части, к о т о р ы е не с о о т в е т с т в у ю т современной 
практике и жизненной потребности, стараться или сделать основой 
для возрождения прежней практики, или в о в с е отменить, или со­
кратить до предела, д о "исторического следа", к а к бы "на память". 
Повечерие и полунощницу если в о о б щ е к о г д а - л и б о совершать 
в х р а м е , то также лишь в свое в р е м я . Литургию надо совершать 
не более одного раза в сутки (ведь если и х д в е , это значит, что 
в о д н о м х р а м е собираются по меньшей мере две евхаристических 
общины, т. е. две Ц е р к в и , к о т о р ы е тогда и должны стремиться 
иметь два х р а м а , д в а причта и т. д . ) . 

Седмичный круг надо стараться о с в о б о д и т ь от перегрузки. 
К р о м е с о б о р н ы х х р а м о в , литургию лучше совершать только при 
полном собрании церкви, т. е. только по в о с к р е с е н ь я м , может 
быть с у б б о т а м и по большим праздникам. В будни же можно 
в м е с т о литургии совершать изобразительные ( к а к это делается , 
например, в о м н о г и х п р и х о д а х Г р у з и н с к о й православной Церк­
ви, в А р м я н с к о й Церкви и т. д . ) . Седмичные богослужения надо 
целиком освободить от служб, посвященных реально давно уже 
ушедшим из жизни нашей Ц е р к в и в о с п о м и н а н и я м по д н я м недели, 
т. е. от Октоиха, за исключением, может быть, пятниц, с у б б о т и 
воскресений. Т о г д а и седмичные п р о к и м н ы с аллилуариями надо 
брать в соответствии с положенной на данный день основной ми-
нейной службой. Седмичное вычитывание Псалтири ( к а ф и з м ) 
также нужно или в о в с е сократить , или заменить "избранными 
стихами", что на м н о г и х п р и х о д а х фактически уже и делается . 

Годовой круг должен быть пересмотрен с точки зрения его 
упрощения. В первую очередь это к а с а е т с я новой расстановки 
праздничных знаков. Она не обязательно должна быть унифици­
рована. Количество з н а к о в можно сократить до о д н о г о - д в у х . 
Тогда все службы м о г у т быть, например, "со славословием" , 
а все праздники м о ж н о отметить к а к "бдение" - с полиелеем, 
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чтением евангелия и прочими чтениями, величанием и т. д. Надо 
о с о б о выделить только две седмицы - страстной и пасхальный 
цикл, а также праздники Пятидесятницы и Преображения. Можно 
постепенно убрать и все пред - и попразднества, с отданиями, "суб­
боты" и "недели" до и после праздников и т. п. ( т о г д а отдание 
П а с х и естественно сольется с Вознесением, за что так ратовал 
о . С. Ж е л у д к о в . При э т о м все посты можно оставить для желаю­
щих без изменения, а для в с е х остальных иметь н е с к о л ь к о вариан­
тов их проведения. Великопостный же цикл х о р о ш о было бы 
вновь связать г л а в н ы м о б р а з о м с п о д г о т о в к о й к Просвещению 
( К р е щ е н и ю ) , особенно в з р о с л ы х , а пасхальный цикл (светлую 
с е д м и ц у ) — с и х т а и н с т в о в о д с т в о м . В соответствии с этим необ­
х о д и м о д у м а т ь и о н о в о м лекционарии, т. е. г о д о в о м цикле чтений 
к а к из В е т х о г о , так и из Н о в о г о завета. В дни памяти апостола 
И а к о в а , а может быть и во все дни памяти а п о с т о л о в , прежде 
в с е г о из 12-ти, можно служить древнюю и е р у с а л и м с к у ю литургию 
апостола Иакова ( с с о о т в е т с т в у ю щ и м и п о п р а в к а м и ) . 

Суточный круг. В будни (если в о о б щ е есть служба , что зави­
сит от к о н к р е т н ы х обстоятельств жизни общины и ее с о с т а в а ) 
вечером к р а т к о ( з а ч а с - п о л т о р а ) служится только "великая" 
вечерня, а у т р о м — только столь же к р а т к а я утреня "со славо­
словием", но без а к а ф и с т о в , часов и к а к и х - л и б о иных добавле­
ний, даже без "изобразительных" и треб, к р о м е с а м ы х необходи­
м ы х . По желанию же некоторые основные м о л и т в ы часов , к а к 
и подобные молитвы повечерия и полунощницы, м о г у т читаться 
точно в с в о е в р е м я с у т о к к а ж д ы м в е р у ю щ и м частным о б р а з о м . 
Т а к ж е и в случае, если вечерня или утреня в к а к о й - л и б о день не 
служится или если христианин на них не может присутствовать, 
на заходе и в о с х о д е солнца м о г у т лично читаться "Свете тихий" 
и Великое с л а в о с л о в и е . Частным о б р а з о м м о г у т употребляться 
и акафисты. 

По воскресениям и праздникам с о в е р ш а ю т с я "великая" вечер­
ня и утреня "с бдением", но опять же в с в о е в р е м я — накануне 
вечером и у т р о м соответственно перед з а х о д о м и в о с х о д о м солнца. 

Литургия может с о в е р ш а т ь с я только при е в х а р и с т и ч е с к о м 
собрании всей или почти всей Ц е р к в и , т. е. в "день Господень 
(по в о с к р е с е н ь я м ) , по большим праздникам, нарочитым дням 
крещений, венчаний, поставлений на служение и о с о б ы х воспоми­
наний, и м е ю щ и х значение для в с е х реальных членов общины. 
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Седмичный круг. Д л я в о с к р е с н ы х дней можно сохранить гла-
совую традицию, х о т я м о ж н о остановиться и на к а к о м - т о о д н о м 
гласе или распеве . В о с к р е с н о е евхаристическое собрание всей 
общины с причастием в с е х в е р н ы х — это главный внутрицерковный 
праздник, наряду с о с о б ы м и "крещальными" литургиями. 

Годовой круг. Надо оставить м и н и м у м "изобразительных" 
праздников. Особые воспоминания нужны только на страстной 
и светлой седмицах , на Пятидесятницу и Преображение, наряду 
с теми, к о т о р ы е связаны с жизнью и д у х о в н о й историей данной 
конкретной общины. В другие памятные дни нужно больше обра­
щать внимание на память апостолов ( с литургией апостола И а к о в а ) 
и п р о р о к о в , мучеников и исповедников , бессребренников и юро­
д и в ы х , а также лучших из р у с с к и х с в я т ы х , в т о м числе святителей, 
преподобных, б л а г о в е р н ы х князей и страстотерпцев. Надо полно­
стью приспособить к у с л о в и я м жизни данной общины г о д о в о й 
лекционарии (чтобы все могли слышать главные м е с т а в с е г о 
священного писания) и остальные чтения (чтобы звучали в с е 
лучшие христианские т е к с т ы , особенно с в я т о о т е ч е с к и е ) с соответ­
ствующей системой с в о б о д н ы х и злободневных проповедей и 
тематических бесед. 

Суточный круг может быть сведен к м и н и м у м у ( с а м о й крат­
к о й вечерней и утренней м о л и т в е , в т о м числе свободной - "свои­
ми словами") с учетом потребностей, в о з м о ж н о с т е й и традиций. 

Седмичный круг должен включать х о т я бы одно проповедни­
ческое и евхаристическое собрание, желательно с последующей 
общинной "трапезой любви" - агапой. 

Годовой круг должен сохранить основные акценты на празд­
никах крестной и в о с к р е с н о й П а с х и , Пятидесятницы, Преображе­
ния и, может быть, Б о г о я в л е н и я . 

Чинопоследование основных служб и треб, в т. ч. таинств. 

Желательно, чтобы богослужение в с е г д а было я с н ы м по с а м о ­
му с в о е м у х о д у , без н е о б х о д и м о с т и в к а к и х - л и б о о с о б ы х объясне­
ниях. Т а к ж е желательно, чтобы на нем было меньше каждений, 
чтобы все "тайные" молитвы читались в с л у х ( х о т я бы для тех , к т о 
находится в алтаре, на клиросе и вблизи от н и х ) и чтобы была 
восстановлена с и с т е м а с и н а к с а р н о - п р о л о ж н ы х и прочих богослу­
жебных чтений. 



Надо знать и помнить, что в основе любой вечерни, утрени 
и литургии о г л а ш а е м ы х , к а к и в с е х с и н а к с а р н ы х (синагогальных) 
по типу богослужений, лежит с о о т в е т с т в у ю щ а я каждой из этих 
с л у ж б молитва , иногда о с о б ы е молитвенные прошения (типа 
е к т е н и й ) , чтение из священного писания с обязательными после­
д у ю щ и м и проповедью и т о л к о в а н и е м , пение п с а л м о в и гимнов 
(типа д у х о в н ы х с т и х о в — с т и х и р ) . 

На в с я к о й вечерне главную роль играют следующие составляю­
щие ее о с н о в н у ю часть и п о э т о м у наиболее устойчивые элементы: 
вечерняя молитвенная жертва с прошениями о б очищении от 
прегрешений и с т е к ш е г о дня ( п с а л м ы "Господи , в о з з в а х " ) , вечер­
нее, при заходе солнца прославление Х р и с т о в а Света ("Свете 
т и х и й " ) , поучительные и (или) праздничные чтения, особенно из 
В е т х о г о З а в е т а (типа притч — паримий) и с о о т в е т с т в у ю щ е е живое 
с л о в о , молитва "Сподоби, Г о с п о д и " . Лития совершенно потеряла 
свой с м ы с л и в с е г д а может быть с м е л о опущена, к а ф и з м а — тоже, 
стихиры — очень обновлены и с о к р а щ е н ы или также в о в с е опуще­
ны. П р о к и м н ы м о г у т быть дневные и минейные (праздничные) . 
Т а к и м о б р а з о м , на вечерне после чтения или пения в последних 
л у ч а х з а х о д я щ е г о солнца с т и х о в (лучше избранных) 1 0 3 псалма 
и приветствия с солеи с о б р а в ш и х с я каждением м о г у т быть вели­
к а я ектения и п с а л м ы "Господи , в о з з в а х " и с р а з у молитва и благо­
словение ( в с л у х ) в х о д а с предназначенным для чтения писанием 
и светильником. Далее , зажигают свет и все поют "Свете тихий", 
п о т о м идут прокимен и обязательно к а к о е - л и б о назидательное 
или праздничное чтение и с о о т в е т с т в у ю щ е е с л о в о (одно или не­
с к о л ь к о ) и с у г у б а я ектения. 

З а т е м все поют "Сподоби, Г о с п о д и " и начинается к р а т к о е 
заключение вечерни: "Исполним", может быть, с главопреклонен-
ной молитвой ( в с л у х ) и, если к а к о й - л и б о большой праздник, 
стихирами "на стиховне" (не больше д в у х ) , п о т о м все поют "Ныне 
отпущаеши", а далее, если есть праздник, читают или поют (лучше, 
в с е ) один тропарь праздника; если же нет, то с р а з у все поют "Буди 
Имя", после чего в праздник еще поют часть 3 3 - г о псалма , и, нако­
нец, предстоятель произносит "Благословение Г о с п о д н е " и совер­
шает о т п у с т . 

На утрене большая роль принадлежит минейному или триод-
н о м у , а по в о с к р е с е н ь я м — "октоишному" прославлению воспоми­
н а е м о г о события , праздника или с в я т о г о с тропарем, к о н д а к о м , 
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житийными, п р о л о ж н о - с и н а к с а р н ы м и чтениями, стихирами, соот­
в е т с т в у ю щ и м евангельским чтением и проповедью. Н о не менее , а 
иногда и более важны постоянные элементы собственно утрени к а к 
синаксарного богослужения — утреннее покаянное моление ( 5 0 - й 
п с а л о м ) , библейские песни (или и р м о с ы ) и особенно "Честней­
шую", а главное — хвалитные псалмы и прославление при в о с х о д е 
солнца П о к а з а в ш е г о нам свет ( в е л и к о е с л а в о с л о в и е ) , а также 
сугубая ектения, лучше, если с р а з у после предполагаемых чтения 
писания и проповеди или беседы. В связи с этим можно м а к с и ­
мально сократить шестопсалмие , х о т я бы до д в у х - ч е т ы р е х псал­
м о в , а также снять или сократить д о н е с к о л ь к и х избранных с т и х о в 
кафизмы. На праздничной утрене, далее, по полиелее и величании 
всегда должно быть праздничное евангельское чтение и обязательно 
сразу проповедь и (или) его толкование . Е с л и данным у т р о м 
большинство прихожан уже молились, пусть х о т я бы д о м а , то 50-й 
псалом можно опустить, а если еще нет, то его х о р о ш о было бы 
оставить ( в е с ь или, лучше, отдельные с т и х и ) . Т а к к а к Октоих, 
может быть к р о м е в о с к р е с н о й службы, желательно будет о т м е ­
нить, то останутся только о д н а - д в е минейные службы, к о т о р ы е 
также требуют своей разумной минимизации для лучшего раскры­
тия основной части утрени. Б и б л е й с к и е песни ( и р м о с ы ) надо сде­
лать понятными, а каноны (тропари) читать в с о в о к у п н о с т и не 
более чем по 2 на каждой песне и лучше с соединением 1 и 3 , 5 и 6 , 
7 и 8 песен, п о к р ы в а я и х , к а к это уже делается в н е к о т о р ы х хра­
м а х , в м е с т о катавасий и р м о с а м и соответственно 3 , 6 , 8 песен; 
после 6-й и иногда 3-й песни канона желательно включать уставные 
чтения п о - р у с с к и — к р а т к и е жития с в я т ы х , к о т о р ы м составлены 
каноны, и (или) синаксарий праздника ( д н я ) ; далее еще можно 
опустить "Достойно есть" и даже светильны ( э к с а п о с т и л а р и и ) . Это 
все относится к вступлению утрени. П о т о м идет основная ее часть: 
хвалитные п с а л м ы , к о т о р ы е лучше петь или читать без стихир, 
пение при в о с х о д е солнца в е л и к о г о с л а в о с л о в и я , далее сюда может 
быть включено, к а к это и было в древности , чтение писания Вет­
х о г о и Н о в о г о З а в е т о в , особенно евангелия, опять же с проповедью 
и (или) его т о л к о в а н и е м , и наконец, традиционно следующая з а т е м 
с у г у б а я ектения. Далее следует к р а т к о е заключение утрени и 
отпуст, а при н е о б х о д и м о с т и и в о з м о ж н о с т и еще у с т а в н о е "оглаше­
ние в притворе ( т о л ь к о не обязательно С т у д и т о в о ) . 

1-й час лучше в с е г о опустить или, в к р а й н е м случае, к а к это 
уже обычно, начать со 2-й части ( с о с т и х о в после богородична или 
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с т р и с в я т о г о ) , а то и просто с молитвы часа. Т о г д а "оглашение" 
можно провести и после э т о г о часа. Т а к и м же о б р а з о м 3 и 6 часы 
можно опустить или начать с о 2-й части или свести к одним молит­
в а м часов . В с л е д за часами или в о в р е м я и х может проводиться, 
к а к в древности, особенно если нет литургии, оглашение или, к а к 
сейчас, п р о с к о м и д и я или исповедь. З а ними же в будни в м е с т о 
литургии м о г у т следовать изобразительные. 

Но если все же в будни служится литургия, то , с м о т р я по 
о б с т о я т е л ь с т в а м , наподобие у с т а в н о г о соединения вечерни с литур­
гией о г л а ш а е м ы х , с ней может быть соединена и утреня, для чего 
надо в м е с т о заключения утрени после с у г у б о й ектений с р а з у пе­
рейти к ектенье о б оглашенных. Т о г д а огласительной беседой 
должна быть проповедь после евангелия (лучше после в е л и к о г о 
с л а в о с л о в и я ) . В м е с т е с "оглашаемыми" должны отпускаться 
"просвещаемые", а п о т о м и "кающиеся", т. е. практически все, не 
м о г у щ и е за этой литургией причащаться. Это не значит, что в с е х их 
надо из х р а м а гнать, но объяснить это приходу надо, предложив 
уйти или встать в притворе в с е м непричащающимся. З а ектенией 
о б оглашенных, к а к это и было в древности — после проскомидии, 
может с р а з у следовать литургия в е р н ы х , после к о т о р о й нежела­
тельны уже никакие "требы", к р о м е причащения на д о м у больных 
и у м и р а ю щ и х и т. п. 

В воскресения, праздники, нарочитые дни крещений и т. д. 
утреня также может с о в е р ш а т ь с я перед литургией, с а к ц е н т о м на 
минейной своей части. За ней может следовать п р о с к о м и д и я , за кото­
рой т о л ь к о и должны произноситься в с е заздравные и заупокойные 
поминовения полных (т . е. к р е щ е н н ы х и в е р у ю щ и х ) членов Церкви. 
И в это в р е м я — к р а т к о е чтение часов и (или) к р а т к а я исповедь 
к а к нравоучительное назидательное "оглашение", желательно для 
всей церкви, а не т о л ь к о для о г л а ш а е м ы х или п р о с в е щ а е м ы х . Кре­
щение младенцев лучше соединять с литургией о г л а ш а е м ы х (напри­
м е р , по чину Финляндской православной Ц е р к в и или по предложе­
нию о. А. Шмемана в книге "Водою и Д у х о м " , или к а к - л и б о е щ е ) . 
Крещение же в з р о с л ы х , признанных церковью достойными приня­
тия таинства и наученных о с н о в а м христианской веры и жизни, 
может с о в е р ш а т ь с я или накануне вечером, с присоединением п о т о м 
о с о б ы х прошений за них в чине литургии о г л а ш а е м ы х (на с у г у б о й 
ектений) или в самый евхаристический день — м е ж д у утреней 
и основной частью литургии о г л а ш а е м ы х , к о т о р а я начинается 
"малым в х о д о м " и длится до начала ектений о б о г л а ш а е м ы х . 
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В с я к а я литургия, к а к и в о о б щ е в с я к а я ц е р к о в н а я служба, 
в том числе и литургия верных, предполагает почти все "тайные" 
(т. е. "таинственные") м о л и т в ы читать в с л у х с о д н о в р е м е н н ы м 
повторением и х в с е м н а р о д о м Б о ж и и м , для чего, например, по 
чину той же Финляндской православной Ц е р к в и , полезно в с е г д а , 
даже во в р е м я причащения священства , держать царские врата 
открытыми. При э т о м все части богослужения, и особенно евхарис­
тический канон, надо освободить от мелочных и с у е т л и в ы х наслое­
ний, лишающих целостности молитвы ( д и а к о н с к и х "напоминаний" 
и т. д . ) . Это же предполагает стремление к причастию за каждой 
литургией всех м о л я щ и х с я полных членов Ц е р к в и . На в с я к о й 
литургии в е р н ы х главными должны о с т а в а т ь с я евхаристический 
канон ( с о "станем добре", т. е. х о р о ш о , к р а с и в о ) , причастие и бла­
годарение за него ( д о "с м и р о м изыдем") в полноте общения с 
Б о г о м и в с е м и ближними, особенно истинными сопричастниками, 
т. е. с живой Ц е р к о в ь ю . 

Центр д у х о в н о й жизни церковной общины — ее литургия, т. е. 
еженедельное, а также по большим праздникам и нарочитым д н я м , 
особенно крещений, евхаристическое собрание общины со всеоб­
щим и полным участием в ней в с е х и к а ж д о г о . В разных обстоя­
тельствах она должна с о в е р ш а т ь с я различными чинами, в т о м числе 
очень к р а т к и м . П о с к о л ь к у в наше в р е м я лучше в о з в р а щ а т ь с я 
к древнейшей церковной практике крещения г л а в н ы м о б р а з о м 
в з р о с л ы х , то и крестить и х лучше в нарочитые дни — перед литур­
гией оглашенных по праздникам, особенно традиционно с в я з а н н ы м 
с крещениями, может быть лишь с добавлением Преображения 
и Петрова дня, а по нужде еще по в о с к р е с е н ь я м (начиная с вечерни 
с последующей литургией) . При большой же нужде или при креще­
нии младенцев еще можно крестить до литургии и по с у б б о т а м , 
и только при крайней н е о б х о д и м о с т и (смертельной опасности) 
в любое иное в р е м я , к а к и в л ю б о м месте и л ю б ы м наученным 
православной вере и жизни крещенным христианином. Д р у г и х 
служб, к р о м е крещений и литургии, при стесненных обстоятель­
с т в а х может и не быть. Х о т я тогда после причастия для членов 
общины и ее гостей из полных членов Ц е р к в и должны быть пропо-
ведническо-молитвенные собрания, общения, или встречи типа 

трапез Л ю б в и " ( а г а п ) . В э т о м случае до литургии верных, если 
нет крещения, может быть только одна и притом отдельная и 
открытая для в с е х служба молитвенно-проповеднического , сина-
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к с а р н о г о типа — литургия о г л а ш а е м ы х , с о в е р ш а е м а я при з а к р ы т о м 
алтаре ( п р е с т о л е ) . Конечно, при в о з м о ж н о с т и и желании, в празд­
ничные, т. е. евхаристические дни может еще быть и вечерня на­
кануне и в самый день в е ч е р о м , а также у т р о м — утреня (в том 
числе в соединении с литургией о г л а ш а е м ы х ) . 

В будние же дни в общине должна происходить пастырская 
работа , д у х о в н о е и материальное попечение о ближних, чтение 
Писания, м и с с и о н е р с к а я проповедь, другие христианские служе­
ния. Т о г д а молитва в эти дни может быть частной, групповой или 
семейной. Например, вечером при заходе солнца или возжигании 
у себя д о м а света к а ж д о м у желающему можно читать "Свете 
тихий" и "Сподоби, Г о с п о д и " ; утром — 50-й п с а л о м или к а к у ю -
либо д р у г у ю утреннюю м о л и т в у , а на в о с х о д е солнца — великое 
с л а в о с л о в и е . Примерно в 7 часов утра можно читать тропарь, 
к о н д а к и м о л и т в у или только м о л и т в у 1-го часа, в 9 утра — 3-го 
часа, в 12 дня — 6-го часа и в 3 часа дня — 9-го часа ( х о р о ш о бы все 
на р о д н о м , ж и в о м , понятном я з ы к е ) . Т а к ж е не следует забывать 
о подобной молитве до и после еды, перед о т х о д о м из д о м а или 
от с в о и х и по приходе к себе или к с в о и м и т. д. Понятно, что если 
у большей части общины будет в о з м о ж н о с т ь собираться на молитву 
в другие дни недели, к р о м е воскресений и праздников , то более 
желательно это делать по субботам для изучения в с е м и и помощи 
в реальном исполнении з а к о н а Б о ж ь е г о и для познания пути Г о с ­
поднего для о г л а ш а е м ы х и к а ю щ и х с я , п о т о м в постные дни, осо­
бенно в пятницу, для усиленной и покаянной молитвы, совершая 
накануне этих дней вечерни, и в самый день — утрени. 

Т а к и м о б р а з о м , службы седмицы м о г у т быть составлены по 
т а к о м у расписанию: четверг — вечерня; пятница — утреня, вечерня; 
с у б б о т а — утреня, вечерня; воскресенье — утреня и (или) литургия 
о г л а ш а е м ы х и верных, вечерня ( с акцентом на м и с с и о н е р с к о й про­
поведи, с призывом к вере и покаянию или на научении "слушаю­
щ и х " или "просвещаемых", к а к это уже сейчас делается в о в р е м я 
в е л и к о п о с т н ы х п а с с и й ) . Т о г д а у служителей церкви , если они не 
заняты на иной работе , остается достаточно времени и сил для 
личного приема посетителей и регулярного посещения полных и 
неполных членов общины на д о м у , а также для с а м о п о д г о т о в к и 
и научения, д у х о в н о й работы с детьми, в семье и т. д. 

В х р а м о в о м ц е р к о в н о м богослужении надо быть ближе к д у х у и 
стилю священного писания и лучших у с т а в о в Ц е р к в и , надо строже 
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держаться признанных общиной неустаревшими древних принци­
пов например, чтобы с у т к и начинались с 6 часов вечера, а не с полу­
ночи, а седмица — с в о с к р е с н о г о дня, а не понедельника, или чтобы 
после каждого чтения Писания была проповедь и (или) его т о л к о ­
вание и т. д. В то же в р е м я ц е р к в а м нужны новые богослужебные 
прологи и синаксарии, содержащие к а к жития с современными 
жизненными из них в ы в о д а м и , так и с м ы с л праздников с теми же 
выводами и б о г о с л о в и е м , к а к изъяснение внутреннего с м ы с л а 
богослужения, так и с а м ы е яркие страницы церковной истории. 
Нужны Церкви и новые богослужебные т е к с т ы оглашений (т . е. 
огласительных бесед , особенно для всей Ц е р к в и ) и толкований 
главных мест Писания. Е щ е нужны новые планы м и с с и о н е р с к о й 
проповеди, циклов у с т н ы х огласительных бесед , т. е. систематиче­
с к и х наставлений в христианской вере и жизни для неполных, 
а также ненаученных членов Ц е р к в и , — особенно б у д у щ и х крест­
ных и желающих крестить с в о и х детей родителей, о г л а ш а е м ы х 
в с е х степеней и к а ю щ и х с я . Проповеди в х р а м е каждый раз должны 
иметь точную т е м у и адрес , быть рассчитанными или на в с е х присут­
ствующих, или только на верных, т. е. полных членов Ц е р к в и . Ну­
жен новый в е т х о - и новозаветный церковный лекционарий, в т о м 
числе с учетом е г о учебного х а р а к т е р а и т е х вариантов п р и х о д с к о г о 
или общинного устройства церковной жизни, к о т о р ы е реально 
сложатся в данное в р е м я в данном месте . Итак, не з а б у д е м т о л ь к о , 
что по в с е м названным п у н к т а м в Ц е р к в и при и х реализации воз­
можно большое разнообразие , из к о т о р о г о и вырастает новый 
опыт, доступный в дальнейшем осмыслению и обобщению. 

С учетом с о в р е м е н н ы х д у х о в н ы х потребностей общины может 
быть учтен и опыт церквей, с т р о я щ и х с в о и молитвенные и пропо­
веднические собрания исключительно или преимущественно по 
с и н а к с а р н о м у типу. Прежде в с е г о , это к а с а е т с я протестантов вроде 
баптистов и т. п. И х динамичные д у х о в н ы е общения включают 
в себе подготовленные чтения Писания с о с в о б о д н ы м , но также 
заранее п р о д у м а н н ы м т о л к о в а н и е м , молитвой и связанными с 
современной жизнью проповедями, иногда доступными для произ­
несения в с я к о м у утвержденному в вере христианину, в т о м числе 
женщинам. Далее , они включают пение в с е м н а р о д о м п р о с т ы х 
Д у х о в н ы х гимнов и даже песен, выступления х о р а , иногда с исполь­
зованием инструментальной м у з ы к и , о т в е т ы на поступающие тут 
же в о п р о с ы , приветствия гостей , даже чтение с т и х о в и т. п. У нас 
это может начаться с добавления с в о б о д н ы х прошений на ектениях , 
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соучастия в с е х в о с н о в н ы х м о л и т в а х о б щ е ц е р к о в н ы х богослуже­
ний, с расширения в о з м о ж н о с т е й для регулярных проповедей 
д и а к о н о в , низших к л и р и к о в и лучших "мирян", с пения совре­
м е н н ы х гимнов и с т и х о в (на м е с т е с т и х и р ) , с н о в ы х современных 
д у х о в н ы х чтений и т. п. 

Я с н о , что для в с е г о этого требуется дополнительное в р е м я , 
к о т о р о г о остается в с е меньше и меньше. П о э т о м у надо будет 
м а к с и м а л ь н о сократить все повторы к а к в с т р у к т у р е отдельных 
служб , так и в и х с о в о к у п н о с т и . Все в Ц е р к в и должно быть ответ­
ственно , о с м ы с л е н н о и наполнено д у х о м . 

Е щ е надо в с е г д а избегать в с я к о й , в т о м числе богослужебной 
профанации х р и с т и а н с к и х д о г м а т о в и таинств. Это значит, что сле­
дует помнить о б и х принципиальной эзотеричности. Должны быть 
выработаны вновь и с ф о р м у л и р о в а н ы краткие и ясные для в с е х 
в е р н ы х правила приготовления к таинствам и участия в них. Этому 
надо и специально обучать. Пастыри и служители Ц е р к в и должны 
знать всю с в о ю паству , к а ж д о м у уделять внимание и обязательно 
ранжировать в с е х п р и х о д я щ и х в х р а м на гостей из внешних и из 
д р у г и х религиозных общин или х р и с т и а н с к и х церквей, а также 
на неполных и полных членов Церкви . Крещение должно совер­
шаться только после достаточного приуготовления по в о з р а с т н ы м 
и и н т е л л е к т у а л ь н о - д у х о в н ы м группам и завершаться к р а т к и м 
т а и н с т в о в о д с т в о м новопросвещенных. 

Все в церкви должно быть бесплатно. В о з м о ж н ы лишь добро­
вольные складчины с общим решением в о п р о с о в распределения 
материальных с р е д с т в . Впрочем, здесь вновь нельзя не напомнить, 
что в богослужении и у с т р о й с т в е церковной жизни м н о г о е зависит 
о т т о г о , будет ли ц е р к о в ь жить к а к приход или к а к община. 

В о в с е х ц е р к о в н ы х с л у ж б а х должен проявляться единый Д у х , 
т. е. они должны быть от о д н о г о Предания, х о т я и х внешние чины 
и ф о р м ы м о г у т быть очень различны. Эти чины м о г у т развиваться 
и сужаться , лишь бы с о х р а н и л с я в них и х д у х и с м ы с л , а в каждой 
отдельной общине и единый стиль. 

Динамичность чинов. 
Надо иметь м а к с и м а л ь н о е количество вариантов одной и той 

же службы в зависимости от о б с т о я т е л ь с т в , а также специальные 
о т м е т к и в них в т е х м е с т а х , где в о з м о ж н ы или даже желательны 
с в о б о д н ы е вставки (в виде с в о б о д н ы х м о л и т в , прошений, пропо­
ведей и чтений) или к а к и е - л и б о значительные сокращения. 
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Живая (свободная) богослужебная молитва и проповедь. 
Т а к а я молитва может быть только после н е к о т о р ы х ектений 

или в т е х с л у ж б а х , к о т о р ы е посвящены к о н к р е т н о м у лицу или 
событию, например, на м о л е б н а х , и с п о в е д я х , крестинах , помин­
к а х и т. д. Е с л и есть отдельные богослужебные собрания синаксар-
ного типа, то т а м м о ж н о допускать со своей молитвой большее 
число присутствующих, к а к и с проповедью. С в о б о д н а я проповедь 
на в ы с о к о м уровне должна быть в с е г д а после чтений из священ­
ного Писания и в д р у г и х п о д х о д я щ и х м е с т а х . Если этого уровня 
нет, то лучше использовать специально подготовленные к этой 
службе заменяющие проповедь чтения. Д о п у с т и м ы и специальные 
свободные экуменические молитвы и проповеди. 

Х о р о ш о было бы ш и р о к о использовать с в о б о д н у ю м о л и т в у 
и проповедь, к а к заранее написанные, так и импровизированные. 
Для проповедей можно привлекать и п о д г о т о в л е н н ы х мирян с 
засвидетельствованным д а р о м проповеди. С в о б о д н а я молитва 
в о з м о ж н а и м е ж д у каноническими т е к с т а м и даже в о с н о в н ы х 
богослужениях , например, за литургией ( о . Т а в р и о н ) . Экумени­
ческие молитвы и проповеди, о т к р ы т о е покаяние , чтение с т и х о в 
и т. д. более в с е г о д о п у с т и м ы на отдельных с и н а к с а р н ы х богослу­
жениях и агапах . 

Надо обязательно иметь в о з м о ж н о с т ь для с в о б о д н о й ("своими 
словами") м о л и т в ы и проповеди за к а ж д ы м богослужением, но не 
обязательно каждый раз и везде эту в о з м о ж н о с т ь использовать. 
Учить же этой молитве и проповеди надо в с е х в е р н ы х . 

Богослужебные чтения. 
И х н е о б х о д и м о восстановить , ориентируясь на уставные воз­

можности. Т е к с т ы надо отобрать и обработать или создать з а н о в о , 
но в л ю б о м случае они должны быть удобопонятными на с л у х и 
к р а с и в ы м и . Надо расширить и чтение, и толкование священного 
писания В е т х о г о и Н о в о г о З а в е т а , х о т я если большинство прихожан 
имеет собственную Библию, то часть этой работы может быть 
перенесена в у с л о в и я частной или групповой деятельности, р у к о в о ­
дить к о т о р о й надо ц е р к о в н о . Н а д о и проверять результаты этой 
работы, например, через эпизодическое участие в частных библей­
с к и х встречах с т а р ш и х в церкви (лучше, ее к л и р а ) . 

Все чтения и т о л к о в а н и я писания, новые прологи, синаксарии 
и прочие "богослужебные чтения" в м а к с и м а л ь н о й степени можно 

65 



перенести на д о м , а результаты использовать уже в церковных 
п р о п о в е д я х и м о л и т в а х , особенно с в о б о д н ы х . В ц е р к о в н о м собра­
нии основной акцент лучше т о г д а делать на с а м ы х важных и труд­
н ы х м е с т а х Библии и б о г о с л о в и я . Но с другой стороны, к о г д а этих 
в о з м о ж н о с т е й нет, через систему чтений можно усилить элемент 
х р и с т и а н с к о г о систематического научения и обучения, вплоть до 
создания к р а т к и х к у р с о в воцерковления (оглашения) и христиан­
с к о й ш к о л ы (на 1-ом у р о в н е ) . 

Пение. 

В х р а м е нужно использовать больше простых, д о с т у п н ы х наро­
д у напевов , т р о г а ю щ и х д у ш у и в о з в ы ш а ю щ и х д у х . Г л а с ы если и 
оставить , то также упростить или модифицировать, создав новые, 
более запоминающиеся распевы. В о з м о ж н о и включение д у х о в н ы х 
н а р о д н ы х песен, с т и х о в и п с а л м о в . Вне богослужения также воз­
м о ж н о использование м у з ы к а л ь н ы х инструментов . 

Н а с и н а к с а р н ы х б о г о с л у ж е н и я х нужно больше живых, совре­
м е н н ы х д у х о в н ы х распевов и с в о б о д ы в пении, больше возмож­
ностей для народного пения и для х о р о ш е г о , пусть и небольшого 
х о р а . На литургиях же в е р н ы х и прочих таинствах должна петь 
т о л ь к о в с я церковь . Х о р о ш о бы христианам и в о о б щ е больше 
о б щ а т ь с я через песни и пение д у х о в н о е . 

Рекомендации Собора 1 9 1 7 - 1 8 гг. 

И х актуальный положительный с м ы с л — в стремлении снова 
продумать и упорядочить наше богослужение в связи с обстоя­
тельствами жизни. Важна и с а м а с о б о р н а я идея отдельного (а хоро­
ш о бы и м н о г о в а р и а н т н о г о ) п р и х о д с к о г о у с т а в а . Основной же 
недостаток этих с о б о р н ы х рекомендаций в т о м , что, к а к и прежде, 
церковный Устав р а с с м а т р и в а е т с я и м к а к закон и б у к в а , к о т о р о й 
надо подчиняться, а не к а к благодать и д у х предания, в к о т о р о м 
надо жить и к о т о р ы й с а м творит себе ф о р м ы . 

На наш в з г л я д , следующие постановления С о б о р а 1 9 1 7 - 1 8 гг . 
должны быть выполнены или х о т я бы учтены в современной прак­
тике . Цитируем (подчеркнуто нами — авт.) : 
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Д О К Л А Д С В Я Щ Е Н Н О М У С О Б О Р У РПЦ 1 9 1 7 - 1 9 1 8 гг . 
О Б О Г О С Л У Ж Е Н И И , П Р О П О В Е Д Н И Ч Е С Т В Е И Х Р А М Е 

A. Рядовое богослужение. 
3, Во всей своей полноте церковный устав является трудно 

исполнимым. 
6 6 . Во дни в е л и к и х праздников р я д о в о е с т и х о с л о в и е можно 

заменить чтением или (антифонным) пением о с о б ы х праздничных 
п с а л м о в . 

Б. Внерядовое (частное) богослужение. 
9 . Совершение последований частного богослужения, в о с о ­

бенности таинств, должно быть и с т о в ы м , б л а г о г о в е й н ы м и по 
возможности должно соединяться со службами р я д о в о г о к р у г а , 
главным о б р а з о м с литургией. 

1 0 . . . . Священник в с я к и й раз поучает восприемников о важ­
ности и ответственности принимаемого ими на себя долга . 
Поливательное крещение д о п у с к а е т с я лишь в с а м ы х исключитель­
ных случаях, "страха ради смертного", в отношении к р е щ а е м о г о 
младенца. При публичном совершении крещения (пред литургией 
в праздники) священник поучает м о л я щ и х с я , о б ъ я с н я я о б р я д ы 
таинства. 

1 2 . . . . священнику надлежит располагать врачующихся при­
ступить пред венчанием к причастию с в . Тайн. По окончании б р а к о ­
сочетания священник научает врачующихся словом назидания. ... 

1 3 . . . . Отпевание с о в е р ш а е т с я над к а ж д ы м п р а в о с л а в н ы м 
христианином, в вере скончавшимся . 

B. Меры по упорядочению богослужения. 
1 6 . . . . н е о б х о д и м о предписания (Типикона) о с л у ж б а х рус­

с к и м с в я т ы м изложить с о в м е с т н о с о с л у ж б а м и с в я т ы х в с е л е н с к и х . 

1 7 . Наряду с о с л а в я н с к и м Т и п и к о н о м следует издать рус­
ский его перевод с более полным, я с н ы м и о б щ е д о с т у п н ы м изложе­
нием у с т а в н ы х предписаний . . . 

2 0 . При исправлении и редактировании служебника 
К о м и с с и я располагает в чинах литургии тайные м о л и т в ы т а к , что­
бы они стояли непосредственно пред в о з г л а с а м и , я в л я ю щ и м и с я 
заключением м о л и т в . 

• . . Д л я поминовения на в е л и к о м в х о д е в з а м е н б ы в ш и х следует 
напечатать такие поминальные ф о р м у л ы : "Всех в а с д а помянет 
Г о с п о д ь Б о г в о Царствии С в о е м , в с е г д а , ныне и присно и в о в е к и 
в е к о в " (для д и а к о н а ) и "Да помянет Г о с п о д ь Б о г в с е х в а с в о Цар­
ствии С в о е м , в с е г д а , ныне и присно и в о в е к и в е к о в " (для священ­
ника) . 
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Евхаристический канон следует напечатать с такой расстанов­
к о й з н а к о в препинания, к о т о р а я ясно обозначала бы граммати­
ческое отношение возглашений к читаемым тайно молитвам, 
причем в в о д н ы е части, диаконские "напоминания", должны печа­
таться м е л к и м шрифтом. Тропарь 3-го часа . . . печатается также 
м е л к и м ш р и ф т о м и ставится пред с л о в а м и : "еще приносим Ти 
с л о в е с н у ю . . . " (в литургии Василия В е л и к о г о пред словами: 
Сего ради, В л а д ы к о ) . 

2 1 . В отношении к Т р е б н и к у К о м и с с и я , к р о м е исправления 
отдельных выражений в м о л и т в а х и замены малопонятных речений 
более понятными, должна еще заняться составлением некоторых 
новых чинопоследований, в ы з ы в а е м ы х потребностями современ­
ной жизни, а т а к ж е составить о с о б ы й чин на погребение диаконов . 

2 2 . В с я к о е богослужебное чтение должно совершаться на 
середине храма, на о с о б о м возвышении. Чтение Евангелия допус­
к а е т с я лицом к народу. 

2 4 . Д л я привлечения внимания м о л я щ и х с я к богослужению, 
и в о о б щ е для поддержания в них сознательного отношения к по­
следнему , н е о б х о д и м о издать в с я к о г о рода популярные книги 
с б о г о с л у ж е б н ы м и т е к с т а м и , и х переводом, изъяснениями и т. п. 

• 

Поминальные записки, их чтение и повторение и т. д . 
Не следует за одной службой читать о д н у з а п и с к у более одного 

раза . Надо шире привлекать к чтению (поминовению) мирян (луч­
ше в о в р е м я проскомидии в м е с т е с совершением ими приношения 
— просфоры, но м о ж н о и на отдельных, не после литургии, молеб­
н а х и п а н и х и д а х ) . 

Поминания в с е т в о р я т сами , к р о м е положенных на евхаристи­
ч е с к о м каноне . О с о б ы е м о л и т в ы за п о м и н а е м ы х м о г у т носить 
с в о б о д н ы й х а р а к т е р . Г л а в н о е поминовение, причем только членов 
общины и и з в е с т н ы х Церкви лиц, я в л я ю щ и х с я ее полными члена­
м и , с о в е р ш а е т с я после освящения Д а р о в . Можно и в о в с е убрать 
частные поминовения в церкви. Х о р о ш о было бы восстановить в с ю 
п р о с к о м и д и ю с о в с е м и ее поминовениями перед литургией верных 
и сократить "родительские с у б б о т ы " ( м о ж е т быть к р о м е у с т а в ­
н ы х ) . Впрочем, в с е это надо делать постепенно и с учетом обстоя­
тельств . 

Прочее. 
Х о р о ш о было бы убрать чин "погребения Б о г о м а т е р и " , возгла­

сы типа "Пресвятая Б о г о р о д и ц е , спаси нас" ( м о ж н о читать более 
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древнее "помогай нам") и м о л и т в ы к Ней и с в я т ы м т о г о же поряд­
к а (типа "не и м а м ы иныя п о м о щ и " ) . Т а к ж е в ц е л я х упрощения 
службы надо было б ы сократить богородичны и чтение богородич­
ного канона на бдениях и полиелеях, минимизировать праздники 
богородичным и к о н а м ( к р о м е о с о б о чтимых и к о п в данной общине) 
и т. п. Г л а в н ы е богородичные праздники лучше было бы сделать, 
к а к в древности, на С о б о р Б о г о р о д и ц ы и, м о ж е т быть, на Б л а г о в е ­
щение и в С у б б о т у А к а ф и с т а . Т о г д а с л е д о в а л о бы и убрать из 
числа двунадесятых праздников апокрифические Р о ж д е с т в о Б о г о ­
родицы и Введение в о х р а м , а может быть даже Успение и Б л а г о в е ­
щение, п о с к о л ь к у в последнем случае наше понимание соответст ­
в у ю щ и х мест Н о в о г о З а в е т а не совпадает с традиционным с и м в о -
лическо-аллегорическим или б у к в а л ь н ы м пониманием. Т о же 
можно сказать и о празднике Воздвижения ( е г о с л е д о в а л о бы 
несколько переосмыслить и оставить к а к дополнительный п о в о д 
для проповеди Х р и с т а Р а с п я т о г о ) . Х о р о ш о было бы убрать празд­
ники типа 1-го, 2 -го и 3 - г о обретения г л а в ы Иоанна Предтечи и т. п. 
Надо было бы уравнять и памяти в е л и к и х с в я т ы х , в т о м числе 
Николая Чудотворца , сократить праздники "перенесения" мощей 
и святынь и прочие вторичные воспоминания . К р о м е т о г о , х о р о ш о 
было бы заново отредактировать т е к с т ы в с е х ектений и о с н о в н ы х 
молитв, особенно священнических, параллельно с и х п е р е в о д о м , 
убрать незначительные, неточные и сомнительные богослужебные 
тексты, сократить количество ектений, особенно м а л ы х , чтобы 
в с е м были слышны священнические "тайные" м о л и т в ы и т. п. 

Х Р А М О В Ы Е П Р И Х О Д С К И Е П Р О Б Л Е М Ы 

Интерьер, иконы, "ящик". 

Н е о б х о д и м о упростить у б р а н с т в о х р а м о в . Должен быть мини­
м у м священных предметов — утвари, облачений и и к о н . Надо 
оставить только с а м ы е лучшие и к о н ы и убрать в с е недостойные или 
находящиеся не на с в о е м м е с т е . Г д е т о л ь к о м о ж н о , нужно обойтись 
без стекол на них, рюшек и, может быть, без подсвечников и 
лампад . Меньше к о в р о в и т. п. Конечно, в м е р у м о ж н о менять 
убранство х р а м а на посты, на П а с х у , Троицу , Преображение . . . 
Из х р а м а м о ж н о с о в с е м убрать к р у ж к и и "ящик" ( е г о м е с т о в 
притворе или, лучше, в о д в о р е ) . З а свечи и п р о с ф о р ы может быть 
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достаточно лишь указания примерной цены в расчете на доброволь­
ные пожертвования. Оформление треб и таинств должно быть без 
д о к у м е н т о в и обязательной платы. 

В помещении для е в х а р и с т и ч е с к о г о собрания в е р н ы х х о р о ш о 
бы иметь лишь н е в ы с о к у ю алтарную преграду с 2 - 3 хорошими 
и к о н а м и , завесу и евангельские евхаристические росписи (при 
н е о б х о д и м о с т и должны быть предусмотрены и более простые 
варианты) . При э т о м лучше иметь отдельные места или даже поме­
щения для в с е х групп "прихожан": для неверующих гостей (не-
х р и с т и а н ) , для в е р у ю щ и х о г л а ш а е м ы х и к а ю щ и х с я , для неправо­
с л а в н ы х гостей (православные гости присутствуют наравне с 
остальными в е р н ы м и ) , и может быть, еще для служителей Церкви. 
Т а к ж е х о р о ш о бы иметь дополнительные помещения: трапезную, 
крестильню, читальный и а к т о в ы й залы для бесед, лекций, о б щ и х 
собраний общины, в ы с т а в о к , о т д ы х а , с п е в о к , п р о с м о т р а слайдов 
и кино и т. д. 

Надо упростить до предела облачения и ввести о б щ у ю "форму" 
д л я в с е х , участвующих в евхаристии (например, белую мантию, 
плащ или н а к и д к у ) . Е в х а р и с т и ю лучше совершать только в о с о б о м 
помещении для евхаристического собрания в е р н ы х , в которое 
никто из посторонних входить не должен ( к а к и в к р е с т и л ь н ю ) . 
Синаксарные службы, в т о м числе литургию о г л а ш а е м ы х , лучше 
совершать в притворе или а к т о в о м зале. В трапезной м о г у т прохо­
дить агапы и приемы гостей. И к о н ы лучше иметь в евхаристиче­
с к о м х р а м е , а в помещении для о г л а ш а е м ы х , к а к и в д р у г и х поме­
щениях, — только одну в " к р а с н о м углу". Идеально же было бы 
иметь о с о б о е молитвенное помещение в к а ж д о м х р и с т и а н с к о м 
д о м е , где богослужение , в т о м числе евхаристическое , может 
в о з г л а в л я т ь старший среди р а в н ы х в д у х о в н о й семье или общине. 

Иметь различные типы у с т р о й с т в а д о м а молитвы и проповеди 
с л о в а Б о ж ь е г о . Но везде должно быть к р а с и в о , с т р о г о и просто . 

Дом молитвы. 
Это и есть собственно х р а м , где с о в е р ш а е т с я соборное слу­

жение евхаристии, а церковно-приходской дом — это еще и все 
остальные помещения (они м о г у т быть в о д н о м или н е с к о л ь к и х 
з д а н и я х ) . 
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Сидения, раздевалки и т. п. 
Церкви надо максимально содействовать у д о б с т в у в с е х при­

шедших. Это значит, что нужны раздевалки и что н е о б х о д и м о дать 
возможность желающим на службе сидеть ( к р о м е н е к о т о р ы х мест 
богослужения, к о т о р ы е должны быть о г о в о р е н ы , может быть диа­
к о н о м ) . Особенно важны у д о б с т в а при в с е х синаксарных богослу­
жениях, где почти все в р е м я можно сидеть, а стоять надо лишь при 
приветствии, например, каждением, в о з г л а с е "прости" (или "вос-
станите") , еще может быть чтении Евангелия , а также иногда при 
о б щ и х или предстоятельских м о л и т в а х . На литургии верных не 
сидят, особенно начиная со с л о в "встанем к р а с и в о " ( х о т я в прин­
ципе можно сидеть даже во в р е м я Х е р у в и м с к о й и ей п о д о б н ы х 
тропарей - т а к и х же в х о д н ы х г и м н о в ) . 

Все у д о б с т в а должны быть приспособлены к конкретной 
ситуации или ее в о з м о ж н ы м изменениям. Это к а с а е т с я и общинно-
п р и х о д с к и х средств информации — объявлений, общинной стенга­
зеты, информационного бюллетеня и т. д . 

Храм и частный дом и т. д. 
Х р а м — это "дом молитвы". В ш и р о к о м же с м ы с л е с л о в а 

х р а м — это церковно-приходской дом. В идеале он должен быть 
включен в каждый христианский частный дом. Один д р у г о м у 
всегда должен быть поддержкой. Даже если закроют х р а м , то все 
необходимое для жизни общины уже должно быть в к а ж д о м 
частном х р и с т и а н с к о м д о м е . Конечно, это требует жизни общиной, 
в отличие от прихода . П о к а у нас есть т о л ь к о приходы, и п о т о м у 
частный христианский д о м преимущественно может быть только 
м е с т о м жизни или личного воспитания христиан в семье. Однако 
он может быть и м е с т о м с б о р а той или д р у г о й , большей или мень­
шей части церкви (в т о м числе "малых г р у п п " ) , т. е. служить 
христианам для утверждения и х в вере и жизни, изучения священ­
ного писания и индивидуального или с о в м е с т н о г о усвоения основ­
ных предметов христианской школьной "программы". Здесь же 
м о г у т происходить и любые иные неформальные общения, приемы 
различных гостей прихода или общины и т. д. В частном же хрис­
т и а н с к о м д о м е в о з м о ж н о осуществление церковной диаконии и 
Других х р и с т и а н с к и х служений и п о д г о т о в к а с о о т в е т с т в у ю щ и х 
служителей. 

(продолжение следует) 
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к ПЕРВОЙ ГОДОВЩИНЕ КОНЧИНЫ 

ЛЕОНИДА АЛЕКСАНДРОВИЧА УСПЕНСКОГО 

Совсем уже накануне нынешнего юбилейного года — 1000- ле­
тая Крещения Руси, в своей скромной парижской кваршре скон­
чался на 85юм году жизни главный поборник современного воз­
рождения православной иконы Леонид Александрович Успенский. 
Иконописцы и реставраторы потеряли великого мастера и не­
устанного наставника, а богословы — создателя нового предмета, 
возникшего в силу необходимоста разъяснения (инославным и 
православным) смысла специфически христианского образа по­
средством подлинного "богословия иконы". И те и другие все 
яснее чувствуют, как стало пусто с уходом Леонида Александро­
вича и как трудно обходиться без его руководства, потому что 
для стольких из нас — и здесь, и в России — он был не только 
учителем и решающим авторитетом в спорных вопросах, но как 
бы олицетворением живого иконописного предания. 

Леонид Александрович родился 8 августа 1902 г. в родитель­
ском доме в селе Голая Снова (ныне Голосновка) на севере Воро­
нежской губернии. Учился в Задонской гимназии до 1917г., когда 
в гимназии началось сильное брожение, был создан Комитет уча­
щихся и т. д. Во всех беспорядках Л. А. принимал актавное участие 
и, считая себя убежденным безбожником, при первой возможности, 
в возрасте 16 -га лет, убежал на гражданскую войну.. . к красным. 

В июне 1920г. на Кавказском фронте, в бою, на полном карье­
ре, под Л. А. была убита лошадь. Он остался невредимым. Тут же 
был взят в плен Белой Армией и приговорен к немедленному 
расстрелу. Буквально в последнюю минуту казнь была остановлена, 
и он был зачислен в Корниловскую аргаллерию. Был эвакуирован 
с войсками из Севастополя и направлен в Галлиполи. Через не­
сколько месяцев он перебрался в Болгарию, где проработал до 
1926 г. забойщиком в шахте, в очень тяжелых условиях. В этом же 
году подписал годовой контракт с заводом Шнейдера в гор. Крезо 
и так попал во Францию. 
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Л. А. Успенский 
(лето 1962г.) 



В 1 9 2 9 г . , по инициативе Татьяны Л ь в о в н ы Т о л с т о й - С у х о т и н о й , 
в Париже о т к р ы л а с ь Р у с с к а я Х у д о ж е с т в е н н а я А к а д е м и я , в которой 
преподавали многие известные художники . Т у д а и поступил Лео­
нид Александрович. А к а д е м и я в с в о е м первоначальном виде 
продержалась недолго , потерпев финансовый к р а х . Однако группа 
учеников продолжала заниматься под р у к о в о д с т в о м г л а в н ы м 
о б р а з о м х у д о ж н и к о в Миллиоти и Б о н д и к о в а . В этой академии 
произошли д в е знаменательные д л я Леонида Александровича встре­
чи: с его первой женой, Валерией Ивановной Б у д а н о в о й ( в о в т о р о м 
б р а к е М о м з и к о в о й ) , также художницей, и с Г е о р г и е м Ивановичем 
К р у г о м ( б у д у щ и м о т ц о м Г р и г о р и е м ) . Б р а к о к а з а л с я недолговеч­
н ы м , но дружба с Г е о р г и е м Ивановичем осталась на в с ю жизнь. 
Летние каникулы они всей компанией проводили на даче К. А. 
С о м о в а в Нормандии. От этих к а н и к у л остались о с т р о у м н ы е и 
талантливые рисунки, в з а и м н ы е портреты и т. д. В живописи Л е о ­
нид Александрович явно преуспевал, ибо уже в 1 9 3 2 г . участвовал 
в м е с т е с Г о н ч а р о в о й , Л а р и о н о в ы м , Б а к с т о м , Л а н с к и м , Б е н у а , 
Стеллецким, С у т и н ы м , П а в л о м Т р у б е ц к и м и Ц а д к и н ы м в большой 
в ы с т а в к е р у с с к и х парижских х у д о ж н и к о в в галерее "Renaissance". 

В начале с в о е г о з н а к о м с т в а с Г . И . К р у г о м Леонид Алексан­
дрович, по с о б с т в е н н ы м его с л о в а м , был "еще очень далек от 
Церкви". Георгий Иванович по о т ц у происходил из ш в е д с к о й 
лютеранской семьи, о б о с н о в а в ш е й с я в Петербурге , и принял право­
славие уже в эмиграции благодаря молодежной работе Р . С . Х . Д . в 
Эстонии. Приехав в 1 9 3 1 г . в Париж, о н в 1 9 3 3 г . вступил в Фотиев-
с к о е Б р а т с т в о . В силу с о б с т в е н н ы х п о и с к о в в живописи и под 
влиянием религиозного энтузиазма б у д у щ е г о и н о к а Григория , 
Л е о н и д Александрович о т к р ы в а е т для с е б я православную икону , 
и через и к о н у — Ц е р к о в ь . В с к о р е назревает его обращение, и о б а 
д р у г а о с т а в л я ю т с в е т с к у ю живопись и переходят на иконописа-
ние ( т е х н и к е они научились г л а в н ы м о б р а з о м у П . А . Ф е д о р о в а ) . 
К к о н ц у 1 9 3 4 г . Владимир Павлович Рябушинский с радостью 
принял и х в тогда очень активное "Общество Икона", созданное и м 
еще в 1 9 2 5 г. в м е с т е с П. М у р а т о в ы м , И. Шнейдером, И. Билибиным 
и Д . Стеллецким и объединяющее в с е х иконописцев и иконолюбов 
эмиграции. В 1 9 3 5 г. Леонид Александрович в м е с т е с Г . К р у г о м 
участвовал в создании первого и к о н о с т а с а х р а м а Трех-Святитель-
с к о г о П о д в о р ь я в Париже. Н е з а д о л г о до начала войны вступил 
в Ф о т и е в с к о е Б р а т с т в о , где особенно сблизился с В . Н . Л о с с к и м и 
братьями К о в а л е в с к и м и . 
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В о в р е м я немецкой оккупации пришлось, в о избежание моби­
лизации на р а б о т ы в Германии, перейти на нелегальное положение 
и с к р ы в а т ь с я . В это в р е м я ( 1 9 4 2 г . ) Леонид Александрович вто­
рично женился на Лидии А л е к с а н д р о в н е С а в и н к о в о й - М я г к о в о й , 
с к о р о ставшей его ценнейшей постоянной сотрудницей и помощни­
цей, особенно в писательском деле. П о окончании войны Фотиев­
с к о е Б р а т с т в о создало Б о г о с л о в с к и й Институтимени С в . Дионисия. 
От С е р г и е в с к о г о Института он отличался я з ы к о м ( ф р а н ц у з с к и м ) 
и каноническим подчинением патриаршей юрисдикции. Здесь 
Леонид Александрович начал свой к у р с иконописания, к о т о р ы й 
затем и вел в течение с о р о к а лет. З а эти долгие г о д ы у Леонида 
Александровича перебывало м н о ж е с т в о учеников из с а м ы х разных 
стран. Н е к о т о р ы е из них, вернувшись к себе , создавали свои ш к о ­
лы иконописания. К р о м е парижских к у р с о в , главные из этих ш к о л 
и по сей день с у щ е с т в у ю т в Финляндии, в Египте при к о п т с к о м 
патриархате, в Англии, в Голландии, в Бельгии и в США. 

Иконописная деятельность Л . У с п е н с к о г о п о к а з а л а потреб­
ность в письменных разъяснениях. В 1 9 4 8 г . Леонид Александро­
вич издал на ф р а н ц у з с к о м я з ы к е свой первый иконологический 
труд под названием Икона — несколько слов о ее догматическом 
смысле (греческий перевод Фотия К о н д о г л у и з д а в а л с я в Афинах 
д в а ж д ы ) . З а т е м в 1 9 5 2 г . в ы ш л а книга Смысл Иконы, написанная 
Л е о н и д о м А л е к с а н д р о в и ч е м с о в м е с т н о с В . Н . Л о с с к и м и изданная 
в Швейцарии на н е м е ц к о м и а н г л и й с к о м я з ы к а х . Английский ее 
текст переиздавался дважды в США, французский г о т о в и т с я к 
печати в Париже. 

Б о г о с л о в с к о - п а с т ы р с к и е к у р с ы , о т к р ы в ш и е с я в Патриаршем 
Э к з а р х а т е в 1 9 5 4 г . , включали к у р с иконоведения , порученный Л е о ­
ниду Александровичу . К у р с этот лег в о с н о в у книги Богословие 
Иконы, изданной Э к з а р х а т о м в 1 9 6 0 г . п о - ф р а н ц у з с к и (по-англий­
ски в Н ь ю - Й о р к е в 1 9 7 7 г . ) . В последующие г о д ы Л е о н и д Алексан­
дрович дополнил этот к у р с статьями в Вестнике Экзархата, к о т о р ы е 
стали главами в т о р о й части книги под т е м же заглавием, изданной 
п о - ф р а н ц у з с к и в Париже в 1 9 8 0 г . ( в настоящее в р е м я г о т о в и т с я 
к печати по-английски в Н ь ю - Й о р к е и п о - р у с с к и в П а р и ж е ) . 

Т р у д о с п о с о б н о с т ь Леонида Александровича была удивительна: 
его нормальный рабочий день с о с т а в л я л 1 3 - 1 4 часов , в течение 
к о т о р ы х он переходил от одной работы к другой — о т иконописа­
ния к реставрации, резьбе , иногда металлопластике , о с т а в л я я 
вечера и праздники для писания статей и книг . Книги эти он писал 
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трудно , наподобие резчика оттачивал свои фразы, с большим 
внутренним напряжением, в с я ч е с к и добиваясь столь х а р а к т е р н о г о 
для него , предельно я с н о г о , к а к бы отчеканенного стиля, который 
ч у в с т в у е т с я даже в п е р е в о д а х на иностранные я з ы к и . 

Перед слушателями Леонид Александрович не любил высту­
пать. В с е же о н дважды принял приглашение финской Церкви 
читать лекции. В 1 9 6 9 г . о н прочел к у р с в Сорбонне . С о с о б о й 
теплотой и радостью он вспоминал те пять лекций, к о т о р ы е прочел 
по приглашению Ленинградской Д у х о в н о й А к а д е м и и в т о м же 
г о д у . 

В начале 1 9 8 6 г. у Л е о н и д а Александровича случился м о з г о в о й 
удар , о т к о т о р о г о о н только частично оправился . Б л а г о д а р я его 
непреклонной в о л е даже этот недуг не помешал е м у закончить свое 
последнее сочинение, к о т о р о е он считал с в о е г о рода д у х о в н ы м 
з а в е щ а н и е м , Н а путях к Единству?, вышедшее после П а с х и 1 9 8 7 г . 
на р у с с к о м и ф р а н ц у з с к о м я з ы к а х в издательстве УМСА-РЯЕ88. 

В о в р е м я предсмертной болезни м н о г и м п р и х о д я щ и м учени­
к а м и б л и з к и м к а з а л о с ь , что он с ними п р о щ а е т с я . . . З а это в р е м я 
он н е с к о л ь к о раз и с п о в е д о в а л с я и причащался. Леонид А л е к с а н ­
дрович скончался в ночь с 1 1 - г о на 1 2 - е д е к а б р я 1 9 8 7 г . и п о х о р о ­
нен на р у с с к о м кладбище в С е н т - Ж е н е в ь е в - д е - Б у а под Парижем. 

Прот. Николай Озолин 
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Л. А. Успенский расписывает храм 
Трехсвятительского Подворья на рю Петель 

(Париж, 1961г.) 



Прот . Николай О З О Л И Н 

Д В А А С П Е К Т А И К О Н О Л О Г И И Л . А . У С П Е Н С К О Г О * 

Тех, кто в меру своего смирения пред 
Истиной получает дар выражать кафоли­
ческое самосознание Церкви, мы назы­
ваем "отцами и учителями"... 

прот. Г. В. Флоровский 

Т е м а м о е г о к р а т к о г о сообщения "Православная и к о н а в рус­
с к о м б о г о с л о в и и X X в е к а " была предложена, к о г д а еще был жив 
Леонид Александрович Успенский, р у с с к и й б о г о с л о в , иконописец, 
реставратор и церковный деятель, к о т о р ы й я в л я е т с я о т ц о м совре­
менного возрождения "православной иконологии" или, к а к он с а м 
г о в о р и л , "богословия иконы". 

Н о , к а к это было отмечено на п е р в о м же заседании нашей 
конференции в л а д ы к о й м и т р о п о л и т о м А л е к с и е м , Леонид Алексан­
дрович скончался 12 д е к а б р я прошлого года . В связи с этим я решил 
н е с к о л ь к о изменить с в о ю т е м у и посвятить этот д о к л а д всецело 
е м у . Сегодня я не б у д у говорить о его замечательном иконописном 
творчестве , о т о м , что он в м е с т е со с в о и м сподвижником и н о к о м 
Г р и г о р и е м К р у г о м и со с в о и м заочным д р у г о м Фотием К о н д о г л у 
несомненно я в л я е т с я о д н и м из т р е х крупнейших с о в р е м е н н ы х 
п р а в о с л а в н ы х иконописцев . Не б у д у также говорить о его с о р о к а ­
л е т н е м преподавании иконописи при з а п а д н о е в р о п е й с к о м Патриар­
ш е м Э к з а р х а т е в Париже, ни о его учениках в о в с е м православном 
мире Старого и Н о в о г о света , ни о его общецерковной деятельно­
сти в р а м к а х С в я т о - Ф о т и е в с к о г о Б р а т с т в а , но х о ч у остановиться 
на его б о г о с л о в с к о й м ы с л и , к о т о р а я в с к о р о м б у д у щ е м будет 
признана — в э т о м я убежден - о д н и м из с а м ы х значительных 
в к л а д о в р у с с к о й Ц е р к в и в православное б о г о с л о в и е X X в е к а . 

* ) Доклад был прочитан автором, который в течение почти 30-ти лет 
был учеником Леонида Александровича, на "Третьей Международной Науч­
ной Церковной Конференции, посвященной 1000-летию Крещения Руси", 
состоявшейся в начале 1988 г. в Ленинграде, куда он был приглашен как 
представитель Свято-Сергиевского Православного Богосгговского Института 
в Париже. 
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П о с к о л ь к у в р е м я , к о т о р ы м м ы располагаем , невелико , ограни­
чусь д в у м я аспектами иконологии Л . А . У с п е н с к о г о . 

Первый из этих д в у х аспектов м о ж н о назвать "методологи­
ческим". В с в о е м г л а в н о м труде Богословие иконы в Православ­
ной Церкви 1 Л . Успенский определяет с в о й п о д х о д к предмету 
следующими с л о в а м и : "Цель этой книги — показать развитие 
иконы и ее содержания в исторической перспективе".2 Он разде­
лял убеждение о . Г е о р г и я Ф л о р о в с к о г о ( к о т о р о г о считал, в м е с т е 
с патриархом С е р г и е м и со с в о и м б л и з к и м д р у г о м В л а д и м и р о м 
Л о с с к и м , наиболее значительным с о в р е м е н н ы м п р а в о с л а в н ы м 
б о г о с л о в о м ) , что с и с т е м у подлинно церковного б о г о с л о в и я можно 
построить, только следуя "историческому или генетическому 
м е т о д у " . 3 Это убеждение и породило общий план книги о " Б о г о ­
словии иконы", к о т о р а я описывает в семнадцати г л а в а х путь о т 
"происхождения х р и с т и а н с к о г о образа" до "иконы в с о в р е м е н н о м 
мире" - путь "специфического образа , выработанного самой Цер­
к о в ь ю в течение своей истории . . . о б р а з а , о с н о в а н н о г о на испове­
дании Б о г а , с т а в ш е г о ч е л о в е к о м . . . о б р а з а , свидетельствующего 
о истинном Е г о в о п л о щ е н и и " . 4 

"Богочеловечество , - писал Г . Ф л о р о в с к и й в с в о и х Путях 
русского богословия, — есть факт истории, не только постулат в е ­
ры. . . . Б о г о с л о в должен для себя открыть и пережить историю 
Церкви к а к богочеловеческий процесс , вхождение из времени 
в благодатную вечность, становление и создание Тела Х р и с т о в а 

Х р и с т и а н с т в о в с е в истории, и все о б истории . . . Т о л ь к о 
в исторической перспективе с а м о е б о г о с л о в с т в о в а н и е может 
быть оправдано к а к ц е р к о в н о е и творческое задание . . . Истори­
ческая чуткость р у с с к о й мысли и пройденный ею и с к у с истори­
ческих размышлений и переживаний — это лучший залог ожидае­
м о г о б о г о с л о в с к о г о обновления". 5 

Этот призыв, сформулированный Ф л о р о в с к и м в 1 9 3 7 г . , был 
услышан. П о л в е к а спустя м ы м о ж е м с к а з а т ь , что по отношению 
к иконе инициатором и г л а в н ы м деятелем э т о г о обновления был 
Леонид Александрович Успенский. 

Обоснование с в о е г о и с т о р и к о - к р и т и ч е с к о г о м е т о д а Леонид 
Александрович нашел в аналогии м е ж д у с л о в о м и о б р а з о м , уста­
новленной отцами V I I В с е л е н с к о г о С о б о р а . 6 Уже в своей первой 
работе , опубликованной еще в 1 9 4 8 г . , о н писал: " . . . для право­
славной Церкви о б р а з , так же, к а к с л о в о , я в л я е т с я я з ы к о м , выра-
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жающим ее д о г м а т ы и учение" . 7 А через четыре г о д а о н добавил 
в книге Der Sinn der Ikonen, цитируя н и к е й с к и х о т ц о в , "этими 
д в у м я взаимодополняющими с п о с о б а м и (т . е. с л о в о м и о б р а з о м 
— И.О.) ... м ы узнаем о т о м же с а м о м " . 8 Отсюда вытекает 
в о з м о ж н о с т ь критического п о д х о д а : "Подобно т о м у , к а к мысль 
в области религии не в с е г д а пребывала на в ы с о т е , подобающей 
б о г о с л о в и ю , так же и х у д о ж е с т в е н н о е творчество не в с е г д а пребы­
в а л о на в ы с о т е подлинной иконописи . . . Нельзя считать всякий 
о б р а з , даже очень древний и красивый, непогрешимым авторите­
т о м . . . По с л о в у с в . Киприана К а р ф а г е н с к о г о , "обычай без исти­
ны есть лишь застарелое заблуждение". В с я к и й о б р а з может либо 
с о о т в е т с т в о в а т ь учению Ц е р к в и , либо же не с о о т в е т с т в о в а т ь е м у 
. . . о н может ввести в заблуждение в м е с т о т о г о , чтобы научить. 
Д р у г и м и с л о в а м и , учение Ц е р к в и может искажаться о б р а з о м 
с т о л ь к о же, к а к с л о в о м " . 9 

Можно было бы привести м н о ж е с т в о примеров того подлинно 
патриотического "дара различения", к о т о р ы м обладал Леонид 
Александрович, дара, п о з в о л я в ш е г о е м у распознать, соответствует 
ли данный образ , данная п р о г р а м м а росписи, или данная научная 
теория о л и т у р г и ч е с к о м и с к у с с т в е , учению Церкви или н е т . 1 0 

О 

Среди многочисленных примеров по в о п р о с а м иконографии 
я в ы б р а л один из с а м ы х а к т у а л ь н ы х , к о т о р ы й с а м Л . Успенский 
поставил так: "Следует ли или не следует изображать Б о ж и ю 
Матерь в и к о н а х Пятидесятницы?" Х о т я с к о р о будет тридцать лет, 
к а к статья, к о т о р а я содержит ясный и обоснованный ответ на этот 
в о п р о с , была о п у б л и к о в а н а , 1 1 г л у б о к и е б о г о с л о в с к и е доводы 
и заключения ее почему-то упорно игнорируются нашими богосло­
в а м и . . . Начиная с в о е исследование , Леонид Александрович 
говорит следующее: " П о с к о л ь к у наше в р е м я отмечено о с о б ы м 
и н т е р е с о м к Ц е р к в и , п о и с к а м и ее сущности , о б о с т р е н н ы м ощуще­
нием нужды в ней, иконографические т е м ы экклезиологического 
х а р а к т е р а приобретают о с о б у ю актуальность . Среди них, может 
быть, главная т е м а — Пятидесятница. П о э т о м у содержание ее, в 
наше в р е м я особенно , не м о ж е т быть безразличным . . . " 1 2 Как 
известно , главными а р г у м е н т а м и в пользу изображения Пресвятой 
Б о г о р о д и ц ы на и к о н а х С о ш е с т в и я С в я т о г о Д у х а я в л я ю т с я текст 
Деяний А п о с т о л ь с к и х ( 1 , 1 3 - 1 4 ) и т е к с т Синаксария Вознесения, 
из к о т о р ы х я в с т в у е т присутствие Б о г о м а т е р и в м о м е н т Сошествия 
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Святого Д у х а . К э т о м у д о б а в л я е т с я . . . наличие изображений 
Пятидесятницы с Б о г о м а т е р ь ю в р у с с к и х и к о н а х , начиная с X V I I 
века , и в С п и с к о м и к о н о п и с н о м П о д л и н н и к е . 1 2 а ) 

Сторонниками изображения Божьей Матери среди апостолов 
приводятся также следующие д о в о д ы апологетического х а р а к ­
тера: о т с у т с т в и е Б о г о р о д и ц ы может быть и с т о л к о в а н о в р и м о -
католическом с м ы с л е , п о т о м у что, по э т о м у учению, Б о г о м а т е р ь 
в силу "непорочного зачатия" я в л я е т с я о с о б ы м с у щ е с т в о м , с в о ­
бодным от первородного г р е х а ; она, так с к а з а т ь , искуплена раньше 
искупления в в и д у б у д у щ и х з а с л у г Е е Сына, и следовательно Пяти­
десятница я в л я е т с я д л я Нее излишней. 

Казалось бы, к о м м е н т и р у е т Л . А . Успенский, "что, и с х о д я из 
учения православной Ц е р к в и , в п р а в о с л а в н ы х и к о н а х С о ш е с т в и я 
Святого Д у х а нужно изображать Б о г о м а т е р ь , и наоборот: и с х о д я 
из р и м о - к а т о л и ч е с к о г о учения, Она не должна бы здесь поме­
щаться. Однако на деле происходит обратное: на п р а в о с л а в н ы х 
иконах Пятидесятницы П р е с в я т а я Б о г о р о д и ц а не изображалась 
вплоть до X V I I в е к а ; в р и м о - к а т о л и ч е с к и х же изображениях 
этого праздника, начиная со средневековья , Она неизменно присут­
ствует". 1 3 

Это расхождение в иконографии поднимает, по мнению Л . А . 
У с п е н с к о г о , в о п р о с б о г о с л о в с к о г о х а р а к т е р а , который он со 
свойственной е м у непосредственностью с ф о р м у л и р о в а л т а к и м 
о б р а з о м : "Почему о б р а з Сошествия С в я т о г о Д у х а перестает 
быть иконой Пятидесятницы, к о г д а на нем присутствует Б о г о ­
родица?" 1 4 

П е р в ы м у с л о в и е м нахождения правильного ответа на этот 
в о п р о с я в л я е т с я прочное установление органической связи в с я к о й 
праздничной и к о н ы со всей службой данного праздника. "Как 
правило, — пишет Л . Успенский, — полагая в о с н о в у изображения 
данное историческое событие, и к о н а передает его вероучительный 
с м ы с л , к о т о р ы й р а с к р ы в а е т с я всей с о в о к у п н о с т ь ю богослужения. 
В противном случае икона была бы лишь иллюстрацией священ­
ного текста , чем она н и к о г д а не была, так же к а к богослужение 
никогда не сводилось к п р о с т о м у чтению С в я щ е н н о г о Писания. 
Можно сказать , что икона — образное выражение Священного 
Предания Ц е р к в и , живущего в С в я щ е н н о м Писании и в б о г о ­
служебных т е к с т а х . П о э т о м у вне службы праздника в ц е л о м 
невозможно ни понять, ни разобрать ни одной православной празд­
ничной и к о н ы " . 1 5 
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П о э т о м у , конечно, нельзя считать случайностью, что, "как 
в Вознесении, так и в Пятидесятнице, м ы с т а л к и в а е м с я с одним 
и тем же явлением с о о т в е т с т в и я иконы службе праздника: бого­
служение Вознесения утверждает присутствие Б о г о м а т е р и среди 
учеников при Вознесении Х р и с т о в о м , и и к о н а этого праздника 
изображает Е е , п о м е щ а я в центре своей композиции, несмотря на 
т о , что в н о в о з а в е т н ы х т е к с т а х нет на это ни малейшего намека. 
В Пятидесятнице наоборот: из т е к с т а первой г л а в ы Деяний выте­
кает , что Она присутствовала в Сионской горнице; служба же, 
в связи с С о ш е с т в и е м С в я т о г о Д у х а , нигде Е е не упоминает , и тра­
диционная и к о н а праздника Е е не изображает . . . И т а к , Б о г о м а ­
терь о т с у т с т в у е т в этой иконе не п о т о м у , что Она не находилась 
в Сионской горнице в м о м е н т С о ш е с т в и я С в я т о г о Д у х а , а потому 
что Е е присутствие и м е с т о в иконе не с о о т в е т с т в у е т т о м у , что 
Ц е р к о в ь р а с к р ы в а е т н а м в с л у ж б а х праздника П я т и д е с я т н и ц ы " . 1 6 

Не надо забывать , что среди в е л и к и х праздников Пятидесят­
ница ( т о р ж е с т в о по с а м о м у с у щ е с т в у с в о е м у пневматологическое) 
имеет с о в с е м о с о б о е значение к а к начало личного домостроитель­
с т в а третьей Ипостаси Пресвятой Троицы. О б э т о м м е т к о говорит 
святой Григорий Б о г о с л о в : " в Вознесении кончились дела Х р и с ­
т о в ы телесные", а далее спрашивает: "что же относится к о Х р и с т у ? " 
И с а м отвечает: "Дева, рождение, ясли", тогда к а к с Пятидесят­
ницы о т к р ы в а е т с я н о в о е смотрение , "начинаются дела Д у х а " . 1 7 

Л . А . Успенский настаивает на н е о б х о д и м о с т и различения д в у х 
д о м о с т р о и т е л ь с т в , у к а з а н н о г о святителем Г р и г о р и е м , и со своей 
стороны применяет его к иконографии: "Церковь о с н о в а н а на 
д в о й н о м схождении в м и р : Сына Б о ж и я и Д у х а С в я т о г о . . . Д о м о ­
строительство в т о р о г о и третьего Лиц Святой Троицы имеет каж­
дое свой о с о б ы й х а р а к т е р и с м ы с л . Они неотделимы одно о т друго­
г о . . . но и не с л и в а е м ы воедино . 

Личный подвиг Б о г о м а т е р и — единственный и не м о ж е т срав­
ниться ни с к а к и м д р у г и м человеческим п о д в и г о м . Б о г о м а т е р ь , 
в силу С в о е г о Б о г о м а т е р и н с т в а , не может стоять на о д н о м уровне 
с д р у г о й , х о т я б ы даже апостольской святостью. П р е с в я т а я Б о г о р о ­
дица я в л я е т с я исключением, а не нормой. И к о н а же Сошествия 
Д у х а есть о б р а з Ц е р к в и с ее таинствами, учением, установлениями 
и с в я т о с т ь ю , т. е. образ нормы".18 

Д е л о в т о м , что "апостолы не только человеческие личности, 
получившие дар обожения, но и продолжатели дела Х р и с т о в а и 
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Пятидесятницы, совершители таинств и установлений Х р и с т о в ы х , 

которые они передают д р у г и м ; они осуществители устроений 

церковных. Именно о т них начинается непресекаемый т о к благода­

ти Д у х а С в я т о г о , напояющий Тело Ц е р к в и . Именно апостолы, а не 

Б о г о м а т е р ь , посланы в мир Х р и с т о м , так же к а к С а м Он был 

послан Отцом ( И о . 2 0 , 2 0 ) . От а п о с т о л о в , а не от Пресвятой Б о г о ­

родицы Ц е р к о в ь получает учение и таинства, и С и м в о л Веры име­

нует Ц е р к о в ь апостольской , а не б о г о м а т е р и н с к о й . . . И к о н а 

Сошествия С в я т о г о Д у х а на апостолов — единственная икона , 

к о т о р а я передает непосредственно д о м о с т р о и т е л ь с т в о третьего 

Лица Святой Троицы. П о э т о м у и изображает она то , что относится 

к э т о м у д о м о с т р о и т е л ь с т в у , — продолжающуюся Пятидесятницу 

в Ц е р к в и " . 1 9 

Итак, образ С о ш е с т в и я С в я т о г о Д у х а не я в л я е т с я больше 
иконой П я ш д е с я т н и ц ы , если в о главе а п о с т о л ь с к о г о л и к а поме­
щается П р е с в я т а я Б о г о р о д и ц а , п о т о м у что "такую и к о н у нужно 
понимать к а к и к о н у Б о г о р о д и ч н у ю , т. е. к а к о б р а з "Богоматери 
среди апостолов"! Содержание же этой (богородичной) и к о н ы 
исключает в с я к у ю с о в м е с т и м о с т ь ее с традиционной иконой С о ­
шествия С в я т о г о Д у х а . . . ибо присутствие Б о г о м а т е р и стирает 
грани м е ж д у д о м о с т р о и т е л ь с т в о м Сына Б о ж и я и домостроитель­
с т в о м Д у х а С в я т о г о , и Пятидесятница превращается в простое 
продолжение в о п л о щ е н и я . . . " 2 0 

В конце с в о е г о проницательного анализа иконографии Пятиде­
сятницы Л . А . Успенский приходит к с л е д у ю щ е м у заключению: 
"Веками вырабатывалась иконография С о ш е с т в и я С в я т о г о Д у х а 
именно п о т о м у , что Ц е р к о в ь , так же, к а к и в с л о в е с н о м выраже­
нии с в о е г о учения в богослужении, стремилась здесь к его наибо­
лее я с н о м у и точному выражению, и с к л ю ч а ю щ е м у в о з м о ж н о с т ь 
неверных, произвольных и д в у с м ы с л е н н ы х толкований. Соборный 
р а з у м Ц е р к в и , в о д и м о й Д у х о м С в я т ы м , и о с т а н о в и л с я на иконо­
графии С о ш е с т в и я С в я т о г о Д у х а , получившей с в о е в ы с ш е е и наи­
более полное выражение и изображение а п о с т о л ь с к о г о к р у г а без 
в и д и м о г о в о з г л а в л е н и я " . 2 0 а ) 

О 

Второй аспект м ы с л и Л . А . У с п е н с к о г о , о к о т о р о м я х о т е л бы 
здесь упомянуть , к а с а е т с я уже не м е т о д а б о г о с л о в с т в о в а н и я , а 
т о г о , что в о в с я к о м оригинальном творчестве дополняет и в д о х н о ­
вляет этот м е т о д , т. е. интуиции. Т о й интуиции в в ы с ш е м с м ы с л е 
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слова , к о т о р у ю Флоровский считал "вряд ли не важнее эрудиции" 
для восстановления с в я т о о т е ч е с к о г о б о г о с л о в с т в о в а н и я . 2 1 

С с а м о г о начала своей работы над ц е р к о в н ы м и с к у с с т в о м , 
Л . Успенский очень заинтересовался в з а и м о о т н о ш е н и е м м е ж д у 
х р и с т и а н с к и м и с к у с с т в о м В о с т о к а и Запада. Чуткость и о т к р ы ­
тость по отношению к Западу , к а к д о , так и после его отпадения, 
характеризовали Б р а т с т в о Святителя Фотия, в к о т о р о е он вступил 
незадолго до войны. Д л я него было , конечно, важно и интересно 
рассматривать и изучать взаимоотношения и расхождения д в у х 
и с к у с с т в , но это он считал недостаточным. Он х о т е л добраться до 
с а м ы х и с т о к о в разногласий и выяснить их о с н о в н у ю причину. 
Причина эта только и м о г л а быть, по его мнению, б о г о с л о в с к о й . 

Всякий раз , к о г д а он затрагивал т е м у "готического надлома 
в западном и с к у с с т в е " , он о с т р о ч у в с т в о в а л , н а с к о л ь к о В . Н . Л о с -
ский был прав, к о г д а г о в о р и л : "Вопрос исхождения С в я т о г о Д у х а 
был единственной догматической причиной разделения м е ж д у 
В о с т о к о м и З а п а д о м . Все другие расхождения, к о т о р ы е истори­
чески последовали или сопутствовали п е р в о м у с п о р у о "Филио-
кве" , п о с к о л ь к у они имеют вероучебное значение, более или менее 
непосредственно связаны с этим решающим о п р е д е л е н и е м " . 2 2 

О д н а к о , добавлял Леонид Александрович, недостаточно быть 
лично убежденным в т о м , что это относится также и к расхожде­
ниям в и с к у с с т в е ; чтобы убедить д р у г и х , это надо д о к а з а т ь . . . 

Зная крайнюю с к р о м н о с т ь Л . А . У с п е н с к о г о по отношению 
к с о б с т в е н н ы м с в о и м т р у д а м , я не д у м а ю , чтобы он считал показа­
ния и д о к а з а т е л ь с т в а с в о е г о последнего т р у д а 2 3 удовлетвори­
тельными. Он постоянно стремился к дальнейшему углублению 
и часто повторял: "Мы еще только начинаем, настоящая работа 
еще впереди • • • "• 

О д н а к о , даже с а м ы е строгие критики не м о г у т отрицать, что 
в этой работе он расставил в е х и , не только н е о б х о д и м ы е , но и 
неустранимые, для в с е х тех , к т о захочет продолжать его исследо­
вания. 

Прежде в с е г о Леонид Александрович напоминает, что победа 
над и к о н о б о р ч е с т в о м была п л о д о м с о в м е с т н ы х усилий Ц е р к в и 
р и м с к о й и в о с т о ч н ы х патриархов . "Одновременно В о с т о к о м и 
З а п а д о м был явлен д о г м а т иконопочитания, запечатленный к р о в ь ю 
мучеников и и с п о в е д н и к о в " . 2 4 З а т е м он спрашивает: "Как же 
случилось, что после иконоборчества в христианстве о к а з а л о с ь два 
и с к у с с т в а ? Ведь здесь одно и то же Откровение воспринимается 
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настолько п о - р а з н о м у , что художественные его выражения о к а з ы ­

в а ю т с я даже противоречивыми". 2 5 

В г л а з а х Л . У с п е н с к о г о именно Каролиновы Книги (обвиняю­
щие Второй Никейский С о б о р и в "поклонении" изображениям, 
и в "исключении" Филиокве из С и м в о л а Веры. - И.О.) явились 
отправной точкой того пути, к о т о р ы й п о н е м н о г у отдалил и с к у с ­
ство о т Предания, а з а т е м и совершенно оторвал его о т него . "Свое­
вольная в с т а в к а "Филиокве" в Троичный д о г м а т нарушила един­
ство в е р ы . . . Будучи искажением в исповедании С в я т о г о Д у х а , 
в с т а в к а эта несет в себе , к а к неизбежные следствия, дальнейшие 
нарушения единства веры и жизни . . . В западные исповедания 
внедрилось учение, не выражающее т е х д о г м а т и ч е с к и х предпосы­
л о к , к о т о р ы е явились ключевыми для определения С е д ь м о г о 
В с е л е н с к о г о С о б о р а о б о б р а з е " . 2 6 Но к а к и е же это догматические 
предпосылки, решающие для с о б о р н о г о определения о б о б р а з е , 
о к о т о р ы х говорит автор? 

П о с к о л ь к у я м о г у судить, Л . А . Успенский говорит здесь о т е х 
д в у х предпосылках , к о т о р ы е о н в с е г д а считал решающими для 
правильного понимания православной и к о н ы : Тайну личности 
и обожение твари, т. е. чудо сочетания тварного бытия с Нетвар-
ным, к о т о р о е о с у щ е с т в л я е т с я в Церкви . 

Р а с с м о т р и м сперва первый пункт. К а к показал В . Н . Л о с с к и й , 
ф и л и о к в и с т с к а я триадология "может быть определена к а к преоб­
ладание природного единства над троичностью Лиц, онтологическое 
преобладание сущности над И п о с т а с я м и . . . В итоге становится 
уже н е в о з м о ж н ы м различить Ипостаси , не с в о д я и х , так или иначе, 
к п р и р о д е . . . В о о б щ е получается, что в Троице происхождение 
Лиц безлично, так к а к имеет в качестве единственного реального 
о б о с н о в а н и я единую природу, в к о т о р о й различаются лишь внут­
ренние с о о т н о ш е н и я " . 2 7 О д н а к о , продолжает эту м ы с л ь Л . А . 
Успенский, " п о с к о л ь к у в исповедании Святой Троицы а б с о л ю т н ы м 
я в л я е т с я только Е е Б о ж е с т в о ( п р и р о д а ) , Ипостаси же о к а з ы в а ю т с я 
лишь "пребывающими соотношениями" внутри ее, Троичность Лиц, 
с а м о И х бытие становится относительным. Но именно личность 
я в л я е т с я основоположной тайной х р и с т и а н с к о г о о т к р о в е н и я . 

О д н а к о , по мысли Леонида Александровича , именно это "поня­
тие личности, понятие ключевое к а к для х а л к и д о н с к о г о д о г м а т а , 
так и для д о г м а т а иконопочитания, в р и м с к о м б о г о с л о в и и расплы­
в а е т с я " 2 9 и з - з а принижения Д у х а С в я т о г о в лоне Святой Троицы. 
Отсюда и личный о б р а з Х р и с т а , к о т о р ы й один только и может быть 
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свидетельством вочеловечения Божественной Ипостаси, также 
теряет с в о е основоположное и уникальное значение. Это видно 
прежде в с е г о из т о г о , что Запад так н и к о г д а и не принял 8 2 прави­
л о Пято-Шестого С о б о р а , 3 0 и в более о б щ е м п о р я д к е — из стран­
ного нечувствия разницы м е ж д у о б р а з о м воплощения и его в е т х о ­
заветными п р о о б р а з а м и . 3 1 

В т о р а я решающая предпосылка д о г м а т а иконопочитания, 
искаженного "Филиокве", к а с а е т с я обожения твари. Д л я православ­
ных , энергии, являющие Б о г а , не упраздняют Е г о единства. "То же 
единоначалие Б о г а Отца, к о т о р о е я в л я е т с я причиной единосущных 
Е м у Ипостасей Сына и Д у х а С в я т о г о , производит и внешние прояв­
ления троичного е д и н с т в а " . 3 2 

С другой стороны, именно и з - з а филиоквизма , окончательно 
принятого и разъясненного в схоластической системе , "римо-като­
л и ч е с к и м б о г о с л о в а м , — к а к замечает В . Н . Л о с с к и й , — будет уже 
н е в о з м о ж н о признать энергетические проявления Троицы во вне, 
не нарушая простоты Б о ж е с т в а . . . Вне Божественной сущности 
нет ничего, к р о м е тварных в о з д е й с т в и й " . 3 3 

Этим к о р е н н ы м о б р а з о м пресекается в с я к а я в о з м о ж н о с т ь 
обожения. П о с к о л ь к у же оно не предусматривается в реальной 
жизни Ц е р к в и , не может быть и речи о т о м , чтобы оно в д о х н о в л я л о 
и с к у с с т в о Ц е р к в и . 

"Возросшее на о с н о в е с х о л а с т и к и , религиозное и с к у с с т в о 
Запада, — констатирует Л . А . Успенский, — о к а з а л о с ь н е с п о с о б н ы м 
выявить новозаветное о т к р о в е н и е ; оно изменило с в о е м у назначе­
нию — выражать и о с у щ е с т в л я т ь з а м ы с е л Т в о р ц а о твари. Причас­
тие человека к Троичному бытию, чудо в о с с о з д а н и я человека и 
мира о к а з ы в а е т с я н е о с у щ е с т в и м ы м . . . Соотношение Б о ж е с т в е н ­
н о г о и человеческого может здесь пониматься лишь к а к координи­
рование, а не к а к сопряжение, взаимопроникновение . Д р у г и м и 
с л о в а м и , тварная благодать м о ж е т иногда улучшить природу чело­
в е к а , но не преображает е г о , не приобщает к н е т в а р н о м у бытию 
Святой Троицы. Детище филиоквизма , учение о тварности благо­
дати пресекает пути уподобления человека с в о е м у П е р в о о б р а з у . 
Т а к западное б о г о с л о в и е и западное и с к у с с т в о " о т к а з ы в а ю т с я от 
обожения человека и в э т о м о к а з ы в а ю т с я вполне последователь­
ными по отношению к и с х о д н ы м позициям своей т р и а д о л о г и и " . 3 4 

Т а к искажение троичного д о г м а т а , и т е м с а м ы м и домостроитель­
с т в а Д у х а С в я т о г о , привело религиозное и с к у с с т в о к н а с т о я щ е м у 
его состоянию: к о б р а з у пустоты, уже не и м е ю щ е м у н и к а к о г о 
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отношения ни к д о г м а т у С е д ь м о г о С о б о р а , ни к христианской 

а н т р о п о л о г и и " . 3 5 

С л о в а эти п о к а ж у т с я ж е с т о к и м и только тем, к т о не знал или 

не понял Леонида Александровича У с п е н с к о г о . Он служил исклю­

чительно "Истине Спасающей" и не б о я л с я трудности т а к о г о свиде­

тельства, В э т о м с м ы с л е хочется о нем с к а з а т ь т о , что он мне г о в о ­

рил о б авторе недавно вышедшей к н и г и 3 6 : "Все это он своею кро­

вью писал". 
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ВЕЧЕР ПАМЯТИ о. ПАВЛА ФЛОРЕНСКОГО 
(22.1.1988, Москва, Центральный Дом Литераторов) 

Необыкновенно многолюдно было 2 2 января в Центральном 
Д о м е Литераторов . Д а ж е Б о л ь ш о й зал не в м е с т и л в с е х желающих 
стать участниками вечера "Павел Флоренский" — первого из про­
г р а м м ы С о в е т с к о г о фонда к у л ь т у р ы "Возвращение з а б ы т ы х имен" 
и с о с т о я в ш е г о с я в день рождения П. А. Ф л о р е н с к о г о ( 9 января по 
с т а р о м у с т и л ю ) . Б ы л и радиофицированы и х о л л на в т о р о м этаже, 
и оба х о л л а на п е р в о м этаже, и пестрый зал. Но даже и в наших 
х о р о ш о меблированных х о л л а х не о к а з а л о с ь ни о д н о г о м е с т а . . . 

Именно так отозвалась наша общественность на в о з в р а щ е ­
н и е в отечественную к у л ь т у р у в ы д а ю щ е г о с я р у с с к о г о мыслителя 
и ученого, священника Павла Александровича Ф л о р е н с к о г о ( 1 8 8 2 -
1 9 3 7 ) . 

С о в м е с т н о с С о в е т с к и м ф о н д о м к у л ь т у р ы в организации вече­
ра принял участие издательский отдел М о с к о в с к о г о Патриархата. 

На вечере, к о т о р ы й был о т к р ы т заместителем председателя 
правления СФК Г . В . М я с н и к о в ы м , выступили а к а д е м и к Б . В. 
Раушенбах , епископ Уфимский и Стерлитамакский Анатолий, 
д о к т о р г е о л о г о - м и н е р а л о г и ч е с к и х наук П. В . Флоренский, архи­
епископ Зарайский Алексий, П . В . Палиевский, м о н а х Троице-
Сергиевой лавры, преподаватель М о с к о в с к о й Д у х о в н о й академии 
игумен Андроник, С . С . Аверинцев, х у д о ж н и к Ю.И. Селиверстов . 

Б ы л оглашен т е к с т предложения а к а д е м и к а Д. С. Лихачева 
о создании представительной рабочей к о м и с с и и по т в о р ч е с к о м у 
наследию П. А. Флоренского . "Настало в р е м я , — г о в о р и т с я в пред­
ложении, — принять меры, чтобы сохранить для п о т о м с т в а м о с к о в ­
с к у ю к в а р т и р у П. А. Ф л о р е н с к о г о , устроить в ней музей , на базе 
к о т о р о г о м о г л а бы быть налажена научно-исследовательская 
и культурно-просветительская работа по п о д г о т о в к е и изданию 
сочинений П. А. Флоренского" . 

А к а д е м и к Б . В . Р а у ш е н б а х т а к ж е объявил о к о н к у р с е на 
лучший проект мемориальной д о с к и для д о м а , в к о т о р о м жил 
П. А. Флоренский в С е р г и е в о м П о с а д е (ныне г. З а г о р с к ) . 

Концертное отделение вечера тематически было в ы с т р о е н о 
к а к музыкально-литературная к о м п о з и ц и я памяти П. А. Флорен­
с к о г о . В исполнении артиста И г о р я Копченко впервые читались 
лирические стихотворения П. А. Ф л о р е н с к о г о , фрагменты е г о 
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"Воспоминаний", писем и ф и л о с о ф с к о й прозы. В концерте приняли 
участие лауреат В с е с о ю з н о г о и м е ж д у н а р о д н ы х к о н к у р с о в пианист 
Алексей Л ю б и м о в , аспирантка М о с к о в с к о й консерватории Елена 
Б р ы л е в а и Г о с у д а р с т в е н н а я а к а д е м и ч е с к а я р у с с к а я х о р о в а я капел­
ла имени А. Юрлова (художественный руководитель и дирижер 
народный артист РСФСР Станислав Г у с е в ) . Прозвучали произведе­
ния Б а х а , Моцарта, Шуберта, Г л и н к и , Г у р и л е в а , к о т о р ы е были 
частью д у х о в н о г о мира П. А. Ф л о р е н с к о г о . В исполнении капеллы 
впервые прозвучало х о р о в о е произведение, посвященное памяти 
Флоренского , — "Новозаветный гимн любви" на т е к с т из П е р в о г о 
послания апостола П а в л а к Коринфянам ( 1 3 - я г л а в а ) , компози­
т о р а С. 3 . Трубачева , а т а к ж е "Зорю бьют" из х о р о в о г о цикла 
"Пушкинский в е н о к " Г . Свиридова и "Благословен еси, Г о с п о д и " 
из "Всенощной" С. Рахманинова . 

В экспозиции в ы с т а в к и , развернутой в фойе Ц Д Л , были пред­
ставлены рукописи, прижизненные и современные издания трудов 
Павла Ф л о р е н с к о г о , уникальные фотографии и произведения 
и с к у с с т в а , связанные с е г о именем. 

(Из газеты "Московский Литератор", 27 .1 .1989) 

Ниже печатаем выступление внука о. Павла, профессора геоло­
гии И В. ФЛОРЕНСКОГО: 

СВЯЩЕННИК ПАВЕЛ ФЛОРЕНСКИЙ. 
РЕАЛЬНОСТИ И СИМВОЛ 

Наше собрание, с у д я по плакату , посвящено "забытым" именам. 
З а б ы т ы ли они? Ведь р у с с к у ю религиозную философию знают 
и читают в о в с е м мире , она органически в о ш л а в общечеловече­
с к у ю к у л ь т у р у , а с а м Павел Александрович Флоренский за полгода 
до его уничтожения так говорил о себе : 

"К т о м у же мне, д л я себя , ф а к т ы г о в о р я т более теорий и в с е ­
в о з м о ж н ы е живые данные из биологии, физики, химии, геологии 
и т. п. к а ж у т с я значительнее обобщений, — м. б. п о т о м у , что обоб­
щений у меня в о р о х а . Х о т е л о с ь бы научить, чему м о г у , детей, 
собственная же деятельность меня не влечет, и я предпочел бы 
о с т а т ь с я с о с в о и м и м ы с л я м и в уединении. Не уверен даже, что 
восприняло и х будущее , т. е. у б у д у щ е г о , к о г д а оно подойдет 
к т о м у же, будет и свой я з ы к и свой с п о с о б п о д х о д а . В конце 
к о н ц о в пою радость мысли, что к о г д а будущее с д р у г о г о конца 
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подойдет к тому же, то скажут: "Оказывается, в 1937 г. уже такой-
то N высказал те же мысли, на старомодном для нас языке. Удиви­
тельно, как тогда могли додуматься до наших мыслей". И пожалуй 
еще устроят юбилей или поминки, которыми я буду лишь поте­
шаться. Все эти поминки через 100 лет удивительно высокомерны. 
Люди каждого времени воображают только себя людьми, а все 
прочее звероподобным состоянием; и когда откроют в прошлом 
что-то подобное на их собственные мысли и чувства, которые 
только считаются настоящими, то надменно похвалят: "Такие 
скоты, а тоже мыслили что-то похожее на наше". Моя точка зрения 
совсем другая: человек везде и всегда был человеком и только 
наша надменность придает ему в прошлом или в далеком обезьяно­
подобие. Не вижу изменения человека по существу, есть лишь изме­
нения внешних форм жизни, даже наоборот. Человек прошлого, 
далекого прошлого был человечнее и тоньше, чем более поздний, 
а главное — не в пример благороднее". 

(из письма Анне Михайловне Флоренской от 23 марта 1937г.) 

Так что носителям имен это собрание и не нужно. Но нужно 
нам. И, наверное, правильнее было бы повернуть его название 
лицом к нам самим и назвать "Забывшие имена" или "Вспоминаю­
щие имена". 

Сегодня - 2 2 января ( 9 января по старому стилю), - в день 
рождения П.А. Флоренского, хотелось бы обратиться и к его 
предкам. Отец его — инженер-путеец, что по тем временам по 
престижу соответствовало нашим космонавтам. Он строил дорогу, 
которая должна была связать все Закавказье и Россию. И будущий 
философ родился в разгар строительства, как мы сейчас сказали 
бы, в вагончике, в местечке Евлах, в Азербайджане. Среди предков 
его матери — грузины и армяне — карабахские беки. Рос он в 
Тифлисе и Батуми. Поэтому рождением своим он соединил Закав­
казье — с востока на запад, поэтому в нашей семье всегда был 
культ Кавказа. Впрочем, такова вся российская культура, не он 
первый ее представитель "милые цветы Кавказа собирал", как 
сказал поэт. По отцу он был русским, и как личность реализовал­
ся в духовном центре России, в Сергиевом Посаде. Поэтому о нем, 
как и о всей нашей многонациональной культуре, правильнее 
говорить не только "русский", но и "российский ученый", подчер­
кивая всечеловеческую объединительную особенность нашей 
культуры. 
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о. Павел Флоренский, Загорск, 1932г. 

П.А. Флоренский предчувствовал, ощущал ломку мировоз­
зрения, начавшуюся двадцатым веком. Поэтому революция была 
для него отражением борьбы двух типов культур мировоззрений, 
свойственных водоразделу двух видов культур. Он считал себя 
стоящим у рубежа отходящей культуры Нового - возрожденского 
— времени, отличающегося раздробленностью, индивидуализмом, 
логичностью и оторванностью от жизни; в этом он близок О. Шпен­
глеру. Но в отличие от него П.А. Флоренский считал, что уже 
формируется культура Новейщего времени, когда человек дейст­
вительно является центром мира, со свойственной ей целостью, 
соборностью, органичностью, реализмом, конкретной деятельно­
стью, когда духовные ценности составляют главное наполнение. 
В нащи дни этот мировоззренческий постулат нащел свое развитие 
в трудах ученика и друга П.А. Флоренского ~ А.Ф. Лосева. По 
аналогии, тонус типа культуры грядущего времени П.А. Флорен­
ский называл средневековым. 
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Рубеж двух эпох, как живая рана, рассек в первую очередь 
Россию, бывшую в начале нашего века средоточием европейской 
культуры; эта рана прошла и через ее мыслителей. В этом смысле 
П.А. Флоренский - лишь один из примеров происходящего: свою 
деятельность он рассматривал как борьбу за грядущую культуру. 
Он сознавал, что может погибнуть, но был убежден в победе: 
"Мировоззрение уже вступило на новый путь и ... потому "моему" 
принадлежит победа", - писал он в 1924г. Борьба отходящего 
Нового времени с наступающим Новейшим проходит через всю его 
биографию. 

Его жизненный путь можно просмотреть именно как антино­
мию, как серию конфликтов с частной реальностью и в конечном 
счете как ряд побед над действительностью, побед, которые при­
шли к нам лишь сейчас. 

Сразу после революции он поступает на советскую службу 
и со своими единомышленниками создает Комиссию по охране 
памятников искусства и старины Троице-Сергиевой лавры. Эта 
Комиссия сумела сохранить главные святыни лавры — националь­
ные, культовые и духовные. Замечу, что даже Эрмитаж не смог 
сохранить многие свои шедевры в 20-30-е годы. Позже, когда 
деятельность Комиссии была дискредитирована, Флоренский стал 
преподавать в ВХУТЕМАСе, где он знакомил студентов с искус­
ством Средневековья, а тем самым создавал теорию искусства 
нового. Вполне естественно, что именно те, кто считал себя носи­
телем искусства будущего, РАПП'овцы во главе с Бриком и Би-
ком, изгнали из ВХУТЕМАСа В.И. Фаворского и П. А. Флоренского, 
- тех, кем гордился ВХУТЕМАС: "Во ВХУТЕМАСе - Флоренский 
в рясе" — известна легендарная фраза Маяковского. Кстати, о рясе. 
На ней знаки священнослужителя, знаки священного сана. Он не 
снимал их до первой ссылки 1928г. Это был подвиг. 

В 1921г. он издал книгу "Мнимости в геометрии", где он 
открыто говорил о реальности, замкнутости, конечности окружаю­
щего нас Космоса. Если Де Ситтер, Фридман и Эйнштейн говорили 
об этой замкнутости как всего лишь о "математически непротиво­
речивой модели", то для Флоренского это была подлинная реаль­
ность. Естественна критика, которая в конечном счете стала пово­
дом для расправы над Флоренским. 

Вторым поводом расправы послужила статья "Физика на 
службе математики", где обсуждалось то, что теперь известно под 
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названием аналога-вычислительные машины. По д о н о с у в "Больше­

в и к е " Эрнста Кольмана он был репрессирован в начале 1 9 3 3 г . 

Т а к и м о б р а з о м , он стал первой жертвой за теорию относительности 

(в гитлеровской Германии за нее отправляли в концлагерь значи­

тельно позже) и он стал п е р в ы м пострадавшим за кибернетику 

( у нас в стране за кибернетику травили в 4 0 - х г о д а х ) . Конечно, он 

пострадал в первую очередь за свой священнический сан, который 

он никогда не ставил под сомнение. 

1 9 3 3 год , год его ареста. Это то в р е м я , к о г д а "дети Арбата" 

еще искали свои к о р т и к и , а "папы Арбата" осваивали " Д о м на 

набережной". Д о 1 9 3 7 года Флоренский успел заложить основы 

мерзлотоведения, работая в заключении на Дальнем в о с т о к е , 

создал завод по производству йода в С о л о в к а х . З а в о д этот рабо­

тает до с и х пор, и с к о л ь к о жизней наших воинов спас соловецкий 

йод в годы войны! 

Итак , Флоренский был уничтожен. К а к ? Х о д я т легенды. Смерть 

в с е г д а больше, чем факт. А т е м более — смерть священника, смерть 

мученическая, насильственная. По одной из легенд, он еще долго 

работал в к а к о й - т о энкавэдэшной "шарашке" ( к а к Т у п о л е в ) и 

делал атомную б о м б у . Логичное предположение: в о д н о м из по­

следних писем он писал с в о е м у сыну Кириллу о т о м , к а к получать 

"тяжелую воду", излагал с п о с о б ы , к о т о р ы е м ы теперь знаем из 

ш к о л ь н ы х учебников, а тогда это к а з а л о с ь физическим к у р ь е з о м . 

Но теперь-то м ы знаем, что англичане сорвали производство сверх­

б о м б ы Гитлера , р а з б о м б и в запасы тяжелой в о д ы в Норвегии. 

Много позже б а б у ш к а к а к - т о с к а з а л а мне: " Х о р о ш о , что дедушки 

нет". "Почему?" — спросил я ошеломленный. "Он бы делал атомную 

б о м б у " . . . 

Д р у г а я легенда. Ф л о р е н с к о г о задавило дерево , а к о г д а выно­

сили г р о б с его т е л о м (это г р о б , в н а ш е м - т о к о н ц л а г е р е ! ) , то уго­

ловники встали на колени и сняли ш а п к и . . . Т а к у ю легенду может 

опубликовать в Париже только прекраснодушный и добрейший 

H . A . С т р у в е в с в о е м "Вестнике". 

Все было гораздо проще. Проще по отношению к о всей нашей 

многонациональной культуре . А п о т о м у , в глубине, полно нево­

о б р а з и м о г о трагического величия. Трудно обозначаема, но не слу­

чайна символическая аналогия между путем, по к о т о р о м у идут 

наши народы, и Той Смертью, к о т о р а я разрубила историю челове­

чества пополам: она была рабской казнью между д в у м я уголов­

никами, прошедшими тогда по " м о к р о м у " делу. И Та Казнь пред-
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Соловецкий лагерь, б. монастырь 
(открытка издания Управления соловецких лагерей, 1930-е годы! 

начертала, не к а к миф, а к а к страшную реальность, образ к р е с т н о г о 

пути наших народов . В о с х о д я на с в о ю Г о л г о ф у , они так же тащили 

на себе орудие своей казни. Даже Г О Э Л Р О , первоначально обещав­

ший дать свет и тепло, в с к о р е превратился в с п о с о б м а с с о в о г о 

уничтожения: что т а к о е Б е л о м о р о - Б а л т и й с к и й канал , канал М о с к ­

в а - В о л г а , К у й б ы ш е в с к а я Г Э С ? Б р а т с к и е м о г и л ы бесправных 

рабов . И даже теперь, полностью сохранив с в о ю с т р у к т у р у , эта 

система , пришедшая, к а к проклятье , к нам из т о г о темного вре­

мени, продолжает уничтожение, но теперь уже паразитируя на 

э к о н о м и к е и разрушая природу, стирая с лица земли целые народы 

в Каракалпакии, в К а л м ы к и и , в Эвенкии, где целые народы прак­

тически уничтожаются гидростроительством. Мученически, к а к 

бесправные рабы, уничтожены миллионы людей в п е р е м е ж к у с 

у г о л о в н и к а м и . Видно, что есть к а к а я - т о глубинная символическая 

аналогия в д в у х с м е р т я х - наших народов и Той , к о т о р а я ей 

предшествовала почти за д в е тысячи лет. 

После многолетнего замалчивания нашей культуры начала 

X X в е к а , бывшей п р е д в о з в е с т н и к о м к у л ь т у р ы Новейшего време­

ни, Ф л о р е н с к о г о первыми открыли структуралисты, опубликовав-
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шие его "Обратную перспективу". Спасибо и м за это . Е г о мысли 
ш и р о к о использовали и с к у с с т в о в е д ы , частично с о с с ы л к а м и , 
частично цитируя раскавыченными, к о г д а сами себе запретили для 
этого ссылаться на его труды и на его и м я . Независимо , и с других 
позиций, к с х о д н ы м м ы с л я м о пространствах художественных 
произведений пришел председатель нашего собрания — академик 
Б . В . Р а у ш е н б а х . 

О д н а к о главное ф и л о с о ф с к о е и б о г о с л о в с к о е наследие Флорен­
с к о г о освоено мало . И это понятно: философия и богословие 
уничтожались физически, а в м е с т о философии насаждалась антифи­
лософия . Теперь связь с к о р н я м и восстанавливается , знаменуя 
начало органического развития от прошлого к б у д у щ е м у , и потому 
интерес к т р у д а м Ф л о р е н с к о г о растет. А так к а к д а л е к о не все еще 
издано, то пик интереса к ним еще не наступил. Предстоит много 
переработать и пересмотреть. 

Павел Александрович Флоренский был патриотом своей Роди­
ны. Е г о друг , отец Сергий Б у л г а к о в , с к о т о р ы м они изображены 
в 1 9 1 7 г . на картине М . В . Нестерова "Философы", писал: "Он вос­
х о т е л до конца разделить с у д ь б у со с в о и м н а р о д о м . Отец Павел 
органически не м о г и не х о т е л стать э м и г р а н т о м в с м ы с л е вольного 
или невольного о т р ы в а от родины, и с а м он и судьба его есть слава 
и величие России , х о т я в м е с т е с т е м и величайшее ее преступление". 
Е г о земные дороги дважды пересекли Родину из к р а я в край, 
начертав на карте знак его к р е с т н о г о пути: он завершился в Ледо­
в и т о м океане , а начался на знойном юге; в детстве П. А. Флорен­
ский побывал на Западе , в Германии, а пятидесятидвухлетие встре­
тило его в с с ы л к е на Дальнем В о с т о к е . Священник Павел Флорен­
ский был в е р н ы м с ы н о м православной Ц е р к в и , одним из миллио­
нов жертв о т х о д я щ е г о Н о в о г о времени в его борьбе против гряду­
щего Новейшего , "средневекового" . 

Жизненный путь носителей нашей многонациональной культу­
ры, и х мученический жизненный подвиг станет д о с т о я н и е м гряду­
щ и х поколений. Но п о к а этот подвиг "используется", подчеркиваю, 
используется в прессе о д н о б о к о , в д у х е о б щ е с т в а "Мемориал". 
Недавно в "Огоньке" были перечислены страстотерпцы за правду: 
Чаянов, Б у х а р и н , В а в и л о в , Т у х а ч е в с к и й , Флоренский, Пастернак, 
Платонов и еще к т о - т о . Смешение семян и плевел, агнцев и коз ­
лищ, жертв и убийц, невинно о с у ж д е н н ы х и палачей — это попытка 
отбеливания к р о в а в ы х пятен с б е л ы х одежд преступников — вот 
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что это т а к о е . С п о с о б проверенный. К о г д а надо в ы к о р м и т ь чужих 

щенят их кладут в одно л у к о ш к о с родными, подлинными, и 

перемешивают. С у к а отличает и х по з а п а х у , а теперь в с е с м е ш а л о с ь , 

и она облизывает и х в с е х , к о р м и т . С Иудой целовались д о преступ­

ления. Зачем же после? П о с м е р т н о ? 

Волею судьбы на нашу семью легла ответственность выполне­
ния семейного долга - сохранить и передать т о , что завещал нам 
хранить и передать П . А . Флоренский. Наша б а б у ш к а Анна Михай­
ловна, у м е р ш а я в 1 9 7 3 г., с у м е л а сохранить м н о г о е из т о г о , что 
создал наш дед. О б э т о м , м е ж д у прочим, с о о б щ а л - из лучших 
побуждений, но в то в р е м я это м о г л о привести и к трагическим 
последствиям - А . И . Солженицын в "Архипелаге Г У Л а г " . Мой 
отец, Василий Павлович, у м е р в 1 9 5 6 г . В тяжелые для семьи дни 
он стал ее опорой, заменив с в о е г о отца. Второй сын, Кирилл, 
давший свое и м я кратеру на Л у н е , любимый ученик В е р н а д с к о г о , 
заложил принципы нашей п у б л и к а т о р с к о й деятельности. В част­
ности, м ы г о р д и м с я т е м , что почти все работы Ф л о р е н с к о г о впер­
вые опубликованы у нас , а не за р у б е ж о м , х о т я это и задержало на 
годы его признание. Кирилл Павлович у м е р в 1 9 8 2 г . К э т о м у 
времени подросло следующее поколение и с ф о р м и р о в а л с я , к р о м е 
т о г о , к о л л е к т и в исследователей и публикаторов т р у д о в Флорен­
с к о г о . Нашими дружными усилиями в п р о ш е д ш е м г о д у , например, 
издано более десяти работ Павла Александровича . 

В заключение я вернусь к т е м , с к о г о начал: к в а м . Мы надеем­
с я , что при вашей поддержке работы Ф л о р е н с к о г о и впредь будут 
выходить полностью при достаточно в ы с о к о м научном уровне . 
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К 40-летию со дня смерти 

Николай Б Е Р Д Я Е В ( 1 8 7 4 - 1 9 4 8 ) 

Д У Х И С И Л А * 

I 

Верят ли в силу д у х а , верят ли христиане в силу д у х а ? Вот 
беспокойный в о п р о с , особенно беспокойный в наши дни поклоне­
ния силе. Нужно правду сказать: подавляющее большинство людей, 
в т о м числе христиан, материалисты, не доктрины, а жизни, и верят 
лишь в материальную силу, силу военную и силу экономическую, 
силу оружия и силу денег. Люди, с л и ш к о м верящие в силу д у х о в ­
ную, производят впечатление г л у п о в а т ы х , над ними с м е ю т с я . 
И напрасно негодуют против м а р к с и с т о в . Обличают м а р к с и с т о в 
за то , что они не верят в с а м о б ы т н у ю реальность д у х а , признают 
примат материи и э к о н о м и к и к а к первореальности. Но верят ли 
обличители с а м и в реальность и силу д у х а и обнаруживают ли силу 
д у х а ? В действительности одной материальной силе противопостав­
ляют лишь д р у г у ю материальную силу. Не м а р к с и з м в ы д у м а л 
г о с п о д с т в о э к о н о м и к и над человеческой жизнью, он раскрыл это 
в с а м о й жизни. 

К о г д а противополагают д у х и силу, то выражаются условно 
и неточно. Неверно делать т а к о е противоположение и говорить: 
в ы за г о с п о д с т в о силы в жизни, м ы же за г о с п о д с т в о д у х а . Много­
значно понятие силы. Многие психологи производят понятие силы 
о т опыта м у с к у л ь н о г о усилия и от способности воли что-то реа­
лизовать . Происходит к а к бы проекция силы в о внешний мир и 
понятие силы натурализируется. Популярная сейчас философия 
силы, воли к м о г у щ е с т в у есть ф о р м а натуралистической метафи­
зики. Философия силы основана на ошибочном взгляде на с а м о с т о ­
ятельность материи, подчиненной лишь с о б с т в е н н о м у закону . Т а к 

* ) Статья, судя по содержанию, была написана в конце 3 0 - х или самом 
начале 4 0 - х годов. Появилась во французском и английском переводе после 
войны. По-русски печатается впервые (воспроизведена по беловой рукописи 
автора). 
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называемая философия жизни ( Ь е Ь е ш р Ь ц о з о р Ы е ) есть биологи­
ческая философия, в е д у щ а я к апофеозу силы. Сила жизни при­
знается в е р х о в н ы м критерием ценностей, по м а к с и м у м у жизни 
определяется различие м е ж д у д о б р о м и з л о м . К л а г е с , яркий пред­
ставитель философии жизни, видит в д у х е паразита жизни, врага 
силы жизни. В д у х е хотели увидеть эпифеномен жизни, в в ы с ш е м 
увидеть эпифеномен низшего. Д л я одних в э т о м эпифеномене 
происходит возрастание жизни, для д р у г и х , к а к для Клагеса , 
наоборот — ослабление и угасание жизни. Но меня сейчас более все ­
го интересует, что натуралистическое, биологическое понятие силы 
было перенесено на социальную жизнь. Это привело к апофеозу 
силы и сильных, к оправданию насилия над слабыми. Сила оказы­
вается единственным источником правды и права. Право имеет 
лишь сильный. Сильный имеет право принуждать исполнять с в о ю 
волю к м о г у щ е с т в у . Сейчас это обнажено, и в э т о м эпоха наша 
имеет разоблачающее значение. В п р о ш л о м вера в принуждающую 
силу была прикрыта, д у х о м прикрывали действие силы низшего 
порядка . Ц е р к о в ь , к о т о р а я сознает с е б я д у х о в н ы м о р г а н и з м о м , 
постоянно прибегала к силе г о с у д а р с т в а , к материальным о р у д и я м 
воздействия. Сложность нашей проблемы в т о м , что с у щ е с т в у е т 
не только сила материальная, но и сила д у х о в н а я . К д у х у тоже 
применима категория силы. Х р и с т о с г о в о р и л , к а к власть имеющий, 
т. е. говорил с силой. И это есть о б р а з иной силы, чем та , к о т о р о й 
поклоняется наш мир. Мы ведь г о в о р и м : сила д у х а , сила веры, 
сила мысли, сила любви, сила подвига и жертвы, сила т в о р ч е с к о г о 
подъема. Мы г о в о р и м о силе правды, силе с в о б о д ы , о силе чуда, 
о п р о к и д ы в а ю щ е г о власть силы природной. Вера может двигать 
горами. Т а к о й силы не имеют д и к т а т о р ы . Все это свидетельствует 
о т о м , к а к у с л о в н о противоположение д у х а и силы, правды и силы, 
права и силы. Идеология силы в социальной жизни очень связана 
с л о ж н ы м п р и м а т о м политики. Поистине роль, к о т о р а я приписы­
вается политике, не только преувеличена, но и чудовищна. Поли­
тика есть в а м п и р , сосущий к р о в ь н а р о д о в . Притязания политики 
непомерны, эти притязания в с е г д а тоталитарны. Политике при­
надлежит власть над человеческой жизнью, не т о л ь к о над "полити­
ческой" стороной жизни, но и над проявлениями жизни, ничего 
о б щ е г о не имеющими с политикой, над жизнью религиозной, 
д у х о в н о й , умственной , над человеческим т в о р ч е с т в о м . И нет боль­
ше пустыни, в к о т о р у ю можно было бы от этой власти у к р ы т ь с я . 
Тоталитаризм с о в р е м е н н ы х г о с у д а р с т в связан с этой преобладающей 
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ролью политики. Сила в социальной жизни людей есть власть 
и власть обладает м о г у щ е с т в е н н ы м и орудиями принуждения 
Апофеоз силы есть апофеоз принуждающей власти. С войны 1 4 - г о 
г о д а д о нынешней войны проблема власти заслонила все проблемы. 
Настоящее противоположение есть противоположение силы и 
насилия. Но насилие определяется отношением к д р у г о м у . Сила 
в с о в р е м е н н о м о д и о з н о м с м ы с л е есть насилие над д р у г и м . Наси­
лие означает отношение к человеку , к а к к о б ъ е к т у , а не субъекту . 
Насилие, с о в е р ш а е м о е материальной силой, убивает, д у х о в н а я 
же сила преображает. 

П р о б л е м а насилия сложна, п о т о м у что есть заметное насилие, 
имеющее материальное выражение, и есть насилие незаметное. 
Б о л е е в с е г о вызывает в о з м у щ е н и е насилие заметное , физическое, 
— людей убивают, пытают, сажают в тюрьмы, лишают с в о б о д ы 
движения, бьют. Но еще б о л ь ш у ю роль играет насилие незаметное, 
психическое . Орудием д и к т а т у р является д е м а г о г и я , психическое 
насилие над м а с с а м и , социальный гипноз, подкуп , пресса, находя­
щаяся в р у к а х власти. Человека рассматривают не к а к свободное 
д у х о в н о е с у щ е с т в о , к о т о р о м у нужно помочь прийти к самоуправ­
лению, а к а к с у щ е с т в о , подлежащее дрессажу , о б р а б о т к е . Обще­
с т в о , оформленное в г о с у д а р с т в о , должно дрессировать личность, 
формировать ее путем методического психического насилия для 
с в о и х целей. В наше в р е м я это делает с т р е м я щ а я с я к г о с п о д с т в у 
партия. Это ведет к отрицанию прав человека, с в о б о д ы совести, 
с в о б о д ы м ы с л и , д у х о в н о й независимости . Человек , к о т о р о г о 
сажают в тюрьму и казнят , может внутренне о с т а в а т ь с я с в о б о д н ы м 
и н е з а в и с и м ы м с у щ е с т в о м , он подвергается материальному наси­
лию. Мученик - с у щ е с т в о с в о б о д н о е . Но человек, согласившийся 
на д р е с с и р о в к у , на оформление своей личности путем психического 
насилия, делается р а б о м . Именно согласие на психическое насилие 
делает человека р а б о м , материальное насилие не требует согласия 
и может оставлять внутреннюю с в о б о д у . К о г д а меня расстреливает 
тирания, то я м о г у н и с к о л ь к о не поступаться с в о б о д о й с в о е г о д у х а . 
Д и к т а т о р , исповедующий культ силы, прежде в с е г о хочет совер­
шить психическое насилие над д у ш а м и , физическое насилие есть 
уже орудие этого психического насилия. В э т о м сущность совре­
менного тоталитаризма, он хочет владеть д у ш а м и , дрессировать 
души. Он требует о т к а з а от с в о б о д ы и за это дает хлеб . Это и есть 
соблазн В е л и к о г о Инквизитора, один из соблазнов диавола , отверг­
н у т ы х Х р и с т о м в пустыне. 
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Сила противополагается праву, х о т я это противоположение 
логически неверно. Сила может быть бесправием, надругательством 
над правами человека, но право может стать силой. От чего зависит 
сила права, противополагаемая силе бесправия, силе насилия? Это 
целиком зависит от сознания людей, от верования людей и народов , 
от господства с о в е с т и . Даже бесправие д и к т а т у р ы , идолопоклонст-
вующее перед силой, не может о с н о в ы в а т ь с я на голой материаль­
ной силе, оно также предполагает состояние , сознание людей, веро­
вания народов . Д и к т а т у р а национал-социализма или к о м м у н и з м а 
совершает к р о в а в ы е насилия, но она также опирается на верования 
народов и без них невозможна . Д у х о в н о й силе принадлежит примат 
над силой физической даже т о г д а , к о г д а отрицаются права д у х а . 
В этом с м ы с л е сознание определяет бытие, х о т я за этим сознанием 
стоит более г л у б о к о е бытие, подлинное существование . В о з м о ж н о 
состояние сознания, при к о т о р о м право будет силой, право будет 
не психическим или физическим насилием, а нравственно обязую­
щей силой. П р а в о предполагает применение силы для е г о поддер­
жания, но никакой правовой строй не может держаться только 
применением силы. Религиозные верования людей и народов имеют 
решающее влияние на строение человеческих о б щ е с т в и на соотно­
шение м е ж д у силой и правдой, силой и п р а в о м . П о д религиозными 
верованиями я понимаю тут не непременно к а к и е - н и б у д ь положи­
тельные христианские верования или верования д р у г и х историче­
с к и х религий. Национал-социализм и к о м м у н и з м тоже в и з в е с т н о м 
смысле религиозные верования и предполагают о с о б у ю с т р у к т у р у 
сознания. Даже воинствующий атеизм есть религиозное верование 
с отрицательным з н а к о м . Поклонение силе может превратиться 
в религиозный культ . Мы это и видим в Германии. С а м а я в о з м о ж ­
ность манифестации силы в д у р н о м с м ы с л е , т. е. силы, отрицающей 
в е р х о в е н с т в о правды, права и с в о б о д ы человека , есть известная 
направленность сознания, отсутствие положительных верований 
и присутствие л о ж н ы х верований. Проявление дурной силы всегда 
посягает на с в о б о д у д р у г о г о . Но насильники с о в с е м не отрицают 
с в о б о д у для себя . Д и к т а т о р ы позволяют для себя и для с в о и х 
с л и ш к о м большую с в о б о д у . П о э т о м у настоящая любовь и уваже­
ние к с в о б о д е предполагают любовь и уважение к с в о б о д е д р у г о г о . 
Существует сложная диалектика силы и сложная диалектика сво­
боды. Я имею в виду д и а л е к т и к у экзистенциальную. П о э т о м у так 
запутаны отношения д у х а и силы, силы и с в о б о д ы , силы и права. 
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II 

К а к о в о отношение м е ж д у силой и ценностью? Ценность может 
быть силой. Но я в л я е т с я ли сила с а м а по себе ценностью, к а к 
утверждают идеологи силы? Сила не может и не должна быть при­
знана ценностью. Ценность силы есть лишь ценность средства в 
отношении к к а к о й - л и б о цели. Все зависит от т о г о , о силе чего 
идет речь. К о г д а м ы , например, г о в о р и м о силе Б о г а , о силе добра, 
силе истины, силе высшей идеи, то сила тут не я в л я е т с я ценностью 
с а м а по себе . А п о ф е о з же силы означает, что с а м а сила признана 
в е р х о в н о й идеей и ценностью. Это есть грубый натурализм, по­
рождающий и д о л о п о к л о н с т в о . Сила жизни с а м а по себе не есть 
ценность, ценностью я в л я е т с я качество силы жизни. Ницше утверж­
дает волю к м о г у щ е с т в у , к а к т в о р я щ у ю в с я к у ю ценность и к а к 
в е р х о в н ы й критерий истины, и в то же в р е м я защищает качество 
и я в л я е т с я аристократическим ф и л о с о ф о м . Это коренное его про­
тиворечие, так к а к сила воли к м о г у щ е с т в у с а м а по себе не озна­
чает качества и может уничтожить в с я к о е качество в мире . Можно 
было бы сказать , что в о л я к м о г у щ е с т в у есть плебейская сила. 
Качество стоит выше силы, и только качественная сила есть цен­
ность. Но поразительнее в с е г о , что с у щ е с т в у е т трагический кон­
фликт м е ж д у силой и ценностью. И конфликт этот делает недо­
пустимой в с я к у ю оптимистическую философию силы. Высшие 
ценности в э т о м эмпирическом мире слабее низших ценностей, 
д у х о в н ы е ценности слабее материальных ценностей, п р о р о к , фило­
соф или поэт слабее полицейского , солдата или банкира, Б о г 
слабее материи. О б э т о м верно говорит Н. Г а р т м а н , х о т я это и не 
о с м ы с л и в а е т с я его философией. Сила денег в э т о м падшем мире 
н е с о и з м е р и м о сильнее, чем сила д у х а , к о т о р а я бывает поругана. 
Мы живем в мире , в к о т о р о м в ы с ш а я правда была распята — 
Х р и с т о с у м е р на к р е с т е . Х р и с т и а н с т в о - религия распятой правды. 
П р о р о к и были п о б и в а е м ы к а м н я м и , и камни о к а з ы в а л и с ь сильнее 
п р о р о к а , в д о х н о в л е н н о г о Б о г о м . С о к р а т был отравлен с в о и м 
н а р о д о м , и яд о к а з а л с я сильнее мудреца . С к о л ь к о с в я т ы х , с к о л ь к о 
гениев было гонимо! В о о б щ е качество не признавалось м и р о м , 
низшая сила торжествовала . Т о , что м ы н а з ы в а е м к у л ь т о м силы, 
в конце к о н ц о в в с е г д а есть культ низшей, материальной бескачест­
венной силы. Молодежь сейчас склонна поклоняться именно физи­
ческой силе, отсюда увлечение с п о р т о м и милитаризацией. Мате­
риальное - бескачественно, лишь д у х о в н о е — качественно. Д у х 

102 

сообщает материи качество . Культ силы есть неверие в силу д у х а 
и в с в о б о д у . Культу силы, очевидно, не может быть противопола­
гаема защита бессилия и слабости . П р о р о к , побиваемый к а м н я м и , 
святой гонимый, гений, не признанный и одинокий, - не слабый, 
а сильный. Но это иная качественная сила. К у л ь т у силы противо­
стоит д у х и с в о б о д а , сила д у х а и сила с в о б о д ы , в жизни социаль­
ной противостоит сила права и справедливости. Это есть прежде 
всего противоположение разных сознаний, разных направленно-
стей сознания. Сознанию п о р а б о щ е н н о м у и п о р а б о щ а ю щ е м у проти­
вополагается сознание освобожденное и о с в о б о ж д а ю щ е е . З а к о н 
этого природного эмпирического мира есть бешеная борьба инди­
в и д у у м о в , н а р о д о в , племен, наций, г о с у д а р с т в , империй за сущест­
вование и преобладание. Люди одержимы д е м о н о м воли к м о г у ­
ществу , и он влечет и х к гибели. Но в этот страшный, поистине 
одержимый м и р , в к о т о р о м все насилует, может в т о р г н у т ь с я иное 
начало — д у х а , с в о б о д ы , человечности, милосердия. Х р и с т и а н с т в о 
в с а м о м корне противостоит к у л ь т у силы. Б о г э т о м у противостоит, 
Б о г н и к о г о не насилует, Он оставляет даже с в о б о д у Себя отрицать, 
Он ищет лишь с в о б о д н о г о ответа и с в о б о д н о г о соучастия в с в о е м 
деле. Д у х н и к о г о не насилует, в э т о м е г о сущность , д у х может 
лишь преображать. И христианство должно представлять иную 
силу, чем сила мира. Х р и с т о с с к а з а л непонятные для мира с л о в а , 
что первые, т. е. наиболее сильные по з а к о н у этого мира, будут 
последними, последние же, т. е. представляющиеся слабыми для 
людей э т о г о мира, будут первыми. Это переворот ценностей. Опти­
мистическое отождествление ценности и силы более не имеет 
значения. Х р и с т и а н с т в о утверждает з а к о н жизни, обратный з а к о н у 
мира. Х р и с т и а н с т в о не принимает т о г о натурального подбора , 
который должен создавать расу сильных. Г о с п о д с т в у ю т и власт­
вуют в э т о м мире в с е г д а х у д ш и е , а не лучшие, г о с п о д с т в у е т князь 
мира с е г о . Б ы в а л и исключения; был Л ю д о в и к Святой , но этим 
лишь подтверждается правило. Сейчас в Германии торжествует эта 
антихристианская, антихристова идея подбора сильных, создания 
расы победителей и г о с п о д . И это идея плебейская , а не аристокра­
тическая, идея parvenu, аривистов . Она о с у щ е с т в л я е т с я м е т о д а м и , 
напоминающими с к о т о в о д с т в о . Подлинный а р и с т о к р а т и з м из­
начален, аристократ никуда не пробивается , он жертвен, он a priori, 
а не a posteriori. 
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Г е р м а н с к а я мысль в лице с в о и х в е л и к и х философов давала 
обоснование к у л ь т у силы. Конечно, менее в с е г о в э т о м повинен 
Кант. Философия Канта есть философия с в о б о д ы , х о т я недоста­
точно последовательная и не доведенная д о конца. Но заложенные 
у Канта семена метафизики были в л о ж н о м направлении развиты 
г е р м а н с к и м и д е а л и з м о м начала X I X в е к а . Философию германской 
силы м ы н а х о д и м уже у Фихте и в гораздо большей степени у 
Г е г е л я , к о т о р ы й наиболее интеллектуально ответственен за мани­
фестацию силы в современной Германии. Культ силы в философии 
пангерманизма есть отпадение от христианства . Кантовский дуа­
л и з м п о р я д к а природы и п о р я д к а с в о б о д ы , мира феноменального 
и мира ноуменального , глубокий и вечный по с в о е м у значению, был 
заменен л о ж н ы м оптимистическим м о н и з м о м . У Г е г е л я д у х реали­
зуется в исторической и государственной силе, с в о б о д а есть резуль­
тат н е о б х о д и м о с т и , есть сознанная н е о б х о д и м о с т ь . Это приводит 
к поклонению исторической силе данного м о м е н т а и к апофеозу 
победителей. Г о р е побежденным! Д у х действует у победителей, 
в торжествующей силе. Действительность разумна . Манифестация 
силы оправдана р а з у м о м . Панлогизм, отрицающий дуалистический 
м о м е н т , с к о т о р ы м связана с в о б о д а , ведет к и с т о р и ч е с к о м у оппор­
тунизму , к преклонению перед т е м , что есть, т. е. обнаруживает 
силу, к порабощению п р о ц е с с о м времени. Самостоятельность 
морального элемента исчезает. С в о б о д а детерминируется действи­
тельностью, к о т о р а я есть обнаружение м и р о в о г о г о л о с а , т. е. 
с в о б о д ы нет. Это имело р о к о в ы е последствия в м а р к с и з м е , кото­
рый тоже приходит к апофеозу силы. Вещь в себе была с большой 
л е г к о с т ь ю устранена, и явление о к а з а л о с ь единственной реаль­
ностью, в к о т о р о й обнаруживает с е б я м и р о в о й р а з у м . Д у х исходит 
в явление, в м и р о в о й процесс. Это есть в м е с т е с т е м эволюционизм, 
но эволюционизм, обоснованный метафизически. В т а к о м понима­
нии история не есть борьба с в о б о д ы и н е о б х о д и м о с т и , д у х а и детер­
минированного исторического и природного процесса , а есть эволю­
ционное и детерминированное диалектикой л о г о с а с а м о р а с к р ы т и е 
д у х а . Нет спасения для человеческой личности в э т о м с п л о ш н о м 
м о н и с т и ч е с к о м , детерминированном з а к о н о м диалектики панло­
гизме исторического процесса. Г е г е л ь признавал с в о б о д у о с н о в н ы м 
п р и з н а к о м д у х а , в э т о м можно даже видеть формальную з а с л у г у 
его философии д у х а . Но к а к а я страшная ирония мысли! С в о б о д а 
Г е г е л я есть р а б с т в о человека, есть апофеоз силы и насилия. Ми­
ровой д у х Г е г е л я , с а м о р а з в и в а ю щ и й с я к с в о б о д е , есть самый 
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страшный враг человека . В о з в р а т от Г е г е л я к Канту есть настоящее 
противоядие, спасение человека от гибели в торжествующей безли­
кой силе. От т о г о , что эта безликая сила, в с е г д а т о р ж е с т в у ю щ а я 
и унижающая побежденных, т. е. живых людей, называется д у х о м , 
от т о г о , что торжество ее называется т о р ж е с т в о м л о г о с а , нисколь­
к о не легче, а в о м н о г о раз горше , чем если бы она называлась 
материей. Философия Г е г е л я с большой л е г к о с т ь ю была превра­
щена в материализм. Этого нельзя было бы сделать с философией 
Канта. Мощный у м Г е г е л я был р о к о в ы м у м о м в истории челове­
ческой мысли. В г е р м а н с к о й мысли была гениальная диалектика , 
идущая от Канта , ложно преодоленного, через Фихте и Г е г е л я , 
через Фейербаха и М а к с а Штирнера к М а р к с у в о д н у сторону , к 
Ницше в д р у г у ю с т о р о н у . Несчастный, одинокий, страдающий Ниц­
ше, самый безвластный из людей, неспособный обидеть м у х и , 
приходит к философии дионисической воли к м о г у щ е с т в у , и это 
был один из пределов человеческой мысли, предел над бездной. 
С а м Ницше терпеть не м о г г о с у д а р с т в а , к о т о р о е называл с а м ы м 
х о л о д н ы м из чудовищ. Е г о в о л я к м о г у щ е с т в у не м о г л а создавать 
м о г у щ е с т в е н н ы х империй, совершать з а х в а т о в и насилий. Это был 
кризис европейской души, кризис н о в о г о времени, предел одино­
к о й мысли. Н о , к а к это часто бывает, посмертная судьба Ницше 
оказалась еще трагичнее его судьбы при жизни. И м воспользова­
лись во зло. Е г о аристократическую мысль исказили для оправда­
ния и торжества низменных инстинктов и интересов . В м а с с о в ы х 
процессах истории в с е великие идеи были в с е г д а и с к а ж а е м ы до не­
узнаваемости . Б ы л о искажено учение Х р и с т а и о п о з о р е н о . В "Леген­
де о В е л и к о м Инквизиторе" описано, к а к был бы встречен Х р и с т о с 
христианами. Искажен с в . Франциск и Лютер в с в о и х последова­
телях . Искажены идеи Р у с с о и М а р к с а , предназначенные для т о г о , 
чтобы воспламенять м а с с ы . Можно себе представить ужас Р у с с о 
среди ф р а н ц у з с к и х якобинцев и ужас М а р к с а среди р у с с к и х к о м ­
мунистов! Относительно Ницше можно только удивляться , что он 
пригодился для п л е б е й с к о г о г е р м а н с к о г о империализма, для гит­
л е р о в с к о й воли к м о г у щ е с т в у . Но с а м а я идея воли к м о г у щ е с т в у , 
к а к объяснения жизни мира, есть порождение нигилизма и отчая­
ния, есть р о к о в о е последствие убийства Б о г а . В о л я к м о г у щ е с т в у 
есть в с е г д а безбожие. В о л я к м о г у щ е с т в у есть в о л я к убийству . 
Всякий, к т о хочет м о г у щ е с т в е н н о г о царства , есть убийца и должен 
быть с у д и м , к а к убийца. Воли к м о г у щ е с т в у нельзя иначе осущест­
вить, к а к путем убийства . 
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III 

Р у с с к и й гений создал учение, обратное г о с п о д с т в у ю щ е м у 
учению г е р м а н с к о м у . Философии м о г у щ е с т в а , апофеозу силы 
противостоит философия непротивления злу Л . Т о л с т о г о . Толстов­
с к у ю идею непротивления о б ы к н о в е н н о п л о х о , в о в с я к о м случае, 
недостаточно г л у б о к о понимают. Нет ничего легче, к а к опроверг­
нуть учение о непротивлении. В с я к о м у я с н о , что при непротивлении 
злу в с е г д а будет побеждать зло и злые. Но учение о непротивлении 
имеет с м ы с л в т о м лишь случае, если предполагается действие 
силы, о к о т о р о й забывают, к о т о р а я с к и д ы в а е т с я с о счета. Л . Тол­
стой д у м а л , что человеческое противление силой мешает действию 
божественной природы, не д о п у с к а е т в м е ш а т е л ь с т в а Б о г а в судьбы 
человечества. Он может быть недостаточно ясно это выразил, но 
несомненно верил, что при непротивлении насилием с а м Б о г вме­
шивается , вступает действующей и определяющей силой. Б о г а он 
понимает имманентно , к а к божественную природу. Т а к же думает 
Ганди . Христиане на в с я к и й случай устраивают с в о и дела так, 
чтобы они х о р о ш о шли и в т а к о м случае, если Б о г а нет. Е с т ь ли 
Б о г , нет ли Б о г а , ничто не меняется в устроении человеческой 
жизни. Устроение человеческой жизни есть сфера нейтральная, Б о г 
лишь прилагается для другой сферы, лежащей по ту сторону в с е х 
человеческих дел. Но в о т Л . Т о л с т о й д у м а е т , что все меняется , если 
Б о г есть. Человек живет и устраивается или по з а к о н у мира, или по 
з а к о н у Б о г а . З а к о н мира не нейтральный, а враждебный Б о г у , без­
божный. З а к о н мира есть противление и насилие, беспощадная 
борьба и война. З а к о н Б о г а выражен в е в а н г е л ь с к и х з а в е т а х Х р и с т а . 
Во в с я к о м случае Л . Толстой поставил очень г л у б о к у ю проблему. 
В нем была дерзновенная правда, не рациональная, к а к принято 
о нем говорить , а совершенно иррациональная. Это есть правда 
б е з у м и я в Б о г е . Если нет Б о г а и действия Б о г а , то все погибает. 
Евангелие призывает нас выйти из з а к о л д о в а н н о г о к р у г а , в кото­
р о м борящийся со з л о м с а м заражается з л о м . Я формулирую эту 
п р о б л е м у иначе: Б о г действует лишь в с в о б о д е , на с в о б о д у и через 
с в о б о д у ; Он не действует в н е о б х о д и м о с т и , на н е о б х о д и м о с т ь и 
через н е о б х о д и м о с т ь . Б о г есть просветленная с в о б о д а . Но этим 
т о л с т о в с к а я проблема очень осложняется . В религиозной филосо­
фии Л . Т о л с т о г о был ложный м о н и з м , и п о т о м у он не понимал 
п р о б л е м ы с в о б о д ы и п р о б л е м ы личности. Он приходит к квиетиз­
м у . О ш и б к а его была в т о м , что он к а к будто с о в с е м не интересо-
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вался защитой с л а б о г о против насилий с о стороны сильного. Л е в 
Толстой прав, что победить зло насилием нельзя, нельзя вырвать 
корень зла. П о б е д а над з л о м может быть лишь победой д у х о в н о й . 
Но можно применением силы ограничить проявление зла, насилие 
над беззащитным, можно не допустить убийства , истязания, грабе­
жа. С этим связана традиция рыцарства , к о т о р а я сейчас поругана 
в мире. Есть разница в т о м , принимаете ли в ы силу для защиты сла­
бого , или для насилия над с л а б ы м , для защиты с в о б о д ы , или для 
истребления с в о б о д ы . Применение силы может быть оправдано 
лишь для защиты с л а б ы х , для охранения с в о б о д ы и д у х о в н ы х 
ценностей, для уничтожения насилия и несправедливости. Нужно 
защищать человека, достойную человека жизнь от нашествия гун­
нов и м о н г о л о в , о т Аттилы, от воли к м и р о в о м у г о с п о д с т в у Гитле­
ра. В о л я к м о г у щ е с т в у неизбежно приходит к отрицанию рыцар­
ства и чести. С к о л ь к о бы ни говорили идеологи германизма о 
германской чести, Г и т л е р , реализующий г е р м а н с к у ю в о л ю к м о г у ­
ществу , отрицает с а м ы е элементарные понятия в о и н с к о й чести. 
Рыцарство фактически м о г л о вырождаться в грабеж, к а к вырож­
дается все на свете , но по своей идее оно не было манифестацией 
воли к м о г у щ е с т в у , оно означало защиту с л а б о г о и было выраже­
нием верности, х о т я бы это было невыгодно и требовало жертвы. 
Рыцарство было источником в о е н н ы х понятий о чести в европей­
с к о м о б щ е с т в е . Р ы ц а р с к а я война была турниром, дуэлью. В о л я 
к м о г у щ е с т в у делает войну противоположной дуэли. Эта в о л я 
следует не традициям рыцарства, а традициям м а к и а в е л и з м а . 
Никакие понятия о чести не ограничивают более проявления наси­
лия. Обнаруживается голая сила, противоположная д у х у (честь есть 
уже д у х ) , и это есть обнаружение сатанизма. В о л я к м о г у щ е с т в у , 
апофеоз силы отрицает жалость и сострадание . Жалость ограничи­
вает волю к м о г у щ е с т в у . Жалость есть д у х . Из книг Раушинга ясно , 
что в лице т а к и х явлений, к а к Г и т л е р , мир в ы х о д и т из чисто чело­
веческой истории и вступает в э п о х у истории д е м о н о в . А п о ф е о з 
силы должен к э т о м у вести. Сложность проблемы насилия в т о м , 
что а к т ы д у х а ступенны и, с п у с к а я с ь в темную и злую м и р о в у ю 
среду, приобретают иной х а р а к т е р , чем в своей первоначальной 
чистоте. И д е а л о м может быть только безвластие , но в нашем со­
стоянии мира г о с у д а р с т в о сохраняет с в о е функциональное значение. 
Но н е о б х о д и м о утверждать сознание, с о г л а с н о к о т о р о м у государ­
ство есть с л у г а человека , а не ценность в ы с ш е г о п о р я д к а . 
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I V 

Т р а г и з м м и р о в о й жизни, ее непомерные страдания г о в о р я т 
о д у а л и з м е д у х а и мира, с в о б о д ы и р а б с т в а . * Д у а л и з м этот не так 
л е г к о преодолеть, его преодоление в чистом мышлении имеет мало 
цены. Человек есть с у щ е с т в о , призванное к общению со своими 
ближними, он реализует себя социально. Но цели человеческой 
жизни не социальные, цели д у х о в н ы е - д у х о в н а я жизнь и д у х о в н а я 
культура . Осуществление этих целей означает конфликт и борьбу. 
Д у х у , правде, с в о б о д е не принадлежит г о с п о д с т в о в э т о м мире. 
Князь мира с е г о есть фигура ж у т к а я и безбожная. И это обнаружи­
в а е т с я все более и более. Ложен в с я к и й м о н и з м в э т о м мире. 
Ложен о н т о л о г и з м силы и в о з м у щ а е т с в о и м равнодушием к т о м у , 
что правда в мире распинается. Сила, к о т о р о й поклоняются и к о т о ­
рая действительно противоположна д у х у , разрешает к р о в ь , приво­
дит к пролитию к р о в и . И это имеет мистическое значение. На разре­
шенном пролитии к р о в и нельзя остановиться . Ни Гитлер , ни Сталин 
не о с т а н о в я т с я до своей гибели. К р о в ь опьяняет, и человек порабо­
щается возрастающей жаждой к р о в и . "Blut ist ein ganz besonderer 
Saft", говорит Мефистофель в "Фаусте". Это не простой сон, он 
связан с тайной жизни и смерти . Древние непросветленные языче­
ские к у л ь т ы были связаны с пролитием к р о в и , и к р о в ь имела связь 
с п о л о в ы м о р г и а з м о м . Т а к о в ы были к у л ь т ы Диониса. Сейчас про­
исходит в о з в р а т к этим древним языческим к у л ь т а м , но при 
с т р а ш н о м вооружении технической цивилизацией. Мистика силы 
связана с мистикой к р о в и . Но это и есть настоящий сатанизм. 
Страшнее в с е г о , что молодежь притягивает апофеоз силы и разре­
шение к р о в и . Т у т м ы и м е е м предельные результаты диалектики 
атеизма. И х гениально прозревал Д о с т о е в с к и й . Н е к о т о р ы е разобла­
ченные мысли Гитлера к а ж у т с я в з я т ы м и прямо из Д о с т о е в с к о г о , 
з а и м с т в о в а н н ы м и от Шигалева, от Петра В е р х о в е н с к о г о , от Вели­
к о г о Инквизитора . Отрицание Б о г а ведет за с о б о й отрицание чело­
в е к а . Атеисты X V I I I в е к а были защитниками человечности, они 

* ) Моему философскому миросозерцанию чужд манихейского типа 
дуализм. Я не признаю дуализма духа и материи, не верю в самостоятельную 
реальность материи. Источник зла не материя, как думал Плотин, источник 
зла в духе же. Мой дуализм есть дуализм свободы и необходимости, ноуме­
нального мира свободного духа и феноменального мира природной необхо­
димости и рабства. 
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отрицали Б о г а , ибо вера в Б о г а представлялась и м отрицанием 
с в о б о д ы человека, но они верили еще в божественное в человеке. 
Современные безбожники являют собой ж е с т о к о е надругательство 
над ч е л о в е к о м и человечностью. М а р к с в и с т о к а х с в о и х был еще 
г у м а н и с т о м и в о с с т а в а л против обесчеловечения и овеществления 
человека при капиталистическом строе . Современные м а р к с и с т ы -
к о м м у н и с т ы , воинствующие безбожники уже ничего о б щ е г о не 
имеют с г у м а н и з м о м и с защитой человека против обесчеловече­
ния. Они сами обесчеловечивают. Чернышевский был наивным 
материалистом в теории, но он м о г еще быть и почти с в я т ы м , он 
действительно был близок к с в я т о с т и . Сталин есть уже челове­
ческий тип противоположный, в нем атеизм и материализм дал 
другие плоды, он бесчеловечный тиран. Ницше г о в о р и л , что Б о г 
убит, и говорил это с о с к о р б ь ю . Он проповедовал волю к м о г у ­
ществу . При э т о м он о с т а в а л с я б е с к о р ы с т н ы м идеалистом, челове­
к о м кристаллической чистоты, к а к и м был и Кириллов у Д о с т о е в ­
с к о г о . В жуткой фигуре Гитлера замена Б о г а волей к м о г у щ е с т в у 
г е р м а н с к о й расы дает другие плоды. В о к р у г Гитлера собираются 
не аристократы д у х а , к а к хотел Ницше, а х у д ш и е , подонки, parve­
nus, люди ressentiment, дышащие злобой и местью. Аналогичные 
явления м ы видим и в р у с с к о м к о м м у н и з м е . Культ силы, разреше­
ние крови и насилия, с у л я щ е г о у с п е х , притягивает х у д ш и х , часто пре­
ступных. И в с е г д а это означает неверие в силу истины, силу д у х а , 
силу Б о ж ь ю . Т о л ь к о сила д у х а не призрачна, и ей принадлежит 
окончательная победа. Поражение д у х а иллюзорно. Распятие было 
победой, источником спасения. Но победа д у х а может быть видна 
лишь при в ы х о д е из з а м к н у т о с т и объективированного мира. Г о р о д 
может быть спасен несколькими праведниками. Лишь а к т ы добра , 
к о т о р ы е терпят видимое поражение, поддерживают и спасают мир. 
Все же м о г у щ е с т в е н н ы е царства , к о т о р ы е удавались князю мира 
с е г о , были недолговечны и погибли. В в ы с ш е м с м ы с л е и А л е к с а н д р 
Македонский, и Юлий Цезарь, и Наполеон, к а к Аттила, Чингис-Хан 
и Тамерлан, были неудачниками, к а к неудачником будет и удачли­
вый Гитлер . Конфликт ценности и силы не разрешается в м и р о в о м 
плане в с е г д а торжествующего зла. Последнее с л о в о не принадлежит 
человеку-убийце . Человек призван быть не убийцей, а воскресите­
л е м . И за в о с к р е с и т е л е м стоит сила большая, чем человеческая. 
Я верю в в о з м о ж н о с т ь изменения сознания, революцию сознания, 
переоценки ценностей, д у х о в н о г о перевоспитания человека . И ино­
м у сознанию предстанет и иной мир. • 
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Л И Т Е Р А Т У Р А И Ж И З Н Ь 

Олеся Николаева (род. 1955) - московская поэтесса, автор 
сборника "На корабле зимы" (Советский писатель, 1986). Высту­
пила в прессе с предложением издать в СССР Жития Святых в пе­
реложении для детей... "Нельзя допустить, чтобы новое поколение 
опять выросло вне исторического контекста. Ведь зачастую по-
прежнему подвергается поруганию то, что в лучших своих проявле­
ниях составляло честь и славу русского государства, — дворянство, 
офицерство, монашество ". ( "Ли тературная газета "от 7.09.1988). 
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Олеся Н И К О Л А Е В А 

Г О Л О С А 

Прицерковное кладбище. Стаи г а л о к , в о р о н . 
Завораживающие картины с о б с т в е н н ы х п о х о р о н . 
— Что же в ы так отчаянно жестикулируете , 

плачете х о р о м , с к о п о м , — 
явно ль м е н я любили, тайно ли в л ю б л е н ы ? . . 
— А х , д о р о г а я м о я , в ы еще так юны, 
в о т и м е р е щ а т с я в а м сокрушенные кудри над в а ш и м 

г р о б о м ! 

С к о л ь к о заплаканных хризантем, растрепанных фраз! 
— Полюбите меня за т о , что смертна , — любой из в а с , 
затаивая дыханье , к той же прислоняется дверце! 
Пусть за меня попросит тот , к т о еще не просил. 
— А х , д о р о г а я м о я , у в а с еще с т о л ь к о сил, 
что в а м надгробные речи лишь и тревожат сердце. 

Юродивая у о г р а д к и . Военный на к о с т ы л е . 
Татуированные могильщики к о п о ш а т с я в з е м л е . 
Рваные тучки наталкиваются д р у г на д р у г а , 

г о н и м ы к в о с т о к у . . . 
— Принесите мне лютики, цветки лебеды. 
— А х , д о р о г а я м о я , в ы еще так г о р д ы , 
что в а м и от нищей чести не будет п р о к у ! 



* * * 

.. .Даже если ветер, посланный в край восточный 
или докатывающиеся до сердца всполохи грозовые, 
красноречивый куст, свет полуночный, 
жук-олень залетный, выбранный в вестовые... 

Даже если цыганка, прицепившаяся у вокзала 
или убогий Алеша — прозорливый из Оскола, 
или сама душа, пока она засыпала, 
или сам ангел Божий, спустившийся от престола, — 

не поверю им больше! Скажу твоими словами: 
— Только Господь соединяет судьбу с судьбою! 
Даже ежели херувимы с шестью крылами 
возвестят троекратно, что я любима тобою, — 

опущу глаза, напрягая ресницы, веки, 
и скажу, как учил ты, — спокойно, внятно и больно: 
— Никогда он меня не любил! И уже вовеки — 
не полюбит... 

Не лги, лукавый, довольно! 

К О Л Ь Ц О 

.. .И замираешь под пристальным всевидящим взглядом. 
Оглядываешься — никого ни в доме, ни у сарая, 
или Хозяин сада за своим виноградом 
так приходит и смотрит, гроздья перебирая? 
И я вслед за ним, трепеща и подбирая окурки, 
бегу, отворяя калитки, отпирая дверцы. 
Там, где происходили драки, где играли в жмурки, 
теперь он проходит насквозь мое неверное сердце. 
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Теперь он проходит насквозь мое неверное сердце, 
которое семь лет работало за свою Рахиль, как раб, 

трудилось, 
а потом скукожилось, наподобье красного перца, 
отчаялось, возгордилось. 
На далекие склоны, на густые сочные травы 
увела Рахиль ягнят с колокольцами. Из копытца, 
хоть в последний раз, ради силы твоей и славы, 
дай. Хозяин милостивый, мне напиться! 

Дай, Хозяин милостивый, мне напиться 
из копытца в мире осиротелом, 
чтоб, припав, расплакавшись, превратиться 
хоть в овцу паршивую в стаде белом. 
Кто поставил женщину беречь виноградник? 
Она пробовала виноградины, когда кислыми были, 
и следила, как скачет сердце — безумный всадник — 
за стадами любви своей — недоступной Рахили! 

За стадами любви своей — недоступной Рахили 
семь лет, будто семь дней, сердце мое гонялось. 
Жаль, никто не повелевал быть любимыми, 

но чтоб мы любили 
наша жизнь так празднично начиналась. 
Посмотри — на моей ладони лишь горстка пыли, 
и уже вопрошает Хозяин мой, пришедший за виноградом: 
— Когда вы просили есть — разве не ели? 

и просили пить — разве не пили? 
И когда блуждали впотьмах - разве я не бьш рядом? 

Когда вы блуждали впотьмах — разве я не был рядом? 
Когда вы отказывались от своих трудов — 

разве бьш далеко я? 
Когда вы кичились болезненным горделивым нарядом, 
кивая на лучшие свои чувства — "шизофрения" или "паранойя"? 
Когда вы открещивались от меня средь брани и чада, 
когда скликали тучи к себе и гибли под градом, 
разве я не был с вами, о трижды безумные чада? 
... И замираешь под пристальным всевидящим взглядом. 
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"Весь заеден вшами" 
Архилох 

. . .И м ы завшивели: 
нас больше не хранит 
цивилизация, — расчесанные с х р у с т о м , 
м ы к е р о с и н о м в ы т р а в л я е м гнид, 
сжигаем у к с у с о м и посыпаем д у с т о м . 

Но вновь и вновь — к а к бы из черных д ы р , 
из бездн души, кричащих нелюбовью, 
весь копошащийся , весь н а с е к о м ы й мир 
плодится, множится , тучнеет нашей к р о в ь ю . 

Б ы л дан Г е о р г и ю в соперники д р а к о н , 
И Сатана — Антонию в пустыне, 
а нам — к и ш а щ и х тварей легион, 
страстишек зуд с у к у с а м и гордыни. 

В тебя, душа, вцепилось с т о л ь к о лап, 
б е з д у ш н ы х глаз и праха с м е р т в ы м щебнем, 
что ты весь ад вместила бы, к о г д а б 
тебя Г о с п о д ь не драл с у р о в ы м гребнем! 

Многоочитую — знали халдеи смерть , 
в с ю — из л у н н ы х б е л к о в , перистых роговиц, 
черных зрачков , к о т о р ы м и смотрит твердь 
из -под л о м к и х ресниц. . . 

Видно уже сейчас, к а к я жила — 
сливалась с п о х о д к о й дней, и с к у ш а л а с у д ь б у , 
целовалась на кладбище, менялась к р е с т а м и , 

в о д к у пила, 
стояла на исповедь в очереди, з а к у с и в г у б у . 

Видеть и осязать — д в о я к о е р е м е с л о . 
Вылепил меня Г о с п о д ь — для с о б с т в е н н ы х глаз , 
но поставил под быстротекущий п е с о к , 

льющиеся зеркала , 
с т р у я щ е е с я с т е к л о , 

чтобы и мне с а м о й увидать, к т о воистину е с м ь аз! 

А х студенистые эти очи, линзы в ы п у к л о - в о г н у т ы е , 
а с т и г м а т и з м д н е й . . . 

Т ы , вечно к о л ю щ а я ресница, — 
прости, прости! 

И на радужной оболочке — в с е отчетливей, 
все острей 

обратная перспектива пути. 



А х , что-то случилось, наверное, что-то с т р я с л о с ь : 
в д р у г день покачнулся и вниз — 

понеслось, понеслось, 
к а к будто бы спятили кони , и г о р о д в о г н е ! . . 
Наверное , д р у г мой с о в с е м позабыл о б о мне! 

Наверное , д р у г мой с о в с е м про меня позабыл: 
д о р о г и в буране, и в о й , и биение к р ы л , 
и черные хлопья лицо забивают и рот, 
и мечутся тени, и падают камни с высот! 

И т о л ь к о лишь призракам вольно и празднично тут: 
они на г л а з а х вырастают, 

жиреют, 
растут , 

цепляются, дразнят, кричат, пред глазами рябя: 
- Наверное , д р у г твой с о в с е м позабыл про тебя! 

И тут я пытаюсь подняться из т е с н ы х глубин, 
из р ы х л о г о снега , из м р а к а , из м я т ы х рябин, 
кричу, надрывая в с ю д у ш у , в с е горло садня: 
— В в а с истины нету - неправда, он помнит меня! 

Конечно, он помнит, он ждет со свечою в окне: 
"Зачем же так д о л г о она не приходит к о мне? 
Спокойна луна , и надежен у проруби л е д . . . " 
Вот так меня ждет он, 

вот так меня г р о м к о зовет! 

. . . И все утопает в п р о м о з г л о м и л и п к о м снегу , 
а я — ни ответить, 

ни ш а г у ступить не м о г у ! 

Никита С Т Р У В Е 

АКТУАЛЬНОСТЬ ПОВЕСТИ "СМЕРТЬ ИВАНА ИЛЬИЧА" * 

Н е с м о т р я на с в о й с к р о м н ы й о б ъ е м , к о т о р ы й приближает ее 
к р а с с к а з у , повесть "Смерть Ивана Ильича" была с р а з у воспринята 
к а к законченный шедевр , наравне с т а к и м и монументальными 
романами, к а к "Война и мир" и "Анна Каренина". В о д н о м из 
с в о и х писем Т о л с т о м у О к т а в Мирбо называет именно эти три 
произведения, к а к полностью перевернувшие его представления 
о литературе . 1 В то же в р е м я , в России, группа крестьян выражает 
Т о л с т о м у с в о е восхищение , равное по отношению к трем этим 
шедеврам, в один ряд с к о т о р ы м и они ставят также пьесу "Власть 
тьмы". Уже ближе к н а ш е м у времени, Владимир Н а б о к о в в з а м е т к а х 
о "Смерти Ивана Ильича" (впрочем, достаточно банальных) утверж­
дает, что повесть эта является "наиболее артистичным, наиболее 
совершенным и наиболее утонченным произведением Т о л с т о г о " . 2 

Б о р и с Шлё'цер е м у вторит: "Никогда, — пишет он, — художественный 
дар Т о л с т о г о не в о п л о щ а л с я в такое сжатое , и в то же в р е м я такое 
богатое творение". 3 

Любопытно — и не по причине ли ее с о в е р ш е н с т в а ? — что 
повесть "Смерть Ивана Ильича" почти не подвергалась к о м м е н ­
тариям ни со стороны с а м о г о автора , ни со стороны его в з ы с к а ­
тельных друзей, ни в о о б щ е со стороны литературных к р и т и к о в . 
Н а с к о л ь к о речист был Т о л с т о й , в ы с к а з ы в а я свое мнение о рома­
нах "Война и мир" и "Анна Каренина", настолько же был с к у п в 
отношении Т м е р т и Ивана Ильича". Лишь по отдельным замечаниям 

* Сообщение, сделанное на парижских Толстовских чтениях в 1986 
году. По-французски напечатано в сборнике Cahiers Leon Tolstoi 3. Tolstoi 
et la mort, Paris, 1986. 

1 Л. H. Толстой. Полное собрание сочинений, т. 74 , стр. 195. 
2 

Vladimir Nabokov. Lectures on Russian literature, New York, 1981 , 
p. 236 . "The story was a forerunner of Russian modernism just before the dull 
and conventionnal Soviet era", 

з „ 
На четвертой странице обложки карманного издания повести на 

французском языке в его переводе. 
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из его переписки м ы у з н а е м , что з а м ы с е л произведения в о з н и к , 
в е р о я т н о , в 1 8 8 1 - 8 2 г о д а х ; начато оно было в 1 8 8 4 г о д у , процесс 
создания был н е л е г к и м и потребовал более д в у х лет. Известно 
т а к ж е , что Толстой очень дорожил этой повестью, к о т о р у ю посвятил 
своей жене. 

К р о м е т о г о , м ы знаем, что в о с н о в е сюжета лежит судьба и 
смерть о д н о г о из друзей Т о л с т о г о , Ивана Ильича Мечникова, брата 
знаменитого ученого, с к о т о р ы м у писателя двадцать лет спустя 
с о с т о я л с я долгий и, по всей в и д и м о с т и , невеселый р а з г о в о р о смер­
т и . 4 Примечательно, что Т о л с т о й не счел н е о б х о д и м ы м изменить ни 
имени, ни отчества прототипа. Это разрушает правомерность , если 
не весь интерес, т о л к о в а н и я древнееврейских значений этих д в у х 
имен , в к о т о р о е почему-то у г л у б л я е т с я Н а б о к о в . 5 Х р о н о л о г и я 
п о в е с т в о в а н и я соблюдена с точностью до года: "настоящий" Иван 
Ильич Мечников был с у д е й с к и м чиновником, родился в 1 8 3 6 и у м е р 
в 1 8 8 1 г о д у . П о х о ж е , что Т о л с т о й о з н а к о м и л с я с его историей 
болезни, если не по м е д и ц и н с к о м у делу, т о , по меньшей мере , 
б е с е д у я с врачами. 

Может п о к а з а т ь с я п а р а д о к с а л ь н ы м обсуждать актуальность 
литературного шедевра , п о с к о л ь к у истинному ш е д е в р у свойст­
венно находиться над в р е м е н е м , сохранять актуальность незави­
с и м о от эпохи. О д н а к о связь к а ж д о г о к о н к р е т н о г о произведения 
с действительностью в с е г д а своеобразна . Т а к , р о м а н "Война и 
мир", х о т и м м ы э т о г о или нет, о с т а е т с я обращенным в про­
ш л о е , в то прошлое , к о т о р о е н е о б х о д и м о было, в к р у г о в о р о т е 
радикальных изменений 6 0 - х г о д о в , не о т к л а д ы в а я , запечатлеть 
и к о т о р о е в наши дни безвозвратно забыто . "Анна Каренина" 
отражает п р о б л е м ы с о в р е м е н н и к о в Т о л с т о г о : сегодня п о д х о д 
к нарушению супружеской верности н е с к о л ь к о иной, чем в 
7 0 - х г о д а х прошлого в е к а . П о в е с т ь же "Смерть Ивана Ильича", 
к а к по своей теме , так и по с в о е м у воплощению, предвещает 
б у д у щ е е , предвосхищает нашу т р е в о г у перед л и ц о м смерти, и 
представляет собой , по с л о в а м Н а б о к о в а , "прелюдию р у с с к о г о 
модернизма". 

С а м Т о л с т о й определял "Смерть Ивана Ильича" к а к "описание 
простой смерти простого человека". О д н а к о , это четырехактное 
повествование начинается необычно — с "посмертного", с непе-

4 Л. Н. Толстой. ППС, т. 26, стр. 6 7 9 - 6 8 8 . 
5 V. Nabokov, op. cit., p. 238 . 
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реносимой объективации, к о т о р а я сводит с у д ь б у еще недавно 
полного жизни человека к с у х о м у извещению в газете , к баналь­
н о - п о ш л ы м р а з г о в о р а м , к привычным п о х о р о н н ы м формаль­
н о с т я м , д а к н е с к о л ь к и м с к у п ы м с л е з а м , в ы з в а н н ы м с к о р е е 
облегчением, чем с к о р б ь ю . "Все к а к всегда" , следуя неизменному 
сценарию, и жизнь идет с в о и м чередом, мелочная и обыденная, 
такая к а к о й она была и для несчастного Ивана Ильича, с к о р о ­
постижно с к о н ч а в ш е г о с я в в о з р а с т е с о р о к а пяти лет. 

Вторая часть, скрупулезно следуя хронологии событий, по­
вествует о судьбе Ивана Ильича, в к о т о р о й м о ж н о обнаружить 
жизненные в е х и к а к прототипа, так и с а м о г о автора . Жизнь эта 
отвечала т р е м критериям: она была л е г к о й , приятной и "comme il 
faut". Карьера, х о т я и с перебоями, но т е м не менее блестящая; брак , 
посредственный, но обеспеченный, - жизнь действительно о б ы к н о ­
венная, лишенная к а к и х б ы то ни было д у х о в н ы х п р о б л е м , в т о м 
числе и в с я к о й м ы с л и о смерти . 

Д в е первые части в с е г о лишь иллюстрируют т е м у , типичную 
для х р и с т и а н с к о г о учения и так удачно сформулированную право­
с л а в н ы м е п и с к о п о м г о р о д а Mo в его проповеди о смерти: 

Странное бессилие р а з у м а человеческого состоит в т о м , что 
смерть непостижима д л я него , х о т я она и я в л я е т с я е м у со в с е х 
сторон и в неисчислимом многообразии ф о р м . В о в р е м я по­
гребальных о б р я д о в слышны лишь в о з г л а с ы удивления по 
п о в о д у т о г о , что такой-то смертный скончался . "Вот, — скажет 
кто-нибудь, — в с е , что осталось о т человека!" Но ведь тот, к т о 
произносит эти слова , такой же человек; п р о с т о , з а б ы в о 
неизбежности подобной участи д л я с е б я с а м о г о , он считает, что 
у ж его-то это не к а с а е т с я ! Е с л и же е м у в г о л о в у в д р у г закрады­
в а е т с я м и м о л е т н о е желание подготовить с е б я к смерти , он тут 
же торопливо отгоняет эти мрачные мысли. Я б ы с к а з а л , что 
смертные х о р о н я т с в о и мысли о смерти с т а к и м же у с е р д и е м , с 
к а к и м они закапывают с а м и х п о к о й н и к о в . 

Н о х о т я Т о л с т о й и о б р а щ а е т с я к классической т е м е христиан­
с к о г о учения, он вписывает ее в удивительно современный кон­
текст . В жизнь Ивана Ильича, "приятную и c o m m e il faut", ненадолго 
в о й д у т невзгоды: о т с у т с т в и е продвижения по службе , н е х в а т к а 
денег, временные неурядицы. З а т е м его жизнь в н о в ь вернется в 
с в о е счастливое р у с л о , с о п р о в о ж д а е м а я неожиданным с л у ж е б н ы м 
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повышением, к о т о р о е потребует переезда и предоставит возможность 
прекрасно устроиться в новой о б с т а н о в к е . И именно в этот момент , 
к о г д а Иван Ильич находится на вершине " м е щ а н с к о г о благополу­
чия", потребительского наслаждения м е р т в ы м и предметами, в 
апогее б е з д у х о в н о с т и , Т о л с т о й введет в его жизнь непредвиденное 
измерение болезни и смерть в образе н е у м о л и м о г о рака . Е щ е более 
к о в а р н о т о , что о п у х о л ь вызвана у ш и б о м при падении во в р е м я 
у с т р о й с т в а квартиры: будь это падение непосредственной или же 
к о с в е н н о й причиной болезни, но смерть в х о д и т в с у д ь б у Ивана 
Ильича к а к ироническое следствие его желания комфортабельно 
устроиться в э т о м мире. Иван Ильич скажет позже, что он к а к бы 
пожертвовал жизнью ради с о б с т в е н н о г о благоустройства , ради 
благополучия семьи. Толстой не называет болезни Ивана Ильича, но 
природа ее не оставляет н и к а к о г о сомнения. К а к это зачастую 
бывает и в наши дни, с л о в о "рак" предпочитают не произносить 
из боязни употребить синоним с л о в а "смерть": рак был известен 
в о все времена , по крайней мере , с т е х с а м ы х пор, к а к зародилась 
медицина, но в течение д о л г о г о времени он был лишь одной из 
м н о г и х , столь же о п а с н ы х болезней. Н а с к о л ь к о нам известно , 
Толстой п е р в ы м ввел т е м у р а к а в литературу, вероятно предчув­
с т в у я , что с исчезновением тяжелых эпидемических заболеваний 
рак станет для человечества с и м в о л о м его смертности . 

Положительное пребывание Ивана Ильича л и ц о м к лицу со 
смертью позволяет е м у пересмотреть с в о и жизненные идеалы — 
излюбленная тема т о л с т о в с к о г о творчества . Привычное "как 
всегда" , "легкость" и "приятность" жизни п р о к у р о р а , мучительная 
неизбежность перехода в потусторонний мир уступят место дру­
г о м у лейтмотиву — "не то", иначе г о в о р я , осознанию т о г о , что 
прожитая И в а н о м Ильичом жизнь была ненастоящей. И от этого к 
у ж а с н ы м физическим страданиям прибавляются не менее ужасные 
страдания нравственные. В агонии Ивана Ильича о т к а з смириться 
с мыслью о смерти с м е ш и в а е т с я с о щ у щ е н и е м собственного бес­
силия: п р о к у р о р страдает от т о г о , что уже не в силах исправить 
жизнь, к о т о р а я была ненастоящей. 

И в о т тут м ы п о д х о д и м к четвертому а к т у трагедии, к не­
обычной р а з в я з к е повести — описанию с а м о г о процесса "умира­
ния" к а к т а к о в о г о , последнего мгновения , последней "четверти 
часа", не наблюдаемого извне, а пережитого с а м и м у м и р а ю щ и м . За 
эту п о п ы т к у пойти дальше пределов о п и с у е м о г о , дальше человечес­
к о г о знания, Т о л с т о г о с т р о г о осуждали его современники. 
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Следует напомнить, что в с в о е м творчестве Т о л с т о й попытался 
по меньшей мере три раза передать состояние умирающего вплоть 
до самой границы жизни и смерти: первый раз в 1 8 5 5 г о д у в "Сева­
стопольских р а с с к а з а х " , описывая мгновенную смерть офицера 
Проскухина , затем в романе "Война и мир" и, наконец, в повести 
"Смерть Ивана Ильича". Сравнивая эти три описания, Константин 
Леонтьев, в с в о е м очерке о Т о л с т о м , решительно отдает предпочте­
ние описанию смерти к н я з я Андрея . Он оценивает его одновременно 
к а к более поэтическое и к а к более правдоподобное по сравнению 
с д в у м я другими. 

Вернемся к п е р в о м у описанию. Толстой передает физические 
ощущения П р о с к у х и н а , к о т о р ы е тот испытывает в м о м е н т смерти: 

Какие-то к р а с н ы е огни запрыгали у него в г л а з а х , — и е м у 
показалось , что солдаты кладут на него к а м н и ; огни в с е пры­
гали реже и реже, к а м н и , к о т о р ы е на него накладывали, давили 
его больше и больше. Он сделал усилие, чтобы раздвинуть 
камни, вытянулся и уже больше не видел, не слышал, не д у м а л 
и не чувствовал . Он был убит на месте о с к о л к о м в середину 
груди. 

Леонтьев находит этот э к с к у р с в область непознаваемого 

н е у м е с т н ы м , не отвечающим требованиям художественной правды: 

М о ж е м , — утверждает он, — вообразить с приблизительной 
удачей смятение мыслей и чувств во в р е м я сражения у дюжин­
ного человека, не т р у с а , но и не особенно х р а б р о г о и н и к а к о г о 
в ы с о к о г о идеала в душе своей не н о с я щ е г о . . . Но м ы решитель­
но не знаем, что чувствует и думает человек, переходя эту 
неуловимую черту, к о т о р а я з о в е т с я — смертью. Изобразить 
с м е н у чувств и мыслей у раненого или контуженного человека 
есть х у д о ж е с т в е н н а я с м е л о с т ь , изобразить же посмертное 
состояние души есть уже не с м е л о с т ь , а бессильная претен­
зия — и больше ничего . 6 

В отличие от Ивана Ильича, князь Андрей ощущал "грозное, 
вечное, н е в е д о м о е и д а л е к о е присутствие смерти" на протяжении 
всей жизни. Он уже был подготовлен к э т о м у смертью жены, 

6 К. Леонтьев. О романах гр. Л.Н.Толстого, М., 1911 . 
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п е р в ы м ранением под Аустерлицем, к о г д а е г о , сочтя м е р т в ы м , 
оставили на поле боя . П о с л е в т о р о г о , смертельного ранения 
в Б о р о д и н с к о м сражении происходит последнее отчуждение 
о т жизни. Уже неся смерть в себе , князь Андрей избавляется 
не т о л ь к о от с т р а х а перед с м е р т ь ю , но и от в с я к о й мысли о 
ней. Толстой предоставляет н а м в о з м о ж н о с т ь наблюдать этот 
окончательный разрыв с жизнью за н е с к о л ь к о дней до физической 
смерти , изображая его п о с р е д с т в о м сновидения: прежде чем 
умереть , князь Андрей увидел с в о ю смерть в о сне. Этот прием 
позволяет установить к л а с с и ч е с к у ю параллель м е ж д у смертью 
и пробуждением: "Да, это была смерть, — д у м а е т князь Андрей. — 
Я у м е р — я проснулся . Д а , смерть — пробуждение!" Т а к и м о б р а з о м 
Т о л с т о м у удается описать неописуемое , не нарушая при э т о м 
правдивости: физическая смерть , агония к н я з я Андрея восприняты 
глазами о к р у ж а ю щ и х , а не через его собственные ощущения. 
С к р у п у л е з н о г о Леонтьева это устраивает . 

В "Смерти Ивана Ильича" Толстой идет г о р а з д о дальше. Он 
сопровождает у м и р а ю щ е г о д о с а м о г о конца, к а к он уже пытался 
это сделать в "Севастопольских р а с с к а з а х " . Н о на этот раз Толстой 
изображает не угасание сознания, а его сохранение: в м о м е н т 
смерти Иван Ильич чувствует , видит, слышит и мыслит: 

И в д р у г е м у стало я с н о , что т о , что т о м и л о его и не в ы х о ­
дило, что в д р у г в с е в ы х о д и т сразу , и с д в у х сторон , с десяти 
сторон , с о в с е х с т о р о н . . . В м е с т о смерти был с в е т . . . "Конче­
но!" — с к а з а л кто-то над ним. Он у с л ы х а л эти с л о в а и повторил 
и х в своей душе . "Кончена смерть , — с к а з а л он себе . — Е е нет 
больше". Он втянул в себя в о з д у х , о с т а н о в и л с я на половине 
в з д о х а , потянулся и у м е р . 

Очевидно, что этим описанием Т о л с т о й решительно возражает 
с а м о м у себе , к о р е н н ы м о б р а з о м меняет то восприятие смерти, 
к о т о р о е было у него тридцать лет назад . 

Леонтьев предпочитает описание смерти Ивана Ильича, нежели 
П р о с к у х и н а . О д н а к о , по его с л о в а м , речь здесь идет лишь о б опре­
деленном "извороте", даже если о н и я в л я е т с я "в х у д о ж е с т в е н н о м 
с м ы с л е несравненно у м н е е , глубже и тоньше, чем решительные 
уверения, что П р о с к у х и н ничего не д у м а л и не видел". Леонтьев 
толкует описание последних мгновений Ивана Ильича с пози­
ций минималиста. Н а его в з г л я д , Толстой о с т а в л я е т читателя 
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в недоумении: что т а к о е этот с в е т ? . . Б ы т ь может , это затемненное 
сознание, нечто в р о д е полубреда, или, быть может , это предчувствие 
иной, несравненно более ясной жизни, чем эта жизнь души, еще 
связанная земною, известною н а м плотью. . . 

"Умер и только". Но все -таки этот "черный м е ш о к " и этот свет 
наяву — опять нечто в р о д е бессильной попытки изобразить смерть . 

Один из с о в р е м е н н и к о в Т о л с т о г о , юрист и литературный 
критик Андреевский, автор объемной книги о смерти, занял еще 
более критическую позицию. По его мнению, в о п р о с ы : "Где она? 
К а к а я смерть?" — не более , чем аллегорические фразы, к о т о р ы е 
нас почти уже не трогают, и к о т о р ы е просто свидетельствуют о 
прекращении физических страданий: 

Описанное представляет собой лишь о д н у из стадий разру­
шающего процесса смерти, то есть прекращение страданий, 
к о т о р ы е сопровождают угасание жизни. Играть этими с л о в а м и , 
к а к если бы в с я довольно тривиальная жизнь Ивана Ильича 
была, на деле, лишь постепенным умиранием, представляется 
с л и ш к о м неестественным. Не такой уж грешник был Иван 
Ильич. В сущности , Иван Ильич не умирает т а к , к а к умирал 
князь Андрей или Николай Левин: он п о п р о с т у издыхает . 

И Андреевский заключает, в соответствии с заранее установ­
ленной с х е м о й : с г о д а м и поэзия Т о л с т о г о при описании смерти 
слабеет и в ы р о ж д а е т с я в п р о з у . 7 

Мы указали на д в а эти разбора , чтобы показать частичное, если 

не полное, непонимание Т о л с т о г о его с о в р е м е н н и к а м и . 
В с в о е м исследовании о женщинах в произведениях Т о л с т о г о 

Мари С е м о н говорит , что образ "мешка", в который пытается 
пролезть Иван Ильич, дает Т о л с т о м у в о з м о ж н о с т ь намекнуть 
на "абсолютную идентичность м е ж д у процессами рождения и 
смерти". 8 Н е с м о т р я на с в о ю правомерность , т а к о е толкование 
остается в с е же упрощенным. Оно наделяет описание аллегори­
ческим с м ы с л о м , аналогичным т о м у , к о т о р ы й м ы в с к р ы л и в 
р о м а н е "Война и мир": т а м смерть подобна пробуждению; здесь 
она к а к бы несет в себе н о в о е рождение — классические представ-

С. А. Андреевский. Литературные чтения, М., 1891, стр. 288. 

M.Sémon. Les Femmes dans l'œuvre de Léon Tolstoï', Paris, 1984, p. 
1 1 7 - 1 1 8 . 
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ления, не привносящие ничего принципиально н о в о г о в наше позна­
ние с м е р т и . 

О д н а к о , если верить результатам последних исследований, 
предпринятых м е д и к а м и и психиатрами, п о х о ж е , что в описании 
смерти Ивана Ильича речь идет не об "искусном литературном 
приеме", не о деградации поэтического чувства и даже не о новой 
ф о р м у л и р о в к е известной аллегории, а о б удивительном про­
никновении в тайны с а м о г о процесса смерти, в т о м виде, к а к 
он запечатлен в анонимной памяти человечества, и к а к он изо­
бражается многочисленными свидетелями, в ы р в а в ш и м и с я из 
когтей смерти. В с о т н я х р а с с к а з о в 9 т е х , к т о побывал на пороге 
смерти , но вернулся оттуда к жизни, присутствует определенное 
число п о в т о р я ю щ и х с я деталей, большую часть к о т о р ы х м ы нахо­
д и м и в описании Т о л с т о г о : 

1. Все единодушно утверждают, что в к о м а т о з н о м состоянии 
или в состоянии клинической смерти чувственное восприятие 
с о х р а н я е т с я : умирающий чувствует , видит, слышит, мыслит. 

2 . Почти все опрошенные испытывали состояние перехода 
через полную темноту , определяемую ими различно: туннель, 
труба , колодец , пещера, к л о а к а и т . п . ( о б р а з м е ш к а не встречается 
ни в о д н о м из описаний) . Н е к о т о р ы е ясно ощущали, с о в с е м к а к 
Иван Ильич, что они должны были войти туда пятясь. 

3 . В большинстве свидетельств упоминается источник света , 
к о т о р ы й означает конец темной пустоты и начало "трансцендент­
н о г о " пространства непередаваемой к р а с о т ы . 

4 . Б о л ь ш и н с т в о опрошенных отмечало исчезновение в с я к о й 
боли, в с я к о г о с т р а х а , к о т о р ы е с м е н я ю т с я ощущением о г р о м н о й 
л е г к о с т и , даже эйфории. 

5. В м о м е н т смерти, перед м ы с л е н н ы м в з о р о м умирающего 
в единое мгновение проходит в с я прожитая и м жизнь. У Т о л с т о г о , 
именно в тот м о м е н т , к о г д а Иван Ильич видит свет , он понима­
ет, что жизнь е г о "была не т о , что надо". В н е к о т о р о м роде , все 

9 См.: Dr. Raymond Moody. La Vie après la vie, Paris, 1970 , 206 p.; id., 
Lumières nouvelles sur la vie après la vie, Paris, 1978 , 186 p. (На стр. 113 имеется 
упоминание о "Смерти Ивана Ильича"). Dr. P. Osis, Dr. Е . Harolsson. Ce qu'ils 
ont vu au seuil de la mort, Monaco, 1977, 248 p.; K. King. Sur la frontière de la 
vie, Paris, 1982, 332 p. (см., в частности, с т р . 2 1 - 2 9 ) ; M. Sabom. Souvenirs 
de la mort, Paris, 1982, 319 p. 
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повествование лишь растягивает в о времени предсмертное видение 

прожитой И в а н о м Ильичом ж и з н и . 1 0 

Д в е другие , повторяющиеся в р а с с к а з а х у м и р а в ш и х , детали 

о т с у т с т в у ю т у Т о л с т о г о : ощущение в ы х о д а из телесной оболочки 

и встречи с другими с у щ е с т в а м и , ангелами или ранее умершими 

близкими. 
Т е м не менее, совпадение между описанием Т о л с т о г о и сви­

детельствами п о б ы в а в ш и х на пороге смерти потрясающее. От­
к у д а появилось у него это удивительное понимание психических 
процессов у у м и р а ю щ е г о ? Что здесь? Сверхъестественная интуи­
ция, к о т о р а я свойственна в с е м в е л и к и м х у д о ж н и к а м , внима­
тельный интерес к с л о в а м у м и р а ю щ и х или т е х , к т о выжил после 
соприкосновения со смертью? В о п р о с о с т а е т с я о т к р ы т ы м . Но 
к а к бы то ни было, вопреки в с е м у т о м у , что думали Л е о н т ь е в ы 
или андреевские , Толстой о с т а е т с я в повести "Смерть Ивана 
Ильича" в е л и к и м п о э т о м - р е а л и с т о м , к а к и м он был на протяжении 
всего с в о е г о литературного творчества. 

П о д в о д я итог , актуальность повести "Смерть Ивана Ильича" 
можно сформулировать в т р е х п у н к т а х : 

1. Впервые в европейской литературе м ы встречаемся с опи­
санием "бездуховной" жизни, без сомнения, с у щ е с т в о в а в ш е й 
во все времена , но в наши дни превратившейся в доминирующую 
модель. 

2 . Толстой первый ввел в литературу призрак р а к а , ставшего 
для современного о б щ е с т в а поистине "memento mori" , последним 
"врагом", к о т о р о г о нужно уничтожить, а если это н е в о з м о ж н о , т о , 
по крайней мере , не упоминать о нем. 

3 . И наконец, более чем на полвека о б г о н я я с в о е в р е м я , Тол­
стой приоткрыл н а м тайны процесса смерти , к о т о р ы й в X I X в е к е 
считали недоступным для изучения. 

(Перевод с французского) 

Ср. у Н. Гумилева: 
Упаду, смертельно затоскую, 
Прошлое увижу наяву... 
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В . А. Н И К И Т И Н 

ДОСТОЕВСКИЙ, ПРАВОСЛАВИЕ И "РУССКАЯ ИДЕЯ" * 

О мировоззрении Д о с т о е в с к о г о спорили и, вероятно , будут 
спорить, но с а м о б р а з мысли гениального писателя н а с к в о з ь анти-
номичен, д о п у с к а я одновременно тезис и антитезис, к а к будто в 
нарушение в с е х з а к о н о в л о г и к и . Но это нарушение лишь формаль­
ной л о г и к и . "Я признаю существование материи, но я совершенно 
не знаю, материальна ли материя", — иронизирует писатель, пред­
восхитивший так н а з ы в а е м у ю многозначную л о г и к у , в частности, 
л о г и к у трехзначную, в к о т о р о й в качестве третьего значения истин­
ности в ы с к а з ы в а н и я введено значение в о з м о ж н о с т и и нейтраль­
ности. 

В "Сне с м е ш н о г о человека" Д о с т о е в с к и й намекает на высшее 
сознание, металогическое мышление, доступное б е з г р е ш н о м у чело­
в е к у . Д л я Д о с т о е в с к о г о характерен принципиальный адогматизм, 
восприимчивость к противоречащим д р у г д р у г у идеалам, готов­
ность и х с в о б о д н о переосмысливать . 

В э т о м к о н т е к с т е становится очевидно, что ответить на вопрос 
о б отношении Д о с т о е в с к о г о к православию, тем более , охарактери­
зовать его особенности , задача нелегкая . К а к это ни странно, вопрос 
этот практически не исследован , х о т я и затронут р я д о м блестя­
щ и х интерпретаторов Д о с т о е в с к о г о , т а к и м и , к а к Мережковский, 
Р о з а н о в и Б е р д я е в . 

Источниковеды установили, что Д о с т о е в с к и й был основательно 
з н а к о м с православной агиографией, а с к е т и к о й и патристикой. 
Влияние этого к р у г а чтения на писателя б е з у с л о в н о , особенно 
книги святителя Т и х о н а З а д о н с к о г о "Сокровище д у х о в н о е от 
мира собираемое" , проникнутое г л у б о к о й любовью к людям, 
верой в в о з м о ж н о с т ь восстановить утраченное прародителями 
в раю богоподобие . С а м Д о с т о е в с к и й неоднократно подчеркивал: 
"Без веры (религиозной) в с в о ю д у ш у и ее бессмертие бытие 
человека неестественно, н е м ы с л и м о , невыносимо". ("Дневник 
писателя", 1 8 7 6 г . ) . 

* ) Доклад на XIII Достоевских Чтениях в Ленинграде 12 ноября 1988г. 
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В В. Р о з а н о в в ы с к а з а л ключевую в м е т о д о л о г и ч е с к о м отноше­

нии для нашей темы мысль: "Воображение Д о с т о е в с к о г о было без­

мерно, а его идеи, психологические и метафизические, суть идеи 

в глубочайшем с м ы с л е религиозные, то есть такие , к о т о р ы е к а к 

принять, так и отвергнуть можно только с точки зрения "сердца 

человеческого , лежащего в руце Божией", ( Ц Г А Л И , ф. 4 1 9 , on. 1, 

е д . х р . 1 8 1 ) . 
Вот почему, к а к нам к а ж е т с я , религиозное творчество Д о с т о е в ­

с к о г о остается "вещью в себе" для с у г у б о с е к у л я р н о г о сознания. 
Одна из сравнительно н е м н о г и х специальных работ , в к о т о р ы х 

советские исследователи к а с а ю т с я данной т е м ы , принадлежит 
Л . А. Чухиной. В статье "Проблемы веры и неверия в религиозно-
философских и с к а н и я х Ф.М. Д о с т о е в с к о г о " она говорит о вере 
и неверии героев Д о с т о е в с к о г о к а к "полярных ценностных уста­
н о в к а х , к о т о р ы е даны в ш и р о к о м диапазоне р а з н о о б р а з н ы х оттен­
к о в и типов". (Вопросы научного атеизма. Вып. 1 6 . М., 1 9 7 4 , с . 1 5 0 ) . 
Вера же с а м о г о Д о с т о е в с к о г о , по мнению Чухиной, не имела твер­
д о г о психологического и м и р о в о з з р е н ч е с к о г о фундамента, по­
стоянно колебалась , подверженная сомнениям, "была тлеющей и 
угасающей и с к р о й . . . " Подобные оценки типичны для а в т о р о в , 
пренебрегающих глубинным с м ы с л о м с л о в Д о с т о е в с к о г о о его 
"осанне" Б о г у . Не б у д е м забывать, что огонь веры горит р о в н ы м и 
я р к и м с в е т о м лишь у подвижников, близких к с в я т о с т и . У осталь­
ных людей, даже гениев, — вера — к а к трепетное пламя свечи, мо­
менты уверования чередуются с сомнениями. "Верую, Г о с п о д и , 
помоги м о е м у неверию" (Мр. 9 , 2 4 ) — эти евангельские с л о в а 
исторгались из глубины души Д о с т о е в с к о г о . "Ибо л ю б о в ь к о 
Х р и с т у в Д о с т о е в с к о м , к а к и в его г е р о я х , тверже и несомненнее 
даже, чем с а м а вера в него", — писал отец Сергий Б у л г а к о в {Тихие 
думы.М., 1 9 1 8 , с . 4 . ) 

Из письма Д о с т о е в с к о г о к М а й к о в у (конец 1 8 6 8 г . ) нам из­
вестно о замысле о г р о м н о г о романа "Атеизм", посвященного 
истории р у с с к о г о скептика , к о т о р ы й после долголетних исканий, 
увлечения различными б о г о с л о в с к и м и ш к о л а м и и простонарод­
ными с е к т а м и "под конец обретает и православие и р у с с к у ю зем­
лю". З а м ы с е л этот был трансформирован и частично воплощен 
Д о с т о е в с к и м в " Б р а т ь я х К а р а м а з о в ы х " . О т о м , к а к понимал 
Д о с т о е в с к и й православие , свидетельствуют его дневниковые 
записи: 
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"Православие, то есть ф о р м а исповедания Х р и с т а , — есть начало 
нравственности и совести нашей, а стало быть, общественной силы, 
науки, в с е г о . . . " (Литературное наследство, т. 8 3 , с . 3 1 6 ) . 

"Православие, драгоценность народу . В с е м с л у г а . . . в с е х утеша­
ет, в с е м помогает , все личности охраняет". ( Т а м же, с . 5 4 5 ) . 

Цель православия, по Д о с т о е в с к о м у , — разрешить общест­
венные противоречия, утвердить гармонию интересов, привести к 
подлинной с в о б о д е , равенству и б р а т с т в у в и х х р и с т и а н с к о м 
понимании, возвысить в человеке д у х о в н о с т ь . Именно правосла­
вие, с о з и д а е м о е на началах любви и веры в Б о г а , было для Д о с т о е в ­
с к о г о основой нормального социального строя , нормального 
устроения людей на земле; без православного понятия греха и 
воздаяния н е в о з м о ж н о покаяние, смирение и прощение, невозмож­
на достойная человека жизнь в у с л о в и я х з е м н о г о времени и про­
странства . 

Уже в период редактирования журналов "Время" и "Эпоха" 
( 1 8 6 1 - 1 8 6 5 ) Д о с т о е в с к и й противопоставил распространившемуся 
тогда поветрию нигилизма теорию "почвенничества", к о т о р о е , на 
наш в з г л я д , было для Д о с т о е в с к о г о с и н о н и м о м православия. 

В почвенничестве м н о г о о б щ е г о с о славянофильством, прежде 
в с е г о , борьба с рационалистическим и с е к у л я р н ы м , т. е. псевдо­
гуманистическим п о д х о д о м к истинам веры и церковной жизни. 
"Но если славянофилы ратовали за православие в о о б щ е , то До­
с т о е в с к и й — за р у с с к о е православие в частности", справедливо 
отмечает Н . Я . Г у б а н к о в в статье "Полемика Ф.М. Д о с т о е в с к о г о 
с р у с с к и м революционным нигилизмом". Действительно, если 
A . C . Х о м я к о в и Ю.Ф. Самарин внутри православного мира не 
проводили никакой разграничительной линии, если для них в поня­
тие "народ церковный" равно в х о д и л и и р у с с к и е , и греки , и южные 
славяне , то в почвенническую теорию греки , например, в о о б щ е не 
укладывались . Г р е ч е с к о е православие восприняло м н о г о е из 
античного наследия и п о э т о м у к а з а л о с ь Д о с т о е в с к о м у осложнен­
н ы м и в известной степени искаженным. Он признавал только 
" р у с с к о г о Х р и с т а " , единственного истинного п р а в о с л а в н о г о , ибо 
у р у с с к и х , к а к д у м а л Д о с т о е в с к и й , д о принятия христианства 
в о о б щ е не было к у л ь т у р ы . Именно православие стало основопола­
гающей культурной традицией д л я России . Даже секулярные 
р е ф о р м ы Петра I , упразднившего патриаршество, не с м о г л и эту 
православную традицию пресечь. Р у с с к и й народ, сохранивший 
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православие в чистоте и неповрежденности, Д о с т о е в с к и й м о г по 
праву величать "народом-богоносцем", к о т о р ы й призван явить 
Европе свет с В о с т о к а . В э т о м " р у с с к а я идея" Д о с т о е в с к о г о . 
Отсюда его призыв "прислушиваться к движению народного д у х а " , 
пафос почвенничества. "Почва, - формулировал Д о с т о е в с к и й , -
народ, племя, с в о я к р о в ь и традиция". Это д р у г о е и м я славяно­
филов, справедливо считал В . В . Р о з а н о в . Гениальный п р о в о к а т о р 
христианства, он у с о м н и л с я в репутации Д о с т о е в с к о г о к а к истинно 
православного писателя, в с к р ы л в связи с этим объективные 
несоответствия и противоречия, обратил внимание на то , что Х р и с ­
тос основал Ц е р к о в ь к а к "царство вне к р о в и и племени", к а к 
универсальное о б щ е с т в о для в с е х людей, вне зависимости от и х 
национальной принадлежности. 

Розанов обвинил Д о с т о е в с к о г о в язычестве: "Остается непо­
стижимым, к а к и м о б р а з о м "такой христианин", к а к Д о с т о е в с к и й 
/ . . . / , стоял , г л у б о к о уйдя ногами в языческую почву, и даже имен­
но ее -то и провозглашал "нашей р у с с к о й верой", "православием", 
которое призвано с о к р у ш и т ь "сатанинскую" г л а в у католицизма; 
тогда к а к бесспорно этот католицизм с в о е ю всенародностью и 
сверхнародностью, с в о е ю отвлеченностью и у н и в е р с а л и з м о м / . . . / 
точно и просто последовал указанию Х р и с т а . . . " ( Ц Г А Л И , ф. 4 1 9 , 
on. 1, ед. х р . 1 8 1 ) . 

Я не сторонник противопоставления Западной и Восточной 
Церкви, католицизма и православия. От апостола Петра идет 
традиция и у д е о - х р и с т и а н с т в а , но преемственностью от апостола 
Петра гордится и Восточная Ц е р к о в ь . От апостола Иоанна идет 
мистическая традиция, но ею отнюдь не пренебрегает и Западная 
Ц е р к о в ь . 

В . Н . К р и в о л а п о е в диссертации "Традиции д р е в н е р у с с к о й 
культуры в творчестве Д о с т о е в с к о г о " (Автореферат . М., 1 9 8 5 ) 
делает важное наблюдение: "Демаркационная линия, разделяющая 
православие и католицизм, для Д о с т о е в с к о г о проходила т а к и м 
о б р а з о м , что не затрагивала ни одного существенного догмати­
ческого вопроса". 

Действительно, Д о с т о е в с к и й не затрагивает тогдашних д о г м а ­
тических расхождений между п р а в о с л а в и е м и к а т о л и ц и з м о м 
( в о п р о с а о filioque, чистилище, непорочном зачатии с в я т о й правед­
ной А н н ы ) . Не случайно в келье старца З о с и м ы и м е ю т с я к а к 
православные и к о н ы Божией Матери, так и Е е католические изо­
бражения. 
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Но Д о с т о е в с к и й отвергает наиболее уязвимый, принятый 
в 1 8 7 0 г . д о г м а т о папской непогрешимости, который имел тогда 
не только экклезиологический х а р а к т е р , но и определенное полити­
ческое звучание. Отсюда с о о т в е т с т в у ю щ а я , с л и ш к о м р е з к а я , я бы 
с к а з а л , неадекватная , реакция в е л и к о г о писателя. Основной чертой 
католицизма Д о с т о е в с к и й считал с а м о д о в л е ю щ у ю силу власти 
и авторитета Папы Р и м с к о г о . Идею насильственного единения 
человечества писатель развенчал в блестящем памфлете "Легенда 
о в е л и к о м инквизиторе". Социализм, по мнению Д о с т о е в с к о г о , — 
порождение католицизма. В отличие от католицизма, православие 
с т р е м и т с я к устроению подлинного Царства Б о ж и я на земле , усо­
вершенствуя отдельных людей в д у х е любви, о б р а з у я из них д у х о в ­
ное братство - Ц е р к о в ь . Отсюда так называемый православный 
м е с с и а н и з м или мистический патриотизм Д о с т о е в с к о г о . 

Воспитанный под б л а г о т в о р н ы м влиянием православия, рус­
ский народ обладает , по Д о с т о е в с к о м у , теми нравственными 
качествами, той готовностью к самопожертвованию и в с е м и р н о м у 
служению, той всемирной отзывчивостью, благодаря к о т о р ы м 
именно е м у дожно принадлежать д у х о в н о е лидерство в б у д у щ е м . 

Отрицательное и, надо с к а з а т ь , предвзятое отношение Достоев­
с к о г о к р и м с к о - к а т о л и ч е с к о й Ц е р к в и в ы з в а л о серьезную критику 
западных б о г о с л о в о в . Б . Шульце в своей книге "Русские мысли­
тели" (Russische Denker, Wien, 1 9 5 0 ) с о к р у ш а е т с я о т о м , что из­
ображение католицизма в р о м а н а х и публицистике Д о с т о е в с к о г о 
ужасно искажено. Г л у б о к у ю д о г а д к у по п о в о д у э т о г о искажения 
в "Легенде о в е л и к о м инквизиторе" в ы с к а з а л Р о з а н о в : "Уж если 
у к о г о Д о с т о е в с к и й м о г заимствовать обвинение христианства 
в антихристианстве , или, к а к я объясню, обвинение христианства 
в антибожественности, то уж с к о р е е у р а с к о л ь н и к о в , чем у Воль­
тера и Г е т е " . ("Мнимое заимствование" - Ц Г А Л И , ф. 4 1 9 , on . 1, 
ед. х р . 1 8 1 ) . 

"В "Легенде о в е л и к о м инквизиторе", - считает отец Павел 
Флоренский, - раздвоение образа Х р и с т о в а на д в а , из к о т о р ы х 
ни один, ни инквизитор, ни "Христос" , не есть чистое выражение 
д у х а Х р и с т о в а , приводит религиозное сознание к бесконечным 
т р у д н о с т я м , заставляет выбирать м е ж д у "да" и "нет" т а м , где 
ter t ium datur est (дано т р е т ь е ) . Инквизитор - не от Х р и с т о в а д у х а 
имеет помазание. Но неужели, с д р у г о й стороны, о с т а в а я с ь членом 
Ц е р к в и , дозволительно отрицать "авторитет, чудо и тайну" или х о т я 
бы что-нибудь одно из т р е х ? " (Около Хомякова. 1 9 1 6 ) . 
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Отмечая влияние Х о м я к о в а на Д о с т о е в с к о г о , Флоренский 
проницательно у к а з а л : "Вглядываясь же более внимательно в 
собственные теории Х о м я к о в а , м ы , к с к о р б н о м у удивлению 
с в о е м у , о т к р ы в а е м в них тот же д у х имманентизма , который 
составляет с у щ е с т в о протестантства". 

В отличие от протестантских с е к т , в н у ш а ю щ и х с в о и м привер­
женцам иллюзорную уверенность в их уже с о в е р ш и в ш е м с я спасе­
нии для к о т о р о г о достаточно только веры, православие м у д р о 
предостерегает от такой иллюзии к а к опасной "прелести", подчер­
кивая н е о б х о д и м о с т ь д о б р ы х дел и постоянной борьбы со своей 
греховностью. К э т о м у же призывает и католическая Ц е р к о в ь . Но 
Д о с т о е в с к и й , к в е л и к о м у сожалению, с большой предвзятостью 
относился к католицизму , - "главным о б р а з о м п о т о м у , - считает 
Лев Шестов, — что в с е , что пришло из Е в р о п ы , было у него на 
д у р н о м счету, в н у ш а л о е м у одни подозрения". (Sola Fide - Только 
верою. Париж, 1 9 6 6 , с . 1 1 1 ) . 

Здесь следует о г о в о р и т ь с я . Отношение к Е в р о п е у Д о с т о е в ­
с к о г о менялось и в о о б щ е было в е с ь м а противоречиво. Незадолго 
до смерти Д о с т о е в с к и й писал: "Европа нам мать , к а к и Р о с с и я , 
вторая мать наша; м ы м н о г о взяли от нее и опять в о з ь м е м и не 
з а х о т и м быть неблагодарными". Из осознания России к а к некоей 
лучшей части Е в р о п ы , призванной ее спасти, у Д о с т о е в с к о г о вы­
растало последнее упование — в с е л е н с к о е христианство , право­
славие б у д у щ е г о , к о т о р о е должно начаться с подвига личной 
добродетели, с распятия в себе в е т х о г о человека . Но этот идеал, 
повторяю, с о в с е м не чужд Западной Ц е р к в и . Последнее же упова­
ние Д о с т о е в с к о г о с в я з а н о с п р а в о с л а в н ы м принципом соборности, 
который он г л у б о к о усвоил под влиянием Х о м я к о в а . 

Православная Ц е р к о в ь соборна , то есть я в л я е т с я доброволь­
н ы м соединением, с о б о р о м в е р у ю щ и х , на о с н о в е любви к Б о г у 
и друг к д р у г у . Жизнь ее строится не на авторитете и подчинении, 
а на с в о б о д н о м сотрудничестве в с е х в д у х е любви и о б щ е г о согла­
сия. 

О специфике соборности подробно писали славянофилы, о с о ­
бенно Х о м я к о в . Католицизм, с его точки зрения, изменяет началу 
с в о б о д ы во и м я единства, преувеличивает значение о б щ е г о , автори­
тета, власти церковной иерархии, игнорирует личное религиозное 
самоопределение верующих . Протестантизм же изменяет началу 
единства во и м я с в о б о д ы , делает упор на индивидуальном, не 
видит подлинного с м ы с л а религиозной жизни общины. Т о л ь к о 
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православию свойственна соборность , гармонически сочетающая 
единство и с в о б о д у в принципе христианской любви , своеобразие 
потребностей в е р у ю щ е г о и Ц е р к в и в целом. 

Эта идея о к а з а л а влияние на р у с с к у ю религиозную филосо­
фию, на так н а з ы в а е м о е "новое религиозное сознание" ( В . Соло­
в ь е в , С. Т р у б е ц к о й , Н. Л о с с к и й , Н. Б е р д я е в и д р у г и е ) . 

Д о с т о е в с к и й в с в о е м творчестве дал общественно-социаль­
ную интерпретацию принципа соборности . Социалистическому 
к о л л е к т и в и з м у , р а с с м а т р и в а е м о м у к а к принудительный, враж­
дебный личности и с в о б о д е , он противопоставил православную 
соборность - братство людей во Х р и с т е , вхождение в общение 
ж и в ы х и у м е р ш и х . В соединении соборности с почвенничеством 
проявилось , на наш в з г л я д , своеобразие православия Д о с т о е в с к о ­
г о : соединение личной а с к е з ы , подвижничества с о служением 
о б щ е с т в у , то есть некий синтез иноческих у с т а в о в преподобных 
Нила С о р с к о г о и Иосифа В о л о ц к о г о . 

В п р о г р а м м е о б щ е с т в е н н о г о спасения, к о т о р у ю провозгласил 
Д о с т о е в с к и й , сочеталось воцерковление интеллигенции и д у х о в н о е 
просвещение народа. В э т о м актуальность Д о с т о е в с к о г о и сегодня. 
Не случайно он назвал народную в е р у в Ц е р к о в ь "нашим р у с с к и м 
с о ц и а л и з м о м " (Дневник писателя) . "Русский социализм", о кото­
р о м говорил Д о с т о е в с к и й , был призван возвысить в с е х до нравст­
венного у р о в н я Ц е р к в и к а к д у х о в н о г о братства . 

Мучительно в з ы с к у я "возрождения России в народном духе", 
Д о с т о е в с к и й лелеял надежду на примирение и синтез , мечтал 
примирить п р а в о с л а в н ы х славянофилов с западниками - социалис­
тами, в о и м я идеи х р и с т и а н с к о г о социализма в р у с с к о м его 
варианте. 

"В христианстве идее национальности бесспорно принадлежит 
с в о е определенное м е с т о , но если с а м о христианство понимается 
и и с т о л к о в ы в а е т с я лишь из идеи национальности, а не из Х р и с т а , 
к а к единого , живого и пребывающего центра, т о , очевидно, мы 
и м е е м подмену: уже не народ - тело Б о ж и е , но с а м а вера делается 
т е л о м народа I ... I, национализм становится выше религии, а пра­
вославие нередко о к а з ы в а е т с я с р е д с т в о м для политики. Этот 
у к л о н был и в Д о с т о е в с к о м " . ( С . Б у л г а к о в . Тихие думы. М., 1 9 1 8 , 
с . 2 3 ) . 

" Е г о ересь - ересь о р у с с к о м Х р и с т е , - п о д х в а т ы в а е т мысль 
отца Сергия Б у л г а к о в а замечательный польский поэт Чеслав Ми-
л о ш , - означала, что, у с т о я в перед другими и с к у ш е н и я м и / . . . / , 
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0 н не с м о г устоять перед и с к у ш е н и е м мессиански-националисти­
ческим". ( " Д о с т о е в с к и й и западное религиозное воображение") . 

Соглашаясь с тем, что Д о с т о е в с к и й ошибался относительно 
евреев, п о л я к о в и д р у г и х н а р о д о в , о к о т о р ы х оставил уничижи­
тельные оценки, H . A . Струве поправляет Ч. Милоша по с у щ е с т в у : 

"Герои Д о с т о е в с к о г о - да и с а м он - о х о т н о г о в о р я т о "рус­
с к о м Б о г е " . В э т о м выражении ( к с т а т и , впервые употребленном 
П у ш к и н ы м ) нет ничего "еретического", если понимать под ним 
"личностное" восприятие Б о г а н а р о д о м , народную д у ш у , выплав­
ленную в е к а м и в общении с А б с о л ю т о м . Нет живого народа без 
религиозной души". (ВРХД, № 1 3 3 , с . 4 ) . 

Объективный п о д х о д к творчеству в е л и к о г о писателя требует 

признать, что православие Д о с т о е в с к о г о выступает к а к атрибут 

р у с с к о й государственности , к а к политическая идея. Пытаясь 

раскрыть, в чем именно христианство Д о с т о е в с к о г о р а с х о д и т с я 

с официальным православием, н е к о т о р ы е с о в е т с к и е исследователи, 

повторяя упреки К. Леонтьева , аргументируют с л е д у ю щ и м обра­

з о м : 
"Историософия и антропология Д о с т о е в с к о г о примечательны 

своей ориентированностью на счастье, что не характерно для хрис­
тианской идеологии . . . Официальное ц е р к о в н о е христианство не 
признавало в о з м о ж н ы м и желательным счастье человека на земле — 
ни к а к личное "благоденствие", ни к а к о б щ у ю гармонию". ( Н . В . 
Кашина. Проблема идеала в творчестве Достоевского). 

К. Леонтьев приписывал Х р и с т у Д о с т о е в с к о г о чисто утилитар­
ный элемент "эвдемонизма". Между т е м у Д о с т о е в с к о г о на п е р в о м 
плане возведение правды Божией на з емле , а не принцип удоволь­
ствия. Ц е р к о в ь не смотрит на землю к а к на зло: Х р и с т о с вопло­
тился на земле , пришел не отвергнуть , а спасти мир, к о т о р ы й 
является творением с л а в ы Божией. И к а к о й - л и б о границы "здесь" 
и "там" в Ц е р к в и не полагается . 

"И та всемирная гармония , о к о т о р о й пророчествовал Д о с т о е в ­

ский, означает в о в с е не утилитарное благоденствие людей на тепе­

решней земле , а именно начало той новой земли, в к о т о р о й правда 

живет". ( В . С о л о в ь е в . Рецензия на: К . Леонтьев .Наши новые хрис­
тиане. М., 1 8 8 2 ) . 

С этой точки зрения, высказанной еще В л а д и м и р о м Соловье­

в ы м , Ц а р с т в о Б о ж и е на земле не должно считать противоречащим 

д у х у Священного Писания. 
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Пророчества Апокалипсиса , любимой книги Д о с т о е в с к о г о , 
возвещают о распространении Евангелия по в с е м у миру, о возвра­
щении избранного народа и у д е й с к о г о в лоно христианства , о пре­
кращении времен язычников, о с т о й к о с т и н е м н о г и х избранных в о 
в р е м я гонения христианства и, наконец, о тысячелетнем царстве 
праведных со Х р и с т о м на земле , к о т о р о е предваряет последний 
великий с у д , новое Небо и новую землю. 

"Достоевский выходил за пределы исторического христиан­
ства , и в э т о м его религиозное значение", - подчеркивает Б е р д я е в . 
(Русская идея, с . 1 8 0 ) . 

"Творчество Д о с т о е в с к о г о н а с к в о з ь эсхатологично . . . Право­
славие Д о с т о е в с к о г о было обращено к г р я д у щ е м у , к новой завер­
шающей эпохе в христианстве . Старец З о с и м а был пророчеством 
о н о в о м старчестве . . . Алеша К а р а м а з о в был пророчеством о но­
в о м типе христианина". 

По мнению H . A . С т р у в е , Д о с т о е в с к и й провидел х о д истории на 
целый в е к : "В его "пятикнижье" предугадано в с е : и торжество 
" к о м м у н ы " в Р о с с и и , и появление культа личности, и о б о г о т в о р е ­
ние нации [ в III Р а й х е ] , и с м ы ч к а западного христианства с со­
циализмом, все к у м и р ы X X века" . 

Д о с т о е в с к и й не только выразил "всемирную отзывчивость" 
р у с с к о г о человека; его христианская совесть , чуткая и встрево­
женная, провозгласила , что забвение с о б с т в е н н о г о д у х о в н о г о 
наследия равнозначно отцеубийству и чревато б р а т о у б и й с т в о м . 

Вдумчивое отношение к проблематике Д о с т о е в с к о г о , в рома­
н а х к о т о р о г о демонически инспирированными представлены не 
т о л ь к о "социал-революционеры", но и "черносотенцы", ставит 
в о п р о с о самой природе революционной и тоталитарной стихий, 
к р а с н о г о и белого террора. 

В заключение н е с к о л ь к о с л о в о Д о с т о е в с к о м и Н.Ф. Федорове . 

К . Леонтьев мечтал под звон м о н а с т ы р с к и х к о л о к о л о в , напо­
минающих о близкой вечности, стать р а в н о д у ш н ы м к о в с е м у на 
свете , к р о м е спасения собственной души. 

Д о с т о е в с к и й отвергал т а к у ю философию. 

"Всякий перед в с е м и за в с е х виноват" — вот е г о моральная 
м а к с и м а . 

Не без влияния Д о с т о е в с к о г о , Н.Ф. Федоров развил ее д о прин­
ципа супраморализма - печалования о всеобщей розни и собор­
н о г о , с о в м е с т н о г о спасения в "общем деле". 
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В с в о ю очередь, Федоров о к а з а л на Д о с т о е в с к о г о заметное 
влияние. Д о с т о е в с к и й верил "не только в пришедшее, но и в гряду­
щее Ц а р с т в о Б о ж и е , и понимал н е о б х о д и м о с т ь труда и подвига для 
его осуществления". "Истинное христианство , православие буду­
щ е г о , не может быть только д о м а ш н и м ( к е л е й н ы м ) , к а к и только 
х р а м о в ы м : — оно должно быть вселенским, оно должно распро­
страняться на все человечество и на все дела человеческие / . . . / . 
Т а к о е в с е л е н с к о е христианство исповедовал и в о з в е щ а л Д о с т о е в ­
ский", — считал Вл. Соловьев ( 2 - я речь о Д о с т о е в с к о м ) . 

И в э т о м , б е з у с л о в н о , нам с л ы ш а т с я о т з в у к и Ф е д о р о в с к о г о 
учения о в н е х р а м о в о й литургии, в о о б щ е — очевидно влияние 
Федорова. Не следует, о д н а к о , его преувеличивать, утверждая , 
что Д о с т о е в с к и й разделял главную идею Федорова о патрофикации 
или отцетворении (т . е. м о р а л ь н о м долге живущих в о с к р е с и т ь 
у м е р ш и х ) , к а к считают некоторые с о в е т с к и е и зарубежные иссле­
дователи, например, И.М. Концевич в книге Оптина пустынь и ее 
время (Джорданвилль, 1 9 7 0 ) . 

Д о с т о е в с к и й о с т а в а л с я верен традиционному учению право­
славной Ц е р к в и о воскресении к а к м и с т и ч е с к о м , эсхатологиче­
с к о м в с е м и р н о м а к т е , к о т о р ы й с о в е р ш и т с я силою Г о с п о д н е й , а не 
будет кульминацией о б щ е г о дела. О б э т о м пишет с а м Федоров 
в неизданной заметке "О Д о с т о е в с к о м и долге в о с к р е ш е н и я " 
( Г Б Л , отдел рукописей , ф. 6 5 7 Н . П . П е т е р с о н а ) . Но это уже 

о с о б а я тема . 

"При издании письма Ф.М. Д о с т о е в с к о г о ( Н . П . П е т е р с о н о м 

в газете "Дон") сделана большая о ш и б к а , что не было помещено 

опровержения мистицизма, с в о й с т в е н н о г о , к сожалению, э т о м у 

знаменитому писателю", - считал Н.Ф. Федоров . К о м м е н т а р и и , 

полагаю, излишни. 
Здесь лишь отмечу, что такое традиционное православное по­

нимание Воскресения Д о с т о е в с к и м приобретало у него особый 
с м ы с л , позволяло преодолеть непреодолимое ранее препятствие 
на пути к вере в Б л а г о й П р о м ы с л , следовательно, к вере в о о б щ е . 
Я имею в виду самый большой, неподъемный ранее для Д о с т о е в ­
с к о г о камень преткновения - слезинку невинно замученного 
ребенка. Воскресение становится неожиданной в о з м о ж н о с т ь ю , 
спасительным у с л о в и е м для раскаяния грешника , а праведнику 
позволяет простить е г о . 

Г е р о и Д о с т о е в с к о г о - эти убийцы, в о р ы , проститутки и пьяни­

цы, идут "странствующею толпою . . . к избавлению мира от г р е х а , 
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проклятия и смерти, от ада и отрицания, от зла и н а с м е ш к и , от 
злобы и издевательства . . . — к восстановлению, — выражаясь 
с л о в а м и В . В . Р о з а н о в а , - к а к о й - т о белой звездой невинности -
с ангелами, в о с х о д я щ и м и на небо и н и с х о д я щ и м и на землю, с ко­
нечным и в с е о б щ и м устранением порока" . 

Невольно вспоминается учение Оригена и Григория Н и с с к о г о 
о б апокатастазисе — в с е о б щ е м спасении. Может быть, правы суро­
в ы е критики Д о с т о е в с к о г о и его православию не х в а т а л о истори­
ч е с к о г о реализма, с т р о г о с т и , церковной дисциплины. И все же, 
с к о л ь к о людей обратилось в Православие благодаря Д о с т о е в с к о ­
м у ! И с к о л ь к о еще о б р а т я т с я ! 

Ибо православие Д о с т о е в с к о г о не только в о з в р а щ а е т сознание 
читателей к первохристианству , но и возводит его к неохристиан­
с т в у , о т в о р я е т врата х р а м а для в с я к о г о п р и х о д я щ е г о в Ц е р к о в ь . 

"Приходящего же к о Мне не изгоню вон" — с к а з а н о в Писании. 

« Н О В Ы Й Ж У Р Н А Л » 
Книга 171 

А . Л а н с к о й . Перед первой смертью; Д .К.Оутс . Р о к о в а я ж е н щ и н а (Перевод 
Д.Бидер); А .Фролов . Крейзи; И . М у р а в ь е в а . З а б ы т а я с т а р у х а ; Ильлзд . По­
с м е р т н ы е труды (окончание); Е . Ф е д о р о в а . «Обойден и з а м к н у т круг»; 
М . Г е л л е р . М и х а и л О с о р г и н - писатель на в с е времена; А .Дынник. Мо­
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A . A . 

1937 Г О Д В ЖИЗНИ Ц В Е Т А Е В О Й 

В 1 9 3 7 г. Цветаева закончила и о п у б л и к о в а л а статью "Пушкин 
и П у г а ч е в " . 1 Анализируя исторический вариант Пушкина , то есть 
"Историю П у г а ч е в с к о г о бунта" 1 8 3 4 г . , и художественный - повесть 
"Капитанская дочка" 1 8 3 6 г . , она делает странный, предвзятый вы­
вод: реальный Пугачев , воспроизведенный в соответствии с истори­
ческими д о к у м е н т а м и , в соответствии с истиной, — это одно лицо. 
А прошедший с к в о з ь народное мифотворчество , а, главное , фанта­
зию Пушкина - лицо д р у г о е , к а к бы выбеленное . 

Все тревожит в этих в ы в о д а х поэтессы. В о - п е р в ы х , коренная 
неправда о Пушкине , у с т у п и в ш е м будто бы истину о злодее ради 
некоей чары, на к о т о р о й настаивает интерпретатор, чары Пугачева, 
пересоздавшей явь чудовищной действительности. В о - в т о р ы х — и 
это представляется очень важным для обнаружения с а м о й Цве­
таевой, ее нравственного состояния , — те акценты статьи, к о т о р ы е 
позволяют говорить о б исповедальном х а р а к т е р е ее м о н о л о г а , 
у к р ы т о г о одеждами прошлого и постороннего материала. 

Итак , не могучи в "Истории" П у ш к и н а р а з ы с к а т ь ни чары, ни 
обаяния Пугачева, Цветаева от э т о г о т е к с т а отступилась. Она помя­
нула единственный в с в о е м роде по ж е с т о к о с т и и гнусности эпизод 
с Елизаветой Х а р л о в о й и утвердила, что "художественное произве­
дение т а к о г о не терпит, оно т а к о е извергает" ( 1 4 5 ) . Справедливо . 

Однако вне л о г и к и творчества Пушкина , вне последовательно­
сти видения и м Пугачева в о б о и х творениях , ибо нравственная 
высота , в зятая однажды, н и к о г д а писателем не покидалась , поэтес­
са полагает, что "Пушкин, х у д о ж е с т в о м с в о и м , был обречен на 
другого Пугачева" ( 1 4 5 ) . 

Проанализируем названный выше сюжет о Х а р л о в о й в "Исто­
рии П у г а ч е в с к о г о бунта" и "Капитанской дочке" Пушкина . Вот 
текст "Истории": 

"Узнав о приближении Пугачева, Х а р л о в ( к о м е н д а н т Нижне-
Озерной крепости - A.A.) отправил в Татищеву м о л о д у ю жену 
с в о ю , дочь т а м о ш н е г о коменданта Елагина, и с а м приготовился 
к обороне". Но крепость пала. Поставили виселицу, Пугачев распо-
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ложился перед нею. "К н е м у привели Х а р л о в а , о б е з у м е в ш е г о от 
ран и и с т е к а ю щ е г о к р о в ь ю . Г л а з , вышибленный к о п ь е м , висел 
у него на щ е к е . Пугачев велел его к а з н и т ь . . . Гарнизон стал про­
сить за с в о е г о д о б р о г о коменданта; но яицкие к а з а к и , предводи­
тели мятежа, были неумолимы". З а т е м взята была и Татищева, где 
"с Елагина, человека тучного, содрали к о ж у ; злодеи вынули из 
него сало и мазали и м свои раны. Жену его изрубили. Дочь их, 
накануне о в д о в е в ш а я Х а р л о в а , приведена была к победителю, 
р а с п о р я ж а в ш е м у с я казнию ее родителей. Пугачев поражен был 
ее к р а с о т о ю и в з я л несчастную к себе в наложницы, пощадив для 
нее ее семилетнего брата" . 2 

Далее . "Молодая Х а р л о в а имела несчастие привязать к себе 
самозванца . Он держал ее в с в о е м лагере под О р е н б у р г о м . Она 
одна имела право в о в с я к о е в р е м я входить в его к и б и т к у . . . Она 
встревожила подозрения ревнивых злодеев , и Пугачев , уступив их 
требованиям, предал и м с в о ю наложницу. Х а р л о в а и семилетний 
брат ее были расстреляны. Раненые, они сползлись д р у г с д р у г о м 
и обнялись. Тела и х , брошенные в к у с т ы , оставались д о л г о в том 
же положении" ( 7 , 3 6 ) . 

С у д ь б у э т у П у ш к и н не оставил и в "Капитанской дочке", х о т я 
в силу з а к о н о в художественной прозы воспроизводить весь этот 
ужас не стал. О д н а к о он помянул бедную жену и дочь убиенных 
п о - и н о м у . Маша Миронова , столь близкая и с х о д н о й судьбой с не­
счастной наложницей Пугачева, в письме к Г р и н е в у молит о спасе­
нии от Швабрина, к о т о р ы й "грозится, к о л и не о д у м а ю с ь и не согла­
шусь, то привезет меня в лагерь к злодею, и с в а м и - д е то же будет, 
что с Лизаветой Х а р л о в о й " ( 5 , 3 6 2 ) . 

Это напоминание о Х а р л о в о й приводит Гринева в такое состоя­
ние, что он едет в лапы к пугачевцам выручать Машу. 

Т а к и м о б р а з о м , мотив Х а р л о в о й не опущен, а переплавлен 
П у ш к и н ы м . Б е с к о н е ч н о с т ь ее страдания и злодейства над нею 
побуждают Г р и н е в а на почти безумный п о с т у п о к . 

П у ш к и н следует с о в е т у Лессинга в "Лаокооне" о т о м , что в 
с л о в е с н о м и с к у с с т в е н е о б х о д и м о не описывать, но давать резуль­
тат впечатления. Одна мысль о Х а р л о в о й т о л к н у л а Гринева на 
п о с т у п о к , до т о г о не ожидавшийся. 

Е д и н с т в о о с н о в исторических и нравственных в о б о и х творе­
ниях П у ш к и н а подтверждали и первые исследователи этого во­
проса. 
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"Капитанская дочка" - это поэтическая иллюстрация к "Исто­

рии П у г а ч е в с к о г о бунта", - замечает один из пушкинистов в конце 

прошлого в е к а . 3 

Историк Ключевский видит т а к у ю правду х а р а к т е р о в , такое 

чувствование времени в повести, что замечает в ней "больше исто­

рии, чем в "Истории П у г а ч е в с к о г о б у н т а " . 4 

Тонкий исследователь, Цветаева о т в е р г л а эту самоочевидную 
истину совершенно одного Пугачева у П у ш к и н а - с точки зрения 
нравственной оценки его поведения. 

Получилось, что чара ( у П у ш к и н а в повести ее обнаружить 
н е в о з м о ж н о ) сильнее человеческих принципов, добра , она с л о в н о 
бы кружит Г р и н е в ы м , о к а з а в ш и м с я в о власти черноглазого Пуга­
чева. ( З а м е т и м , что у П у ш к и н а нет его черных г л а з ! ) , Г р и н е в ы м , 
будто бы полюбившим ( ? ! ) с а м о з в а н ц а . 

Интимная исповедь стоит за этим нравственно соблазнитель­
н ы м , столь чуждым прежде Цветаевой утверждением о переходе 
зла в д о б р о , о бессилии перед чарой, индифферентности Гринева 
и Пушкина, будто бы отразившейся в повести. О д н а к о п о к а отло­
жим эту т е м у - в ы р в а в ш е г о с я м о н о л о г а поэтессы. 

Первое впечатление от статьи - Цветаева заблудилась с а м а , 
к о г д а оправдывала естественность в о с с о з д а н и я х у д о ж н и к о м 
переиначенного образа злодея . Неправда и зло оказались ею защи­
щенными, причем это приписано П у ш к и н у : 

"В Пугачеве П у ш к и н дал с а м о е страшное очарование зла, зла, 
на минуту с т а в ш е г о д о б р о м , в с ю с в о ю с а м о с и л у ( з л а ) перекинув­
шего на д о б р о " ( 1 5 6 ) . "Чара — старше опыта. Ибо с к а з к а — старше 
были" ( 1 5 5 ) . Коренная неправда, к о т о р а я тянет к несвойственно­
м у прежде Цветаевой э с т е т и з м у , д о х о д я щ е м у до абсурда . С к а з к а 
не старше были, ибо без были н е к о м у слагать с к а з к и ; без жизни — 
нет и и с к у с с т в а . 

Пушкин в повести ищет живого Пугачева, то есть отступаю­
щего от характерной для него ж е с т о к о с т и , бесчеловечия, ищет 
"объемность" - в пространстве , где на о д н о м краю убийства , а на 
д р у г о м редкие движения если не души и чувства , то х о т я бы благо­
дарной памяти. 

Пушкин " у х в а т ы в а е т с я " за эпизод с п а с т о р о м , п о д а в ш и м 
копеечку преступнику Пугачеву , в о д и м о м у в о к о в а х по г о р о д у 
незадолго до его бегства и бунта. П а с т о р , о к а з а в ш и с ь в р у к а х 
самозванца , был и м помилован. М. Г о ф м а н поминает и н е к о е г о 
дворянина Башарина , не убитого по приказу П у г а ч е в а . 5 
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П у ш к и н у это дает право поставить с в о е г о исторического героя 
в ситуацию в а л ь т е р с к о т т о в с к у ю — романтическое одиночное благо­
деяние, оказанное д у ш е г у б о м в ы м ы ш л е н н о м у благородному 
юноше. Параллели в "Квентине Дорварде" , например, английского 
романиста . 

Пугачев П у ш к и н а романтичен - на о с о б ы й лад . В с п о м н и м , что 
единственным романтическим персонажем р у с с к о й истории писа­
тель однажды назвал С. Разина. Но с Разиным он сравнивает, на его 
м е с т о ставит теперь Пугачева, замечая: "Подробности сей казни 
разительно напоминают казнь д р у г о г о д о н с к о г о к а з а к а , свиреп­
с т в о в а в ш е г о за сто лет перед П у г а ч е в ы м почти в т е х же м е с т а х 
и с т а к и м и же ужасными у с п е х а м и " ( 7 , 1 4 9 ) . 

Что романтического видит поэт в этих д в у х с х о ж и х персона­
ж а х р у с с к о й истории? — Очевидно, то стихийное, бездумное бунтар­
с т в о , к о т о р о е , не и м е я в России названия н е м е ц к и х "Бури и на­
т и с к а " ( 7 0 - 8 0 - е г о д ы X V I I I в . ) , сопрягается уже с р о м а н т и з м о м 
и с в о й с т в е н н ы м е м у иррационализмом. О д н а к о иррационализм 
этот, бредущий по колено в безвинной к р о в и , П у ш к и н именует 
б е с с м ы с л е н н ы м , или, г о в о р я с о в р е м е н н ы м я з ы к о м , его можно бы 
назвать безмысленным. 

В "Капитанской дочке" а в т о р обозначает эту бунтарскую 
стихию знаменитым а ф о р и з м о м : "Не приведи Б о г видеть русский 
бунт — бессмысленный и беспощадный" ( 5 , 3 8 8 ) . 

Х а р а к т е р н о , что Пугачев хитер , сообразителен, плутоват. И это 
в п е р в о м же портрете повести: "В черной бороде е г о показывалась 
проседь; живые большие глаза так и бегали. Лицо его имело выра­
жение довольно приятное, но плутоватое" ( 5 , 2 9 9 ) . Бегающие глаза 
и плутоватое выражение лица мало напоминают р о к о в о й , зачаро­
вывающий портрет с а м о з в а н ц а у Цветаевой . 

В ж и в о м , с к и н у в ш е м м а с к у л о ж н о г о величия лице и с м е х е 
пробивается искренность , органичность, так что и Гринев отвечает 
е м у с м е х о м . Над чем с м е ю т с я эти д в о е ? — Над с п е к т а к л е м , его 
атрибутами в виде "енералов" и прозывания с е б я царем П е т р о м III. 
Один — плут, играющий жуткий фарс . Д р у г о й — о к а з а в ш и й с я в зри­
т е л я х и не м о г у щ и й отказать плуту в а к т е р с к о м таланте. В м е с т о 
аплодисментов — о д о б р я ю щ а я х о р о ш у ю игру у л ы б к а . 

Невольный з а г о в о р связывает Гринева с Пугачевым. Юного, 
честного офицера и б р о д я г у , о х о т н о натянувшего на себя однажды 
знаменитый заячий тулупчик, затрещавший по ш в а м , натянувшего 
на себя и личину ц а р с к у ю . И х о т я Гринев ни в чем е м у не подыгры-
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вает, присутствие его при переодевании проецируется с тулупчика 

на знаменательную роль и вынужденно и спасительно для юноши и х 

соединяет. 

Б у н т а р с т в о Пугачева ( к а к и Разина) стихийно, в нем нет 
надежды на победу , но есть животная радость р а з л о м а н н ы х пре­
град - стойла, изгороди, любой определенности и предназначен­
ности. Замечателен в т о м же плане и о б р а з видения себя Пугаче­
в ы м - орла, убивающего жертву и пьющего ее к р о в ь , с о г л а с н о г о за 
то и на к о р о т к у ю жизнь. Орел - и расчетливый, положительный 
ворон, который мнится с а м о з в а н ц у с м и р н ы м подданным импера­
трицы. Иных людей, носителей чести, он знать не желает. 

Анималистические, животные начала этого бунта, казачьего 
штюрмерства , очень х о р о ш о продуманные П у ш к и н ы м . Именно 
в этой манере, с акцентами на стихийности и бездумии, изобра­
жается самозванец . 

Это х о р о ш о почувствовала Цветаева: "Пушкинский Пугачев 
. . . дань эпохе : Р о м а н т и з м у . У Г е т е — Г е т ц , у Шиллера - Карл 
Моор, у Пушкина — Пугачев" ( 1 3 8 ) . С м е ш и в а я предромантизм 
( 7 0 - 8 0 - е годы X V I I I в . ) и уже у х о д я щ и й р о м а н т и з м 3 0 - х г о д о в X I X 

в е к а , Цветаева делит бунтарей этих д в у х периодов п о - с в о е м у , в 
результате чего Пугачев о к а з ы в а е т с я . . . Д о н - К и х о т о м . 

Действительно, в Р о с с и и , с ее укороченными дистанциями 
между в с е м и направлениями и с к у с с т в а , пережившей за восемнад­
цатый век более чем трехсотлетнюю историю е в р о п е й с к о г о куль­
турного движения ( б а р о к к о , классицизм, Просвещение , сентимен­
тализм — в Германии это " Б у р я и натиск" — и начавшийся роман­
т и з м ) , настроения ш т ю р м е р с т в а и р о м а н т и з м а сливаются , нарушая 
европейскую х р о н о л о г и ч е с к у ю последовательность. О т т о г о в 
"Капитанской дочке" особый р о м а н т и з м , и предложение свести 
е г о к образчику б а й р о н о в с к о г о , то есть представить самозванца 
в л о ж н о м , в о з в ы ш а ю щ е м его свете , вызывает гнев П у ш к и н а : 

"Что к а с а е т с я до т е х мыслителей, к о т о р ы е негодуют на меня 
за то , что Пугачев представлен у меня Е м е л ь к о ю П у г а ч е в ы м , а не 
Б а й р о н о в ы м Л а р о ю , то о х о т н о отсылаю и х к г. П о л е в о м у , к о т о р ы й 
вероятно за с х о д н у ю цену в о з ь м е т с я идеализировать это лицо по 
с а м о м у последнему фасону" ( 7 , 3 8 8 ) . Писано это в 1 8 3 5 г . , после 

Истории", в процессе работы над "Капитанской дочкой". 

Но Цветаева знать э т о г о не желает, у нее с в о я нужда при анали­
зе этого Пугачева "Капитанской дочки": 
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"Но есть еще одно , — пишет она, — страсть в с я к о г о поэта 
к м я т е ж у , к мятежу , олицетворенному одним . . . к преступив­
шему7' ( 1 3 2 ) . 

Романтические иллюзии поэтессы понятны — в с п о м н и м ее 
культ Наполеона. Окровавленные же тела — унесены в другой мир, 
мир реальности, то есть истории, к а к оно получается при членении 
Цветаевой одной правды на две . Она оправдывает — в поэзии — 
преступившего , и это отбрасывает с м ы с л ее с л о в не только на 
Р а с к о л ь н и к о в а Д о с т о е в с к о г о , но и на м н о г о е , о чем п о к а не будем 
договаривать . 

Преступивший, к а к в 1 9 3 7 г . полагает М. Цветаева , обретает 
чару, силу воздействовать . Она, совершенно безосновательно, 
пишет, что Гринев полюбил Пугачева: "А чара — и не то з а с т а в и т . . . 
Чара . . . с к р о е т от тебя все злодейства в р а г а , все его в р а ж е с т в о , 
о с т а в л я я только о д н о : твою к нему л ю б о в ь " ( 1 2 9 ) . 

Б ы л а ли тема чары прежде у Цветаевой и то ли она означала, 
что в 1 9 3 7 г . ? — Д а , в 1 9 2 2 г . , пятнадцать лет назад, она завершила 
п о э м у "Молодец". Т а м Молодец был обречен неумолимыми выс­
шими силами творить зло — заполночь. Он черноглаз и черноволос 
— к а к Пугачев в представлении Цветаевой (исторические д о к у м е н ­
ты и П у ш к и н г о в о р я т лишь о черной б о р о д е ) . Но этот "роковой" 
Пугачев — вольно и добровольно — вешает , пытает, режет. 

В примечаниях к "Истории П у г а ч е в с к о г о бунта" Пушкин при­
водит пространный список — по г о р о д а м , с е л а м , к р е п о с т я м — и не 
считает за труд переписать о к о л о пятисот имен страдальцев, погиб­
ш и х от р у к и этого человека, к к о т о р о м у у П у ш к и н а — по мнению 
Цветаевой , — к а к и у Гринева , есть любовь . 

И т а к , м ы подошли в н е к о т о р о м роде к цели настоящей работы 
— обнаружить с а м о е Цветаеву в ее статье, свести все ее мысли об 
обессиливающей чаре и зле, в д р у г переворачивающемся д о б р о м , — 
к р в у щ е м у с я из нее м о н о л о г у или — диалогу с собой , у г о в о р у — 
себя . 

1 9 3 7 г о д . В марте Ариадна Эфрон, дочь поэтессы, покидая 
отца, мать и брата, уезжает в С С С Р , в М о с к в у , к т е т к а м (сестра 
матери и сестры о т ц а ) . Она рвется в эту страну, где челюскинцы 
свершают подвиг, где о с у щ е с т в л я е т с я ее мечта о справедливом 
о б щ е с т в е . Влияние отца, евразийца, а з а т е м члена тайной шпион­
с к о й с о в е т с к о й организации, заметно пересиливает воздействие 
матери, вероятно , еще не в о в с е забывшей не только своей м о с к о в -
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ской жизни до отъезда в Берлин и Чехию в мае 1 9 2 2 г . , но и той 
справедливости и правды, свидетелем торжества к о т о р ы х она 
была на протяжении н е с к о л ь к и х лет. Впрочем, мать , видимо , 
безмолвствует и устраняется от п р я м ы х бесед на политические 
темы. Есть сведения, что Цветаева предупреждает с е с т р у быть 
осторожной с восторженной, слепой Ариадной. 

Радость Ариадны о б ъ я с н и м а и т е м , что наконец-то ей разре­
шено поехать туда, где в с к о р е будет и отец, а з а т е м , вероятно , 
приедут мать и брат. 

О т о м , что отцу обещана виза на родину, что он прощен в 
с в о е м временном "белом" заблуждении, она, без сомнения, знала. 
Почему прощен? Чем он искупил г р е х борьбы с властью, в о с т о р г 
перед которой воспевал некто многомиллионный к а к бы устами 
С. Эфрона: "Я другой такой страны не знаю, где так вольно дышит 
человек". — Этого Ариадна не знала, и, в и д и м о , в с я к и е д о г а д к и 
о подлинном х а р а к т е р е работы отца были от нее далеки. 

Ариадна устраивается в М о с к в е г р а ф и к о м в одно из изда­
тельств, надо полагать, по в е с ь м а в ы с о к и м и достаточно таинст­
венным протекциям, с в я з а н н ы м с о т ц о м . 

Спустя годы М . Л . Слоним писал: "С 1 9 3 5 г . Сергей Я к о в л е в и ч 
стал платным р а б о т н и к о м Союза возвращения на родину, но Ма­
рина Ивановна, конечно, и не подозревала , что деньги, к о т о р ы е он 
приносил д о м о й , шли из о с о б ы х фондов с о в е т с к о й секретной 
службы". 

Т а к и м о б р а з о м , не менее чем за д в а года д о отъезда Ариадны 
ее отец уже нес напряженную службу . Что сделано и м за первые 
г о д - п о л т о р а ? — Сказать н е в о з м о ж н о . Однако с лета 1 9 3 6 г . и до 
лета 1 9 3 7 - г о Эфрон в числе пяти, к о т о р ы е "пасут" сына Т р о ц к о г о 
Льва Седова , то о т с т у п а я , то следуя за ним тенями. Сталин, затра­
тивший на убийство Т р о ц к о г о — и, р а з у м е е т с я , в с е х , к т о е г о окру­
жал, — к а в г у с т у 1 9 4 0 г . четверть миллиона д о л л а р о в , был ч е л о в е к о м 
серьезным. Самый близкий к Ленину и второй большевик в России, 
вероятно, того стоил. Благодарностью "гепеушнику" Эфрону за 
усердие были и деньги — зарплата, — и посулы, и — з а д а т к о м — 
впуск в СССР дочери. 

В т о м с а м о м марте , к о г д а радостную Ариадну провожают 
на родину, странно и быстро у м е р Евгений Замятин , а в т о р со­
крушительного для к о м м у н и с т и ч е с к и х в о с т о р г о в романа "Мы". 
По свидетельству В . Б . С о с и н с к о г о ( 1 9 0 3 - 1 9 8 7 ) , к этой судь­
бе р у к у приложил "добросовестный" Эфрон. Показание это 
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одиночно, не проверено н и к е м и ничем, но затаивать е г о тоже нет 
причин. 

В т о м же 1 9 3 7 г., д о л г о преследуемый с о в е т с к и м и шпионами, 
погиб, наконец, и Л е в С е д о в — прямая жертва Эфрона и К 0 . 

Наконец, 4 сентября в Швейцарии был убит советский чекист, 
о т к а з а в ш и й с я нести черную с л у ж б у на Западе и имевший мужество 
17 июля отправить в с о в е т с к о е посольство в о Франции письмо 
с отречением от Сталина. Это был Л ю д в и г , он же Порецкий, он же 
Игнатий Рейс . Убийство было совершено в машине. Одним из трех 
убийц был Эфрон. 

Через три недели, в т о м же сентябре 1 9 3 7 г . , исчез генерал 
Е . К . Миллер, возглавлявший С о ю з б ы в ш и х р у с с к и х воинов . Какой 
бы то ни было опасности для м о щ и СССР Союз этот, конечно, не 
представлял. Но не следует забывать , что на так н а з ы в а е м о м "про­
цессе Промпартии" ( 2 5 н о я б р я — 7 д е к а б р я 1 9 3 0 г . ) Вышинский 
обвинял в о с ь м е р ы х г л а в н ы х и м н о ж е с т в о людей "второго эше­
лона" в т о м , что в 1 9 2 7 г. они готовили вторжение ( ! ) Франции 
на территорию С С С Р . 6 — Д а , именно так! Очевидно, этот безум­
ный в з д о р был п о в о д о м для похищения и уничтожения генерала 
А . П . К у т е п о в а , а теперь ( в е р о я т н о , вследствие затянувшихся 
ф р а н ц у з с к и х с б о р о в ) — и Миллера. 

И з в е с т н о , что о б э т о м похищении сообщили газеты 2 3 сентяб­
ря 1 9 3 7 г о д а . С о в е т с к о е судно "Мария Ульянова", к к о т о р о м у 
б л и з к о подошла л е г к о в а я машина с н е с к о л ь к и м и пассажирами, 
отчалило из Г а в р а без объявления. К т о , к р о м е похищенного — 
вероятно , живого , обреченного на пытки, д о п р о с ы и смерть, — 
о т б ы в а л на судне , не п р о ш е д ш е м таможенного д о с м о т р а и, види­
м о , д о с а м о г о прибытия в Ленинград с в о б о д н о г о от него , сказать 
т р у д н о , но вполне м о ж н о предположить, что именно Эфрон и неко­
торые его "подельники" находились т а м . 

В только что вышедшей книге Марии Б е л к и н о й 7 есть важная 
деталь. 18 июня 1 9 3 9 г . в М о с к в у приехала Цветаева с сыном. Ее 
встречала дочь. Узнав м а р ш р у т матери, она с к а з а л а , что та ехала 
точно так же, к а к и отец. Маршрут Цветаевой ныне известен: это 
Париж — Г а в р ( п о е з д о м ) , Г а в р — Ленинград ( м о р е м ) , Ленинград — 
М о с к в а ( с н о в а п о е з д о м ) . Стало быть, Эфрон в о з в р а щ а л с я м о р е м 
из Г а в р а . . . 

Е с т ь свидетельство , что Эфрон и е г о "подельник" вызывались 
в о Франции после 4 сентября на д о п р о с в полицейский участок, 
к о г д а шел р о з ы с к преступников и делались попытки установить 
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личность застреленного под Лозанной. Т о л ь к о 3 0 сентября "Люд­
вига" опознал его голландский друг . К т о м у времени Эфрон уже 
был в М о с к в е , где 2 сентября была арестована Анастасия Иванов­
на Цветаева. Во в р е м я д о п р о с о в конца сентября - начала о к т я б р я 
она поняла, что м у ж ее сестры Сергей Я к о в л е в и ч , ожидавшийся 
дочерью, уже находится в СССР. 

Г д е находилась Цветаева с марта д о конца 1 9 3 7 г . ? К а к свиде­
тельствует М. Р а з у м о в с к а я в монографии, посвященной Цветае­
вой 8 в последний раз на Западе несчастная жена столь энергич­
ного м у ж а выступала 3 марта 1 9 3 7 г. Она читала "Мой Пушкин" -
юбилейные пушкинские торжества приближались. 

Отъезд Ариадны 15 марта эмиграция поняла и к а к больше­
вистскую акцию, и к а к событие , связанное с с о о т в е т с т в у ю щ е й 
деятельностью ее отца. Д л я Цветаевой западный мир з а к р ы л с я . 
Лето она проводит с с ы н о м на Атлантическом побережье. 2 0 сен­
тября в о з в р а щ а е т с я в Ванв — на о к р а и н у Парижа. Через г о д , окру­
женная презрением, оставаться там она не м о г л а . И т о г д а перебра­
лась в гостиницу на бульваре Пастера. П р о с о в е т с к а я слава этой 
гостиницы была известна. Цветаева хлопочет о б отъезде к дочери 
и мужу. 

В о к т я б р е 1 9 3 7 г . ее вызвали в полицейский участок , спраши­
вали, к о г д а она видела Эфрона. На в о п р о с ы она отвечала незна­
нием, п р о д у м а н н о - б е з у м н ы м поведением: читала наизусть Кор-
неля, Расина, свой перевод на французский язык п о э м ы "Молодец". 
Раздавленная услышанным, она покинула полицию. В е р о я т н о , уже 
из газет м н о г о е ей о т к р ы л о с ь к э т о м у времени. Виделась ли она 
после 4 сентября с м у ж е м и если виделась, то что он р а с с к а з а л ей — 
неизвестно. Е с л и ф а к т ы были утаены от нее, то настроения Эфро­
на, полагавшего , что р а з г о в о р ы о м а с с о в ы х а р е с т а х в СССР -
просто злобная клевета эмигрантов , ей были, конечно, х о р о ш о 
знакомы. Б о л е е того — в и д и м о , мнение это ею разделялось: ни 
строчки с т и х о в не посвятила она миллионам жертв, даже сестре 
своей, о б аресте к о т о р о й из писем дочери, х о т я бы иносказатель­
ных, не знать не м о г л а . С л о в а же о т о м , что арест сестры от нее 
утаивали, представляются несерьезными: почти д в а г о д а от ареста 
Анастасии д о приезда Марины в М о с к в у , заполненные молчанием, 
не м о г л и не насторожить. 

Итак, п о с м о т р и м на внутренний мир поэтессы, н а с к о л ь к о она 
позволяет и открывает его нам в своей статье. З а м е т и м , что статья 
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вышла из печати в 1 9 3 7 г . и писана была, в и д и м о , в 3 6 - м , "при­
уготовительном" к о в с е м вышеназванным с о б ы т и я м . 

Странный, вывороченный мир зла, превращенного в добро, 
уже отмечен. Но исповедь — это не только о б щ а я идея. Это слова, 
их составление в ф о р м у л ы , к о т о р ы е м ы д о сих пор почти избегали 
цитировать. П о э т о м у попробуем сделать это — в завершение общей 
идеи, для раскрытия т е х "заклятий", в к о т о р ы х обнаруживалась 
потерявшая себя Цветаева . Она твердит с несвойственным ей пре­
жде однообразием эти самоубеждающие ф о р м у л ы : "Пугачевым 
Гринев с первой встречи очарован — и было чем. Ответ Гринева — 
долг: о т к а з от л ю б и м о г о " ( 1 1 9 ) . З а м е т и м , что Цветаева "сватает" 
Гринева Пугачеву , полагая , что этот любовный с о ю з понятен, а вот 
Маша Миронова — "не пара" герою; "Гринев Пугачева — любил" 
( 1 2 2 ) ; "Между П у г а ч е в ы м и Г р и н е в ы м — любовный заговор" 
( 1 2 3 ) ; "Пушкин Пугачевым зачарован" ( 1 2 5 ) . Мало Гринева. 
В х о д пошел и с а м создатель "Емельки Пугачева", к а к называет 
Пушкин в письме этого ц в е т а е в с к о г о "чаровника". 

Далее . "Встреча Гринева с Пугачевым — в метель, за столом, 
под виселицей, на л о б н о м месте — мечтанная встреча с а м о г о Пуш­
кина с с а м о з в а н ц е м " ( 1 2 8 ) . Т а к и м о б р а з о м в ы я с н я е т с я , что крова­
вые жертвы злодейства — ничто р я д о м с радостью видеть с а м о г о 
злодея . Это Цветаева приписывает П у ш к и н у , с к а з а в ш е м у , что 
"не приведи Б о г видеть р у с с к и й б у н т . . . " По ее мнению, слов этих 
— и не было. О щ у щ а е т с я , к а к рвалась она и в д о х н о в л я л а своего 
в е с ь м а радикально настроенного и недалекого у м о м супруга на 
подвиги, к о т о р ы е и последуют за публикацией ее статьи. Он уве­
рился, что романтическое зло — на с а м о м деле д о б р о , что не раз 
прокламировала в статье Цветаева . 

Далее . "В "Капитанской дочке" Пушкин под чару Пугачева 
подпал и д о последней с т р о к и из -под нее не вышел" ( 1 3 0 ) . То же, 
снова . Нет, не Пушкин, а Эфрон подпал и д о пытки и расстрела 
в неопугачевских п р о с т о р а х Л е ф о р т о в а или д р у г о г о узилища не 
м о г о с в о б о д и т ь с я от д у р м а н а соблазнительной философии поэтес­
сы-жены, от б е з у м и я с о б с т в е н н о г о , ею укрепленного . 

"Нет страсти к преступившему — не поэт. (Что эта страсть 
к преступившему при революционном строе оборачивается контр 
революцией — е с т е с т в е н н о ) " ( 1 3 2 ) . А если в ы в е р н у т ь ? А если 
власть принадлежит д е м о к р а т и ч е с к о м у строю — во Франции, 
например? — Т о г д а и о т к р ы в а е т с я в с е , что происходит в о к р у г 
поэтессы: опасная игра с неизвестным и с х о д о м в пользу той 
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"пролетарской", к а к она себя именовала , власти , к о т о р о й и пошел 

служить Эфрон. 

Пугачев "Капитанской дочки", по мнению Цветаевой, уже не 
раз в ы с к а з а н н о м у , но в иной словесной г а м м е снова представлен­
ному , _ "сплошная благодарность и б л а г о р о д с т в о , на фоне собст­
венных зверств постоянная и непременная победа добра" ( 1 4 2 ) . 
Не только нравственное ч у в с т в о , но и просто в к у с изменяют здесь 
к а к бы охваченной гипнозом Цветаевой . Р а с ш и ф р о в ы в а я свои 
слова далее, она полагает д о б р ы м т о г о , к т о меня помиловал, — 
х о т я бы у виселицы с телами д р у г и х . Правда о злодее - по ее 
с л о в а м - есть "малость" ( 1 5 4 ) . Пугачеву она приписывает "злодея­
ние — и чистое сердце" ( 1 5 6 ) . П у ш к и н же сопрягает злодеяния 
с неосмысленностью, недоразвитостью — с "бессмысленным и бес­
пощадным". 

Цитируя строки Пушкина 
Есть упоение в бою 
И бездны мрачной на к р а ю . . . , 

Цветаева толкует и х к а к упоение с т р а х о м , э л е м е н т о м жизненной 
экспрессии. Справедливо. Но пушкинские с т р о к и эти не имеют 
отношения к его с у д у над ж е с т о к о с т ь ю . Упоение с т р а х о м и упоение 
жестокостью — вещи с у г у б о различные, и Пушкин их никогда не 
путает. Путает — Цветаева . 

Цветаева поскользнулась и, уподобив б у н т о в щ и к о в , разбойные 
дела Гетца фон Берлихингена, Карла М о о р а , служивших в ы с о к и м 
идеалам, а литературно — с о в р е м е н н ы х с а м о з в а н ц у ("Гетц" напи­
сан Г е т е в 1 7 7 3 г., а "Разбойники" Шиллером в 1 7 8 1 г . ) , д у ш е г у б -
с т в а м Пугачева, перед виселицей в о с с е д а в ш е г о , н и к а к и х г у м а н н ы х 
идей ни в "Истории", ни в повести не обнаружившего . Она с к а з а л а 
ведь не только о мятеже, но и о внутреннем с х о д с т в е этих трех 
героев . 

И в финале своей статьи, забыв о п у ш к и н с к о м списке четверто­
ванных, удавленных и т. п. в пятьсот человек (не считая у б и т ы х 
в б о я х и вне о т к р ы т ы х к а з н е й ) , забыв о Х а р л о в о й , Цветаева 
несется вскачь с тем "тайным ж а р о м " к б о л ь ш е в и к а м , к о т о р ы й — 
от нее к м у ж у или от м у ж а к ней — струится с к в о з ь ее строки . 

" О г о в о р к а — и важная: г о в о р я т , что сейчас изданы три т о м а 
пугачевского архива , из к о т о р ы х Пугачев встает с о в с е м иным, чем 
в Истории П у г а ч е в с к о г о бунта", а именно — без в с я к о й низости, 
мужичьим царем и т. д. " ( 1 5 9 ) . 
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Д а , изданы были м е ж д у 1 9 2 6 и 1 9 3 1 г о д а м и эти три т о м а , не 
отменившие злодейств , произвола, тьмы, к о т о р ы е под воздейст­
в и е м Чары, обольщения с о в е т с к о й властью — на расстоянии — 
Цветаева сопрягает с п р а в о м поэта на пересоздание — то есть своим 
п р а в о м видеть д о б р о т а м , где зло. И эта бездна, в к о т о р у ю она 
сползла, привела ее сначала к одиночеству, ибо эмиграция отвер­
нулась от спутницы и — к а к явствует из анализа ее "Пугачева и 
Пушкина" — единомышленницы и даже вдохновительницы С. Я . 
Эфрона. 

Но м ы узнали навсегда , 
Что к р о в ь ю пахнет только к р о в ь . . . 

— скажет в 1 9 3 3 г. А х м а т о в а , не знавшая обольщений неправдой. 

А з а т е м от одиночества, у б о г о г о и нищего житья, нравственной 
депрессии Цветаева логически пришла к реэмиграции и неумоли­
м о м у г л у х о м у в о з м е з д и ю , поглотившему гениального поэта, 
з а б л у д и в ш е г о с я средь обольщений с о в е т с к о й пропаганды и собст­
венного буйного с в о е в о л и я , за к о т о р ы м не поспевало нравственное 
чувство . 

1988 г. 
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Валерий Л Е П А Х И Н 

ИКОНОПИСЕЦ И ПОЭТ 
(Рублев в творческом сознании и поэзии Клюева) 

Уж Рублев в пестрядном балахонце 
Расписал, глубже смертного сна, 
У лесной церквушки оконце. 

(1917) 

И персты Рублева 
Словно цвет вербовый! 

(1928) 

Поэтическое творчество Клюева , к а к не однажды отмечалось , 
тесно связано с и к о н о п и с ь ю . 1 Эта связь в о з н и к л а еще в детстве: 
поэт родился и в ы р о с "под иконами", и они стали г л а в н ы м источни­
к о м эстетических впечатлений с с а м о г о раннего в о з р а с т а . В Петро­
граде поэт появляется уже з н а т о к о м и ценителем иконописи. В е г о 
г о р о д с к о й квартире иконы древнего письма неизменно занимали 
почетный красный угол , а перед ними теплились л а м п а д ы . 2 

В течение м н о г и х лет Клюев собирал произведения древне­
р у с с к о й иконописи или, к а к выразился поэт Павел Васильев, — 
"обрастал и к о н а м и " . 3 В 1 9 3 5 г . , при описи и м у щ е с т в а находив­
ш е г о с я в с с ы л к е поэта, было внесено в п р о т о к о л 3 4 и к о н ы на 
дереве и 5 металлических икон. С а м Клюев считал, что среди них 
было о к о л о 15 икон Х У 1 - Х У П в е к о в , а одна даже X V в е к а . 4 

Поэт м н о г о странствовал по России , не раз бывал в наиболее 
известных и к р у п н ы х м о н а с т ы р я х , з н а к о м и л с я с ф р е с к а м и и ико­
нами прославленных м а с т е р о в . 5 Известность Клюева к а к знатока 
иконописи была, в и д и м о , н а с т о л ь к о ш и р о к а и устойчива, что 
в 2 0 - х г о д а х его пригласили в Торгсин в качестве оценщика и к о н . 6 

Поэт и с а м пробовал писать иконы, подражая н о в г о р о д с к и м мас ­
т е р а м . 7 

В с т и х а х и п о э м а х Клюева упоминается , по нашим подсчетам, 
более с о р о к а названий различных и к о н , среди к о т о р ы х особенно 
м н о г о богородичных о б р а з о в и и к о н г л а в н ы х покровителей па­
триархальной деревни и к р е с т ь я н с к о г о труда . Д л я них он, по 
аналогии с чинами традиционного и к о н о с т а с а , создает о с о б ы й 
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"чин избяной" . 8 Поэт пишет в с в о и х с т и х а х о различных "поши-
бах": п о м о р с к о м , с т р о г а н о в с к о м , м с т е р с к о м , я р о с л а в с к о м и др. 
Называет он имена иконописцев - Дионисия, Г у р и я Никитина, 
П р о к о п и я Чирина, Афанасия Парамшина. И, конечно же, он не мог 
пройти м и м о имени гениального иконописца — преподобного 
Андрея Рублева . Если другие х у д о ж н и к и встречаются в произве­
дениях Клюева эпизодически, то Рублев — о к о л о двадцати раз, 
что свидетельствует о б о с о б о м и устойчивом интересе поэта к ико­
нописцу. 

Андрей Р у б л е в приходит в иконопись в период ее подъема и 
становится ее вершиной, с в я з ы в а я собой X I V и X V в е к а , а через 
Дионисия - простираясь и в X V I в е к . Судьба е г о т в о р ч е с к о г о на­
следия в определенной мере стала выражением исторических судеб 
всей р у с с к о й иконописи. 

Прижизненная слава Р у б л е в а перешла в посмертную. Искус­
с т в о знаменитого мастера в X V в . ценится необычайно в ы с о к о , 
о нем упоминают летописи, жития с в я т ы х , о нем г о в о р и т с я в раз­
личных д о к у м е н т а х . 

Первая половина X V I в . связывает и м я Р у б л е в а с именем 
преподобного Иосифа В о л о ц к о г о , к о т о р ы й и писал о в е л и к о м 
мастере , и в ы с о к о ценил его иконы. В своей прекрасной книге 
о Рублеве Валерий Сергеев делает предположение, что прп. Иосиф 
был, в о з м о ж н о , п е р в ы м собирателем икон Р у б л е в а . 9 

Середина X V I в . - это знаменитый "Стоглав", в постановлениях 
к о т о р о г о Рублев выдвигается в качестве идеала для иконописцев 
э п о х и . 1 1 В м е с т е с т е м , с а м а н е о б х о д и м о с т ь постановлений собора 
говорит о начале заката "золотого в е к а " р у с с к о й иконописи. 

С о в р е м е н е м под темнеющей олифой скрывались радостные, 
небесные, поющие к р а с к и и линии в е л и к о г о мастера , и к а к бы 
в м е с т е с ними предавалась забвению просветленная православная 
д у х о в н о с т ь в с е г о р у б л е в с к о г о творчества. Рублев-иконописец 
становился легендой, п о с к о л ь к у его оригинальная живопись на­
г л у х о закрывалась либо старой олифой, либо поздними поновле-
ниями. 

X V I I в е к знал и почитал Р у б л е в а - и н о к а , монаха-праведника , 

местночтимого с в я т о г о , особенно известного в д в у х обителях: 

в Троице-Сергиевой Л а в р е и А н д р о н и к о в о м м о н а с т ы р е , соборным 

старцем к о т о р о г о он был. Подтверждением с в я т о с т и прп. Андрея 

были его иконы — "все чудотворные", к а к с о о б щ а е т "Сказание 

о с в я т ы х и к о н о п и с ц а х " . 1 2 
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X V I I I век — это победа религиозной живописи над собственно 
иконописью, это в р е м я забвения и и к о н о п и с н ы х заветов в е л и к о г о 
мастера, и с а м о г о его имени. 

В X I X в е к е встречаются отрывочные упоминания о Р у б л е в е , 
первое из к о т о р ы х принадлежит К а р а м з и н у ( 1 8 1 7 г . ) . Интерес 
к п о л у з а б ы т о м у иконописцу возрастает в м е с т е с интересом к ико­
не. Э т о м у с п о с о б с т в у е т коллекционирование и к о н старообрядцами 
к а к с благочестивыми, т а к , позже, с эстетическими и к о м м е р ч е с ­
кими ц е л я м и . 1 3 П о и с к и и к о н " д о н и к о н о в с к о г о письма" дополня­
лись поисками и к о н знаменитых м а с т е р о в , прежде в с е г о — Рублева . 
По свидетельству с о в р е м е н н и к о в , к о л л е к ц и я считалась второсорт­
ной, если в ней не было х о т я бы одной и к о н ы Рублева . Т а к же и в о 
многих старообрядческих м о л е л ь н я х жили легенды о принадлеж­
ности той или иной иконы письму знаменитого мастера . Значит, 
в X I X в . держится устойчивое предание о Рублеве к а к непревзой­
денном мастере , предание, пронесенное и с к в о з ь неблагоприятный 
в э т о м отношении Х У Ш в . 1 4 Позже при реставрации и атрибуции 
приписывавшихся Р у б л е в у произведений они о к а з ы в а л и с ь в луч­
ш е м случае и к о н а м и м о с к о в с к о й ш к о л ы X V I - Х У П в е к о в . 

Начало X X в е к а переставило некоторые акценты в истории 
р у с с к о г о и с к у с с т в а . Прежде в с е г о следует отметить два события 
этой эпохи: в ы с т а в к у и к о н 1 9 1 3 г . в М о с к в е , где впервые ш и р о к о й 
публике были показаны древние расчищенные иконы, и реставра­
цию р у б л е в с к о й "Троицы", начатую в 1 9 0 4 - 1 9 0 5 г о д а х и завершен­
ную в 1 9 1 8 г о д у . Произошло неожиданное для м н о г и х , в т о м числе 
и для большинства х у д о ж н и к о в и и с к у с с т в о в е д о в , "открытие 
иконы". "Серебряный в е к " р у с с к о й к у л ь т у р ы стал "серебряным" 
и для иконоведения, и для т в о р ч е с к о г о наследия Рублева . С начала 
в е к а и вплоть до конца 2 0 - х г о д о в появилось м н о г о серьезных, 
г л у б о к и х и интереснейших, о к р а ш е н н ы х личностным а в т о р с к и м 
п о д х о д о м к теме , работ, посвященных иконе , Р у б л е в у и прежде 
в с е г о — его "Троице". Б о л ь ш и н с т в о э т и х статей не утратило с в о е г о 
значения и д о с и х пор ( П . М у р а т о в , Е . Т р у б е ц к о й , о . Павел Фло­
ренский, Ю. Олсуфьев, Н. Лунин, Н. Т а р а б у к и н , И. Г р а б а р ь и д р . ) . 
^ В м е с т е с т е м 20-е и особенно 30-е г о д ы - это начало н о в о г о 
иконоборства" , но не на религиозной, а на атеистической почве, 

что не м о г л о не отразиться и на оценке творчества Рублева . Наряду 
с уничтожением икон ( х р а м о в и м о щ е й ) начинается с помощью 
методов вульгарной социологии борьба против иконы к а к д у х о в ­
ного явления, нагнетается неприятие и даже ненависть к националь-

151 



ной религиозной культуре к а к "наследию мрачного прошлого". 
В этих у с л о в и я х и под этим "углом зрения" творчество Рублева 
представало к а к "метод одурманивания м а с с " , правда, все же 
с важной вынужденной о г о в о р к о й — "утонченный". 1 5 

Творчество Клюева падает на три последних периода отноше­
ния к Р у б л е в у . Это первый период "легендарного Р у б л е в а " конца 
X I X в . , затем период о т к р ы т и я истинного Р у б л е в а , е г о восторжен­
н о г о почитания и г л у б о к о г о изучения, и, наконец, третий период — 
в р е м я его замалчивания, опорачивания и попыток сознательного 
забвения. О д н а к о , перечитывая с т р о к и Клюева о Р у б л е в е , нельзя не 
обратить внимания на т о , что великий иконописец, н е с м о т р я ни на 
к а к и е внешние перемены, о с т а в а л с я для поэта б е с с п о р н ы м автори­
т е т о м , вызывал у него чувство преклонения. З а м е т н о , что Клюев 
о щ у щ а л к а к бы н е к у ю живую личную связь с Р у б л е в ы м . 

Чаще в с е г о у поэта "действует" Рублев предания, Р у б л е в леген­
дарный. Д о л г о е в р е м я тесно связанный со старообрядцами, Клюев 
бесспорно впитал в себя традиционный пиетет перед именем "пре-
с л о в у щ е г о " иконописца. О б о б щ а я эту вероучительную тягу к 
и к о н а м древнего письма и к и к о н а м прославленных "зографов", 
он писал: 

По м о л е н н ы м нашим 
Чирин да Парамшин, 
И персты Р у б л е в а 
С л о в н о цвет в е р б о в ы й . 1 6 

В этой отточенной строфе просвечивает прежде в с е г о гордость 
моленными — живыми хранительницами "древлего благочестия", 
но тут есть и попытка е м к о й образной характеристики Рублева. 
Ассоциативно Клюев у к а з ы в а е т на м я г к о с т ь , "бархатистость", 
плавность (знаменитая р у б л е в с к а я техника "плави") цвета на 
и к о н а х в е л и к о г о мастера . Но о б р а з Клюева имеет и более г л у б о к о е 
измерение: верба — это ознаменование П а с х и , с и м в о л Воскресения 
Х р и с т о в а . В е р б о в ы м ц в е т о м поэт хочет подчеркнуть или вызвать 
ассоциацию с о сдержанной (еще целая седмица д о П а с х и ) и про­
светленной пасхальной радостью, к о т о р а я пронизывает творчество 
Р у б л е в а , источается его и к о н а м и . ( Э т у пасхальную радость так 
я с н о чувствовали позже современники в д у х о в н о м устроении 
в е л и к о г о С а р о в с к о г о подвижника прп. С е р а ф и м а ) . 

Нельзя не обратить внимания и на с л о в о "персты". Клюев, 
знавший ремесленную с т о р о н у иконописи, имел , конечно, реальное 
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п едставление о т о м , что и к о н у делают сильные, натруженные 
уки мастера, но к о г д а икона закончена и предстает в о всей своей 

святости и чистоте, то собственно техника "растворяется" в цель­
ности молитвенно-эстетического восприятия иконы, и тогда нельзя 
невольно не признать, что она писана не пальцами ремесленника, 
художника, а в д о х н о в е н н ы м и перстами боговидца , писана "пер­
стами, легкими к а к сон". Не случайно на и к о н а х за спиной с в . 
апостола, евангелиста, врача и иконописца Л у к и изображается 
ангел, помогающий е м у в написании первой и к о н ы Божией Ма­
тери. 1 7 Ангелы же помогали и прп. Алимпию — п е р в о м у р у с с к о м у 
с в я т о м у и к о н о п и с ц у . 1 8 

С именем Р у б л е в а связан в поэзии Клюева и красный угол 
избы; буквально каждая божница для него о с в я щ е н а именем 
великого мастера . Если изба становится в с т и х а х поэта центром 
вселенной, превращается в "избяной К о с м о с " , то центром с а м о й 
избы остается красный у г о л , а в нем "божниц Р у б л е в с к и й с о н " . 1 9 

Правда, к а к с горечью замечал поэт, в послереволюционной России 
иконы все чаще оказывались в с о с е д с т в е с г а р м о н и к о й , п о т о м 
г р а м м о ф о н о м и даже осьминой т а б а к у , 2 0 но т е м разительнее был 
контраст. В символической избе поэтизированной неумирающей 
Руси у Клюева в с е г д а и н е с м о т р я ни на что — "точат иконы Рублев­
с к у ю в а п у " . 2 1 Конечно, поэт в о в с е не х о т е л с к а з а т ь , что в каждой 
старообрядческой избе есть икона Р у б л е в а , но древние иконы для 
Клюева всегда к о с в е н н о или п р я м о с в я з а н ы с его именем: до-
рублевские - т е м , что великий иконописец впитал в себя лучшие 
стороны византийской и отечественной традиции, послерублевские 
- тем, что он д у х о в н о и эстетически повлиял на иконопись целого 
столетия, а "осколки" этого влияния обнаруживаются вплоть до 
современности. И изба , и красный у г о л , и божница, и иконы в поэ­
зии Клюева — символические образы вечного и непреходящего 
в наличном облике Руси , и о с в я щ е н ы они м о г л и быть для Клюева 
только авторитетом, гением и святостью Р у б л е в а . 

Рублев у поэта — важнейшая историческая в е х а . В письме 
1 9 3 2 г . в о Всероссийский Союз писателей, он, называя "заветы", 
живущие в нем, в частности, выделяет т а к у ю э п о х у : "от в н у к о в 
в е л е с о в ы х до Андрея Р у б л е в а " . 2 2 Иконописец становится здесь 
к а к бы в о д о р а з д е л о м в религиозной и художественной истории 

уси: до Р у б л е в а и после него . Рублев выступает у поэта и с и м в о ­
л о м Руси в о о б щ е , к о т о р а я в с в о ю очередь изображается в д в у х 
планах, к а к бы в д в у х ипостасях: С в я т а я Р у с ь (Нетленная, Г о р н я я , 

153 



Н е р у к о т в о р н а я ) в ее з а м ы с л е Б о ж и е м , и Русь "каторжная", в ее 
эмпирической данности и всей видимой неприглядности, но кото­
рой, о д н а к о , н е с м о т р я ни на что м о ж н о молиться , прозревая сквозь 
"каторжное" лицо и нерукотворный, небесный Л и к . 2 3 Именно 
С в я т а я Русь и являет себя иногда у К л ю е в а к а к " Р у б л е в с к а я Русь", 
В э т о м случае великий иконописец символизирует собой не эпоху, 
а в с ю Р у с ь , в о в с е м ее и с т о р и ч е с к о м развитии, но не внешнем, 
г о с у д а р с т в е н н о м , а внутреннем, д у х о в н о м . П о э т о м у у с т а м и Садко 
поэт м о ж е т в о с к л и к н у т ь : 

Пустите Б о я н а — Р у б л е в с к у ю Р у с ь , 
Я Тайной у м о ю с ь , а Песней у т р у с ь . . . 2 4 

Р у б л е в с к а я Р у с ь начинается у К л ю е в а с крещения Руси , и поэтому 
легендарный Б о я н " С л о в а о п о л к у И г о р е в е " — это тоже Русь Ру­
б л е в с к а я . Она способна пережить с а м ы е сильные внешние потря­
сения, она неизменно живет в творениях в е л и к и х мастеров и 
х у д о ж н и к о в , в о з в о д и в ш и х х р а м ы и у к р а ш а в ш и х и х иконами, 
п и с а в ш и х п о э м ы , д у х о в н ы е стихи и песнопения с д у м о й о Б о г е 
и стремлением не изменить, разрушить и перестроить мир, а вопло­
тить в э т о м м и р е Б о ж и й з а м ы с е л о н е м . 

Отсюда в ы р а с т а л а в ы с о к а я традиция и д у х о в н а я преемствен­
ность: 

В Заонежье, в у з о р н ы х Кижах , 
Г д е Р у б л е в с к и й нетленный с а д . . . 2 5 

"Рублевский нетленный сад" д л я К л ю е в а цветет по всей Руси, 
нужно т о л ь к о его увидеть, узреть д у х о в н ы м и очами, нужно только 
понять и принять его к а к Песню и Тайну. 

Т в о р ч е с т в о Р у б л е в а Клюев воспринимал не только в цветовом, 
к р а с о ч н о м преломлении, но и м у з ы к а л ь н о . Певучесть к р а с о к 
Р у б л е в а была у п о м я н у т а и м о д н и м из п е р в ы х наряду и одновре­
менно с Ю.А. О л с у ф ь е в ы м . 2 6 П о э т считал с в о е творчество прони­
занным " Р у б л е в с к и м певчим з а в е т о м " . 2 7 Не в д а в а я с ь в критику 
э т о г о утверждения ( с т и х и К л ю е в а н а х о д я т с я под влиянием, если 
у м е с т н ы и в о з м о ж н ы такие параллели, с к о р е е и к о н п о м о р с к и х , 
с е в е р н ы х писем, я р к и х и красочных, но в с е же с у р о в ы х и даже 
г р у б о в а т ы х в своей п р о с т о т е ) , м о ж н о о т м е т а т ь , что здесь у Клюева 
выступает опять Р у б л е в предания. Влияние иконописца подразу­
м е в а е т с я в с а м о м о б щ е м плане, е г о и м е н е м и а в т о р и т е т о м Клюев 
хочет освятить с в о ю поэзию, увязать ее с м н о г о в е к о в о й традицией 
и, наконец, "оправдать" иконные и иконописные м о т и в ы своей 
поэзии. Р у б л е в Клюева — "радужный", но заветы его не собственно 
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красочные, а "певчие", т. е. речь идет уже не о б и с к у с с т в е , к а к бы 
велико оно ни было , а о т в о р ч е с к о м горении, глубине в д о х н о в е н и я , 
самоотдаче и п р о р о ч е с к о м служении. Рублев К л ю е в а сложил песню, 
о с т а в ш у ю с я в д у ш е навсегда , в о ш е д ш у ю в плоть и к р о в ь нацио­
нальной жизни, с т а в ш у ю в а ж н ы м , часто бессознательным к о м п о ­
нентом д у х о в н о с т и народа, и п о т о м у ф а к т ы к о н к р е т н о г о влияния 
Рублева не в с е г д а поддаются выявлению, а о б ъ е м и м а с ш т а б ы его 
влияния неизмеримы и в ы х о д я т за пределы в о з м о ж н о г о учета. 

Икона почти н и к о г д а не выступает у К л ю е в а п р е д м е т о м чисто 
эстетического любования. Истинную "цену" и к о н е , в конечном 
счете, придает не художественное исполнение, а ее молитвенный 
строй. Т о л ь к о в молитве познается "иконичность" и к о н ы , только 
молитвенный опыт способен "проверить" ее д у х о в н о с т ь , ее способ ­
ность быть о к н о м в м и р невидимый и по в о л е Божией источать в 
этот мир благодать, святость и чудеса. Эстетика и к о н ы у Клюева — 
не самоцель, она дополняется г л а в н ы м : в ы з в а т ь не неопределенное 
эстетическое переживание, а возбудить м о л и т в у , в идеале ответить 
на нее чудотворением, о к а з а т ь реальную д у х о в н у ю помощь. П о ­
э т о м у в "Пояснителе к Погорелыцине" К л ю е в , называя имена 
Рублева, Чирина, Парамшина, отмечая "необычную гармонию, 
глубину и нежность" и х и к о н , добавляет и подчеркивает ( в о з ­
можно, цитируя "Сказание о с в я т ы х и к о н о п и с ц а х " ) : "Почти в с е 
ч у д о т в о р н ы е " . 2 8 

С к в о з ь призму р у б л е в с к о г о наследия Клюев воспринимал 
и формальные искания х у д о ж н и к о в конца X I X - н а ч а л а X X в е к о в . 
Многое в п о и с к а х т а к и х живописцев, к а к Г о г е н , М а т и с с , Модилья­
ни, ранний П и к а с с о , воспринимавшееся и х с о в р е м е н н и к а м и и на 
Западе, и в России к а к открытие , носившее отпечаток бесспорной 
новизны, К л ю е в ы м виделось на фоне р у с с к о й иконописи и в его 
глазах не только не п р е в о с х о д и л о и к о н у , но уступало ей. Н е р е д к о 
икону даже талантливые х у д о ж н и к и воспринимали к а к примитив. 
Т а к , например, видел ее Рерих не только в начале в е к а , но и в 
1 9 3 8 г о д у . 2 9 Клюев же не без полемического запала, но и без 
в с я к и х сомнений писал: 

Г о г е н Р у б л е в у не з а г а д к а , 
Матис лишь рясно о т к а й м ы . . . 3 0 

Клюев, следует отметить , в ы с о к о ценил творчество этих х у д о ж ­
ников. В 1 9 3 5 г. в частном письме он так о т з ы в а л с я о с т и х а х офици­
альных поэтов-"фанерных знаменитостей": " . . . К а к а я серость! 
К а к а я неточность! Ни с л о в а , ни о б р а з а . . . К р а с к и ? Г о л ы й анилин, 
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белила да сажа. Бедный Врубель, бедный П и к а с с о , Матисс , Серов 
Г о г е н ! . . Ваши зори, молнии и перлы нам не в п р о к ! " 3 1 Н о отно­
шение к ним поэта было в с е же двойственно. Н а фоне современ­
ного и с к у с с т в а они были б е з у с л о в н ы м авторитетом, бесспорными 
новаторами, п е р в о о т к р ы в а т е л я м и н о в ы х путей в живописи, но на 
фоне д р е в н е р у с с к о й иконописи и х и с к у с с т в о в о м н о г и х аспектах 
не м о г л о не выглядеть в г л а з а х поэта "вторичным". Т а к и е новшест­
в а , к а к о т к а з о т передачи о б ъ е м а , о т светотеневой моделировки , от 
условностей прямой перспективы, а также декоративное понима­
ние цвета и т. п., были известны К л ю е в у (и не т о л ь к о , конечно, 
е м у ) по и к о н а м . К р о м е того поэт видел, что н о в о е и с к у с с т о в 
с в о и х п о и с к а х (в ф о р м а л ь н о м отношении б л и з к и х или, по крайней 
мере , параллельных и к о н о п и с н ы м ) не достигало той идеальной гар­
монии цвета, линии, с м ы с л а , той о д у х о т в о р е н н о с т и , которая 
свойственна лучшим произведениям иконописи X I — X V в е к о в . 
П о э т о м у для поэта с к о р е е Р у б л е в или Дионисий оставались "загад­
кой" и не только для Г о г е н а или Матисса , к о т о р ы й это косвенно 
подтвердил в о д н о м с в о е м о б щ е и з в е с т н о м высказывании о рус­
с к о й иконе , но в о о б щ е для и с к у с с т в а и и с к у с с т в о в е д е н и я начала 
X X в е к а . 

Б о л ь ш о й почитатель "древнерусского письма", Клюев не мог 
не видеть значительное падение о б щ е г о , среднего уровня иконо­
писного и с к у с с т в а с в о е г о времени, м о з о л и в ш у ю глаза в о многих 
ц е р к в а х живопись либо в ампирном, л и б о в примитивном варианте, 
о б я з а н н о м с в о и м появлением д о м о р о щ е н н о м у "богомазу" , борьба 
против к о т о р о г о была начата еще "Стоглавом". В статье "Сдвину­
тый светильник" поэт выступил с р е з к о й критикой, даже обличе­
нием "малярных" росписей и и к о н - п р и м и т и в о в . И в э т о м случае 
поэт призывает на п о м о щ ь и м я Р у б л е в а , делая его обвинителем: из 
р у б л е в с к о г о "Усекновения" сделали а ф и ш у , 3 2 пишет он. 

Клюев с о к р у ш а е т с я о т о м , что и с к а ж а е т с я иконопись к а к 
совершенно о с о б ы й , принципиально отличный от живописи, вид 
и с к у с с т в а , нарушается "рублевский завет", — о т о м , что в резуль­
тате этого постепенного разрушения и к о н ы изнутри введением 
в нее чужеродных чисто живописных элементов уничтожается 
иконопись к а к некое цельное "золотое ц е р к о в н о е древо", засыхает 
благодать , источаемая его в е т в я м и , исчезает к р а с о т а , рассеивается 
"серафический трепет" д у х о в н о г о в о з д е й с т в и я на м о л я щ е г о с я , 
у х о д и т в ы с о к и й молитвенный строй, свойственный р у б л е в с к и м 
и к о н а м и и к о н а м его п о с л е д о в а т е л е й . 3 3 
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Сквозь призму Рублева и его творчества воспринял Клюев 
начале и революцию, к о т о р а я стала в его сознании в о с с т а н о в ­

лением попранной справедливости. Она является , "сходит" в Р о с ­
сию в виде золотой Д е в ы - О б и д ы , в и д и м о , из "Слова о п о л к у 
И о р е в е " . 3 4 Интересно отметить, что мотив Д е в ы - О б и д ы в с т р е ­
чается через пять лет у Пастернака , к о т о р ы й придает с л о в у "обида" 
(в переводе с д р е в н е р у с с к о г о ) значение " б е д а " . 3 5 У Клюева же 
дело революции освящено иконой Р у б л е в а ( т а к еще раз пересе­
каются в его поэзии судьбы " С л о в а . . . " и р у б л е в с к о й иконописи) : 

В ручке г р а м о т а : В о л я , З е м л я , 
На груди о б р а з о к Р у б л е в с к и й . 3 6 

Строительство н о в о г о о б щ е с т в а , созидательный энтузиазм, 
который должен был прийти на с м е н у разрушительной стихии, 
виделся поэту тоже в связи с т в о р ч е с т в о м в е л и к о г о иконописца: 

И новый Р у б л е в , океаны-палитра , 
Над Л и к о м в о з в о д и т стоярусный к р у г . . . 3 7 

Это было написано в маленькой п о э м е "Медный кит". Но в "Песнях 
на крови" у Клюева я с н о проступает сознание, что мыслить револю­
цию п о - и к о н о п и с н о м у — иллюзия, революция не нуждается в 
Рублеве ни в своей разрушительной, ни в своей созидательной 
части. Рублев Клюева попадает под о б щ у ю кампанию ликбеза . 
В 1 9 2 4 г . поэт констатирует , что "строительство н о в о г о общества" , 
индустриализация идут по стране, 

Чтобы радужного Р у б л е в а 
Усадить за хитрый б у к в а р ь . 3 8 

Т о , что для поэта было у с л о в и е м и с о х р а н и в ш и м с я в в е к а х 
предвестием б у д у щ е г о "киноварного", иконописного м у ж и ц к о г о 
рая, "рублевского нетленного сада", р а с к и н у т о г о по всей Р у с и , 
объявлялось на его г л а з а х "мрачным пережитком прошлого", 
становилось о б ъ е к т о м отрицания, ненависти и поругания. "Серафи­
ческий трепет" р у б л е в с к и х и к о н о к а з а л с я чужд и враждебен рево­
люции, "рублевский певчий завет" — ненужным ни в жизни, ни 
в и с к у с с т в е . Мало т о г о , против этого завета велась борьба, что, 
конечно, никак не меняло и не м о г л о изменить отношение поэта 
к иконописцу. 

И м я Р у б л е в а встречается у Клюева в наиболее совершенной его 
поэме "Погорельщина" ( 1 9 2 6 - 2 9 ? ) , и в т а к о м к о н т е к с т е , который, 
к а к и в с я поэма , не может не оставить г о р ь к о г о , даже трагического 
о с а д к а . Последние представители патриархальной Р у с и в лице 
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"Великого Сига" - "сосновые х е р у в и м ы " - идут по асфальтовой 
м о с т о в о й на п о к л о н к "блуднице" и "Иродовой дщери" просить 
пощады для погибающего Сига. В дар ей они несут "Спаса Рублев­
с к и х п и с е м " . 3 9 В с я и х надежда в этой святыне; может , не устоит 
она перед т а к и м "гостинцем": ведь Спаситель — с а м о г о Рублева. 
Эти наивные и запоздалые иллюзии ж е с т о к о разбиваются несколь­
к о п о - б у л г а к о в с к и : "лесных х е р у в и м о в " излавливает милиция. 
Р у б л е в с к а я и к о н а — не панацея о т надвинувшейся беды, вместе 
с "лесным народом" она вступает на путь к р е с т н о г о страдания: 
вступает икона Р у б л е в а — вступает Рублев . . . 

Е с т ь что-то о б щ е е в с у д ь б а х Р у б л е в а и Клюева в X X веке. 
П о с л е настоящего в з р ы в а интереса к творчеству Р у б л е в а в 1 0 - х -
2 0 - х г о д а х , с 3 0 - х — наступает полоса вынужденного молчания. 
Во в р е м я Отечественной в о й н ы 4 0 появляется серьезная работа 
о нем , поддержана она целой серией статей и книг лишь в начале 
6 0 - х г о д о в . 4 1 Но только после почти пятидесятилетнего перерыва 
( 1 9 7 7 ) в ы х о д и т сборник избранных с т и х о в почитателя великого 

иконописца — Клюева . Н а о с н о в е этой публикации имена и х трудно 
увязать . Издание Нейманиса ( 1 9 6 9 г . ) и последние подборки архив­
н ы х материалов в периодике позволяют поставить проблему — 
Рублев и Клюев . Т в о р ч е с к о е наследие с а м о б ы т н о г о р у с с к о г о поэта 
еще не р а з ы с к а н о полностью и не о п у б л и к о в а н о ; в о з м о ж н о , новые 
материалы позволят уточнить отношение Поэта к Иконописцу, но 
уже сейчас м о ж н о с к а з а т ь , что в р у с с к о й литературе не было писа­
теля, к о т о р ы й так в ы с о к о ставил б ы и ценил Р у б л е в а , который так 
часто о б р а щ а л с я бы к н е м у в с в о е м творчестве , к о т о р ы й испыты­
вал бы такие личностные чувства к Р у б л е в у и давал е м у пусть 
пристрастные, спорные, но неизменно в ы с о к и е , своеобразные и 
искренние оценки, к а к К л ю е в . 
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творения и поэмы. Л., 1977, стр. 79. 

8 Николай Клюев. Сочинения, т. 2, (изд. 1 9 6 9 ) , стр. 348 . Далее цитаты по 
этому изданию даются с указанием лишь тома и страницы. 
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32. См.: Культурное наследие Древней Руси. Истоки, становление, традиции 
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и монографии В.Н. Лазарева, В. Прибыткова, Д.С. Лихачева, H.A. Деми­
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но не угасал никогда. Имя его, вероятно, с XVI в. значится в синодиках 
и месяцесловах, и недавно состоявшаяся канонизация была возведением 
прп. Андрея из местночтимых - в общерусские святые. 
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К 40-летию со дня смерти 

КОНСТАНТИН ВАСИЛЬЕВИЧ МОЧУЛЬСКИЙ 
( 1 8 9 2 - 1 9 4 8 ) 

К В . Мочульский родился в О д е с с е в семье п р о ф е с с о р а Н о в о ­
российского университета. По окончании гимназии о н поступил на 
филологический факультет С. П е т е р б у р г с к о г о университета (отдел 

р о м а н с к о й л и т е р а т у р ы ) . П о с л е 
к р а т к о й преподавательской дея­
тельности в О д е с с е , он в 1 9 1 9 г . 
покинул Р о с с и ю и д в а г о д а 
преподавал в Б о л г а р и и в Софий­
с к о м университете, до отъезда , 
в 1 9 2 2 г . , в Париж, где стал 
читать лекции по р у с с к о й лите­
ратуре в Сорбонне и публиковать 
статьи на литературные и теат­
ральные темы, усердно посещал 
р у с с к и е литературные к р у ж к и и 
к а ф е Монпарнасса . 

В начале 3 0 - х г о д о в , после 
религиозного обращения, он в 

корне изменил свой образ жизни, даже одно в р е м я д у м а л о монаше­
стве. Б о л ь ш о е влияние на него о к а з а л отец Сергий Б у л г а к о в и 
встреча с матерью Марией и ее м о н а ш е с т в о м "в миру". Он посещал 
лекции Религиозно-Философской А к а д е м и и , основанной H . A . Б е р ­
д я е в ы м , собрания и съезды Лиги Православной Культуры, Р у с с к о г о 
Студенческого Х р и с т и а н с к о г о Движения, А н г л о - П р а в о с л а в н о г о 
Содружества, читал лекции в П р а в о с л а в н о м Б о г о с л о в с к о м Инсти­
туте, стал деятельным участником "Православного Дела". 

Е г о монографии о Г о г о л е , Вл . С о л о в ь е в е , А . Б л о к е , А. Б е л о м , 
В . Б р ю с о в е и большой труд о жизни и творчестве Д о с т о е в с к о г о , 
создавший е м у ш и р о к у ю известность и переведенный на иностран­
ные языки, были в ы с о к о оценены литературными к р и т и к а м и Т х о р -
жевским, А д а м о в и ч е м , проф. Ч и ж е в с к и м и др. , о т м е т и в ш и м и 
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т о н к о с т ь и проницательность е г о анализа, целостность видения и 
прекрасный я з ы к . П р о ф . В . З е н ь к о в с к и й считал, что к н и г а Мо-
чульского о Владимире Соловьеве "по п р а в у займет первое м е с т о , 
к а к лучшее введение в изучение Вл . Соловьева". Н. Б е р д я е в отзы­
в а л с я о Константине Васильевиче к а к о "писателе очень одаренном, 
о б л а д а в ш е м исключительной способностью понимать чужую мысль, 
ценить творчество д р у г о г о " . 

П о д о б н о Илье Исидоровичу Ф о н д а м и н с к о м у , К. В . неизменно 
верил в победу над г и т л е р и з м о м и деятельно поддерживал р а б о т у 
матери Марии в ее жертвенной помощи п р е с л е д у е м ы м е в р е я м и 
сопротивленцам. 

Константин Васильевич обладал большим д а р о м дружбы; это 
отчасти п о м о г а л о е м у переносить б ы т о в ы е тягости времени о к к у ­
пации, к о г д а х о л о д и недоедание усугубили начавшийся туберку­
лезный процесс . Он так и не оправился о т последнего постигшего 
удара — ареста и гибели в г е р м а н с к и х к о н ц л а г е р я х е г о с а м ы х близ­
к и х друзей , о с о б е н н о матери Марии и ее сына Юрия. 

М.Л. КАНТОР 

КОНСТАНТИН ВАСИЛЬЕВИЧ МОЧУЛЬСКИЙ * 

В с е м , к т о б л и з к о знал Константина Васильевича, з н а к о м а была 
его необыкновенная чувствительность в отношениях с людьми. 
От нас не у с к о л ь з а л а его постоянная потребность в о внимании, 
в тепле, в проявлениях привязанности и дружбы. Мы знали, к а к 
болезненно о щ у щ а л он малейшее о т с у т с т в и е чуткости — в с е , что 
походило на равнодушие , не г о в о р я уже о х о л о д н о с т и . 

Я часто ставил себе в о п р о с : к а к объяснить это с в о й с т в о К . В . ? 
В о п р о с этот возникал п о т о м у , что простейшее объяснение, к о т о р о е 
прежде в с е г о приходит на у м , к о г д а сталкиваешься в жизни с 

* ) Слово, сказанное на вечере памяти К.В. Мочульского в мае 1 9 4 8 г 
(печатается впервые). 
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подобной натурой, — это объяснение было неприложимо к К. В . 
Оно состоит в предположении, что человек ищет опоры в о вне , 
п о т о м у что не находит ее в с а м о м себе , к а к плющ о б в и в а е т с я 
в о к р у г дерева, п о т о м у что иначе его слабый стебель не позволил бы 
е м у подняться. Н о Константин Васильевич был чем у г о д н о , но 
только не натурой бедной. Природа щедро одарила его д а р а м и 
д у х о в н ы м и , и с а м о н это отлично сознавал . Он страдал, м о ж е т 
быть, о т т о г о , что не в с е г д а находил применение с в о и м силам, но 
никак — от неуверенности в них, х о т я р е д к о можно встретить 
человека, который бы меньше т а к у ю уверенность обнаруживал. 

О т к у д а же шла эта жажда внимания, эта повышенная чувстви­
тельность в общении с людьми? Мне к а ж е т с я , что она находила с в о е 
объяснение в одной особенности его д у ш е в н о г о склада , к о т о р а я 
встречается в л ю д я х , может быть, чаще, чем м ы с к л о н н ы предпо­
ложить — в чаянии гармонии. В сущности , в с я к и й человек — так , 
по крайней мере , я д у м а ю — вступает в жизнь с п о д о б н ы м ожида­
нием, и я не стану говорить о метафизических в ы в о д а х , к о т о р ы е 
тут естественно напрашиваются. Несомненно , в о в с я к о м случае, 
что д е т с к о е , раннее сознание зиждется на предположении, что в 
мире — и, стало быть, м е ж д у людьми — царит к а к о й - т о внутренний 
лад , стройность , п о р я д о к , и т о л ь к о опыт п е р в ы х жизненных ш а г о в 
разбивает э т у иллюзию. Разно отвечают люди на ее крушение. Одни 
отвечают б у н т о м (классический пример — А р т у р Р э м б о , к о т о р ы й 
разбередил рану, нанесенную сознанию, дал ей нагноиться, и к а к бы 
и с к а л убежища в вящей дисгармонии, в безобразии, в о з в е д е н н о м 
в предмет к у л ь т а ) ; другие отвечают б е г с т в о м в абстракцию; тре­
тьи — смирением; с л о в о м , в о з м о ж н ы х ф о р м реакции на разочаро­
вание в д е т с к о м ожидании гармонии есть в е л и к о е м н о ж е с т в о — 
с т о л ь к о же, с к о л ь к о есть разновидностей человеческого х а р а к т е р а . 
И, конечно, единственный ответ , окончательный и всеразрешающий, 
дает т о л ь к о религия — т е м , к т о ее утешениям доступен. 

Константину Васильевичу дано было узнать это в ы с ш е е разре­
шение в с е х диссонансов и противоречий. Н о испытать в с ю полноту 
его целительной силы е м у суждено было только в з р е л о м в о з р а с т е . 
Д о т о г о — в жизненном плане — о н не находил противоядия с в о и м 
неизбежным разочарованиям. Н о о н не ответил ни б у н т о м , ни 
безразличием — о н носил в себе незажившей с в о ю изначальную рану 
и в с е продолжал надеяться, что найдет у к о г о - т о , г д е - т о , к о г д а -
нибудь исцеление в виде полного , ничем не омраченного созвучия. 
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А жизнь его не щадила. Я не знавал Константина Васильевича 
в России, но я могу себе представить, какой ужас должны были 
внушать ему события, совпавшие с его молодостью, — война, рево­
люция, гражданская смута, т. е. самые разительные проявления 
разлада, какие знает человеческое общество. Может быть, они-то 
и были первыми испытаниями, поколебавшими его веру в миро­
вую гармонию, потому что детство и юность, протекшие в семейной 
обстановке, могли оставить ее нетронутой. Но затем уже удары 
сыплются на него один за другим: смерть матери, трагическая 
гибель одного из братьев, преждевременная смерть другого. Нако­
нец — эмиграция. 

Константин Васильевич как бы съеживался под этим ураганом, 
но чуть наступала передышка, чуть налаживалось сколько-нибудь 
нормальное существование, — он снова, с прежним, трогательным 
упорством, продолжал свои поиски синей птицы — безмятежной 
дружбы, бескорыстной любви, идеальной гармонии человеческих 
отношений, и, конечно, продолжал страдать от грубых прикосно­
вений действительности. 

Нужно сказать, что природа наделила его одной способностью, 
которая часто служила ему щитом, громоотводом или убежищем: 
когда он не находил равновесия или гармонии в реальной жизни, он 
обращался к своему воображению. Мы знали в К. В. его склонность 
к игре, которая как-то удивительно уживалась в нем с добросо­
вестностью и основательностью университетского ученого и с глу­
бокой серьезностью в разрешении проблем его личной духовной 
жизни. 

В юности Константин Васильевич увлекался театром и сам 
охотно выступал на сцене. В Париже он долгое время был постоян­
ным посетителем спектаклей и с увлечением исполнял обязанности 
театрального рецензента (в журнале "Звено"). И это, я думаю, не 
было интересом случайным. В том, что сцена имела для него притя­
гательную силу, сказывалась, по-моему, та черта, о которой я 
говорил, — влечение к игре. Проявлял он его и в ныне забытых, 
но чрезвычайно талантливых опытах фельетонной журналистики, — 
в его шаржах и блестящих пародиях, некоторые из которых появи­
лись в парижской печати (главным образом в том же "Звене") 
в 2 0 - х годах. 

Скажу больше: и в отношении К. В, к людям воображение не 
утрачивало своих прав. В нем часто присутствовала известная 
идеализация, или, если угодно, сублимация, которая позволяла 
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е м у скользить надо всем тем, что противоречило его ожиданию 
полного созвучия и сочувствия. В погоне за идеалом "прекрасных 
соразмерностей" он придавал людям качества, которых у них не 
было, освобождал их от недостатков, им присущих, - и таким 
образом строил вокруг себя мир, в котором ему легче было ды­
шать, в котором прирожденная его доброжелательность могла 

проявить себя вволю. 
Многих это благодушие сбивало с толку: кое-кто удивлялся 

его наивности, его незнанию людей. Иные склонны были припи­
сывать равномерность его симпатий — известному безразличию. 
И то и другое было суждениями ошибочными. Он вовсе не был 
слеп, как не был он и равнодушен: напротив, именно потому, что 
К. В. понимал людей, и потому, что всякое их несовершенство его 
смущало, он старался видеть их не совсем такими, какими они 
были в действительности. Тут была своего рода стилизация жизни, 
вполне сознательная и намеренная. 

Стремление Мочульского к гармонии, к целостности, к един­
ству сказалось и в его литературных работах. Вчитываясь в них, 
нетрудно установить, что основная его цель — найти единую линию, 
определяющую творческое развитие автора, обнаружить стержень, 
вокруг которого, как железные опилки вокруг магнита, группи­
руются отдельные элементы творчества, мышления и характера. 
При этом выбор свой он останавливает на таких явлениях, которые 
— на первый взгляд, по крайней мере, — всего менее поддаются 
монистическому истолкованию. Почему избрал он героями своих 
исследований не русских классиков (кроме Гоголя, который, 
однако, всего менее отвечает понятию "классика" в общепринятом 
смысле этого слова), не таких писателей нового времени, которые 
сравнительно легко укладываются в ту или иную схему, а как раз 
тех, чье творчество, вследствие своей сложности, более всего 
сопротивляется подведению под один знаменатель. Некоторые 
критики дали этому объяснение, по-моему, вполне правильное: 
в некоторых своих более крупных работах — в частности, в книгах 
о Гоголе и Достоевском — Мочульский искал ответа на вопрос 
о том, как, какими путями происходит в человеке перелом, приво­
дящий его от нейтральности в отношении религии или от рациона­
лизма — к познанию Бога. Это верно; но если искать признак об­
щий всем его работам, то остается тот показательный факт, что 
повсюду он старается найти нить, связывающую в одно целое 
такие фазисы духовного пути, которые, по прямому, непосред-
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с т в е н н о м у с в о е м у с м ы с л у , свидетельствуют с к о р е е о внутреннем 
разладе, о б антиномиях, чем о л о г и ч е с к о м движении в о д н о м 
направлении. 

Первый же опыт м о н о г р а ф и ч е с к о г о исследования сталкивает 
М о ч у л ь с к о г о с явлением, перед к о т о р ы м многие до него останавли­
вались в недоумении и растерянности. З а г а д к а личности Г о г о л я 
оставалась — и о с т а е т с я и по сей день — неразрешенной. Но можно 
понять, почему именно она привлекла внимание К. В. Е с т ь отдален­
ный параллелизм м е ж д у судьбой Г о г о л я и эволюцией, происшед­
шей в с а м о м М о ч у л ь с к о м : п е р е х о д о т б е з м я т е ж н о г о , с в е т л о г о 
восприятия мира к т р а г и ч е с к о м у прозрению, о т к р ы в а ю щ е м у 
в с е м о г у щ е с т в о Зла , был пережит Константином Васильевичем 
с силой и глубиной, о к о т о р о й многие из б л и з к и х е м у людей 
в с в о е в р е м я даже не догадывались . Вероятно , именно проблема 
Зла, к а к начала, нарушающего гармонию мира, послужила для 
Мочульского ( к а к это случилось с Г о г о л е м ) т е м т о л ч к о м , к о т о р ы й 
привел его к д у х о в н о м у к р и з и с у и позднее — к религии. Г о в о р ю 
это отчасти по личным в о с п о м и н а н и я м . 

К а к раз в те г о д ы , к о г д а шла в нем работа над п е р е с м о т р о м 
в с е г о отношения к м и р у — было это , верно , в 1 9 3 0 или 3 1 г о д у , — 
я встретился с ним на юге Франции. Мы провели в м е с т е н е с к о л ь к о 
дней, и в м н о г о ч а с о в ы х наших б е с е д а х он постоянно в о з в р а щ а л с я 
к мысли, его т о г д а поглощавшей — к проблеме о н т о л о г и ч е с к о г о 
с у щ е с т в о в а н и я Зла . Он о т к а з ы в а л с я принимать зло , к а к изъян 
мироздания, к а к зазубрину, что ли, в его п о с т у л и р у е м о м совер­
шенстве; только и з в е р г н у в его из о б щ е г о строя жизни, при­
знав за ним с а м о с т о я т е л ь н о е бытие, внеположное д о б р у , м о г он 
сохранить неприкосновенным с в о е восприятие мира к а к некой 
гармонии. 

Неудивительно, что, приступив к изучению Г о г о л я , Мочуль-
ский сперва м о г т о л ь к о констатировать ту "страшную с м е с ь проти­
воречий", к о т о р у ю с а м Г о г о л ь в себе замечал. Мочульский даже 
упрекает биографов Г о г о л я в ничем не о п р а в д а н н о м стремлении 
дать монистическое истолкование его личности. "Следовало бы, 
наконец, —говорит он , — признать противоречивость натуры Г о г о л я 
и оставить попытки примиряющего синтеза". Н о е д в а только о н 
переходит к в т о р о м у периоду в творчестве Г о г о л я — периоду 
"Выбранных мест" , — к а к он с а м констатирует единство, если не 
личности, то , в о в с я к о м случае, мышления Г о г о л я . "Удивительна, — 
г о в о р и т он, — удивительна цельность и прямолинейность м и р о в о з -
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зрения Г о г о л я : к а к с а м он начинал свой д у х о в н ы й путь с публич­
ного покаяния и страстной жажды обличений и указаний г р е х о в , 
так и для России желал он сознания г р е х о в и исповеди". Впрочем, 
Мочульский этим не ограничивался, и в дальнейшем с в о е м изложе­
нии он — если не п р я м о , то к о с в е н н о — д о п у с к а е т в о з м о ж н о с т ь 
единообразного и с т о л к о в а н и я не т о л ь к о мировоззрения Г о г о л я , 
преображенного испытанным и м д у х о в н ы м к р и з и с о м , но и лич­
ности е г о на протяжении всей его жизни. 

Задача эта встречает меньше препятствий и разрешается М о -

чульским с меньшими колебаниями в последующих его трудах , 

к о г д а о н окончательно овладел с в о и м м е т о д о м . 

О Д о с т о е в с к о м Мочульский г о в о р и т : "Достоевский в с е г д а 

тяготел к ф о р м е исповеди; творчество его р а с к р ы в а е т с я перед 

нами, к а к о д н а о г р о м н а я исповедь, к а к целостное откровение его 

универсального д у х а . Это духовное единство жизни и творчества 

м ы попытались сохранить в нашей работе". (Подчеркнуто мною. — 

М. К). В этих с л о в а х Мочульский не только намечает о с н о в н у ю 

с в о ю задачу: в с к р ы т ь целостность жизни и творчества Д о с т о е в ­

с к о г о , но у к а з ы в а е т и метод , при помощи к о т о р о г о задача эта 

может быть о с у щ е с т в л е н а : этот м е т о д с о с т о и т в освещении твор­

чества жизнью, в признании и изучении и х обоюдной неразрывной 

зависимости. 
К т а к о м у приему и с т о р и к о - л и т е р а т у р н о г о исследования он 

обратился, конечно, не первый. В критической литературе Запада 
он установился довольно давно: к л а с с и ч е с к и м его представителем 
можно считать С е н т - Б е в а , и в наше в р е м я о н д о в е д е н д о предель­
ной глубины Шарлем д ю - Б о с о м . Но в р у с с к о й художественной 
критике о н приобрел права гражданства сравнительно недавно: 
биография и анализ творчества рассматривались в ней, к а к д в е 
вещи, о д н а о т д р у г о й независимые, и если соединялись, то до 
некоторой степени механически. Т а к о м у органическому слиянию, 
к а к о е м ы в и д и м в р а б о т а х М о ч у л ь с к о г о , едва ли можно найти 
прецеденты в р у с с к о й "литературе о литературе", и в э т о м с м ы с л е 
его м о ж н о признать д о известной степени пионером, н о в а т о р о м . 

Нужно с к а з а т ь , что и с а м о н не с р а з у к э т о м у пришел. Е с л и 
вспомнить , что в м о л о д о с т и о н был с т о р о н н и к о м так наз. формаль­
ного м е т о д а в художественной критике , м е т о д а , который не то что 
отрывает творчество о т личности, но перемещает центр тяжести из 
плоскости содержания в п л о с к о с т ь р и т м о в , з в у к о в и и х сочетаний, 
— то придется признать, что путь, проделанный Мочульским, был 
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огромен. Решающее значение в отходе от прежних взглядов на зада­
чи художественной критики имел, без сомнения, духовный кризис, 
пережитый Константином Васильевичем в начале 30-х годов, но 
однажды заняв новую позицию, он занял ее прочно и от нее уже не 
отступал. 

В работах Мочульского биография и творчество переплетены 
настолько тесно, что если бы попытаться устранить из них то, что 
относится к личной жизни, то все построение рухнуло бы. Цитаты 
из писем, из дневников, из воспоминаний современников то и дело 
перемежаются с цитатами из художественных произведений. Живые 
лица, игравшие роль в личной жизни автора, незаметно переходят 
в образы, порожденные художественным вымыслом — так что иной 
раз не знаешь, что чем освещается: творчество ли реальными пере­
живаниями, или жизнь — творческим воображением. А во многих 
местах привлекается еще свидетельство вариантов и черновых 
набросков, позволяющих проследить первоначальные источники 
художественного замысла и колебания автора в придании ему той 
или иной формы. 

С наибольшей последовательностью система эта проведена 
в монографиях о Достоевском и о Блоке. И следует признать, что 
Мочульскому удалось извлечь из нее все, что она может дать. После 
этих книг никто уже не в состоянии читать "Записки из подполья", 
забывая, что Достоевский начал их писать у постели умирающей 
жены; нельзя мысленно отделить сюжет "Идиота" от уголовных 
процессов, которые послужили канвой для ряда его эпизодов, ни 
от первоначальных версий, из которых только медленно выкрис­
таллизовывались фигуры действующих лиц, главных и второсте­
пенных. 

То же относится и к книге о Блоке. Здесь, пожалуй, слияние 
между личностью поэта и его творчеством еще полнее. Не говоря 
уже об откровенно автобиографическом "Возмездии", — вся лирика 
Блока оказывается как будто насквозь пронизанной рентгенов­
скими лучами и обнаруживает свой биографический остов. "Стихи 
о Прекрасной Даме" неотделимы от встречи поэта с его будущей же­
ной, Любовью Дмитриевной, "Незнакомка" — от ночных скитаний 
Блока по убогим переулкам Петербургской Стороны; цикл "Кар­
мен" — от увлечения Любовью Александровной Дельмас и т. д. 

Я не буду говорить о том, выходит ли наше понимание Досто­
евского и Блока обогащенным или обедненным из такого анализа 
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и х творчества. Всякий тут дает ответ в зависимости от своего 
понимания задач и смысла художественного творчества. Одно, во 
всяком случае, несомненно: Мочупьский сознательно и обдуманно 
прибег к этому методу и задачу свою выполнил с необыкновенной 
зоркостью, с тонким психологическим чутьем, обнаружив места 
стыка между личным опытом писателя и литературным претворе­
нием этого опыта — задача часто далеко не легкая и требующая 

большой интуиции. 
Мы знаем, что к такому же методу прибег он и в своем иссле­

довании о Вл. Соловьеве. Это, пожалуй, еще большее новшество. 
Кто же писал о философах, связывая их мышление с их биогра­
фией? Обыкновенно в подобных случаях ограничиваются датами 
рождения и смерти, да еще разве прибавляют краткие данные о 
научной карьере: был профессором там-то, тогда-то выпустил 
такое-то сочинение. Мочульский не пошел по этому пути. "Влади­
мир Соловьев, — говорит он, — учил о целостности человеческой 
природы: человек есть живое духовное единство, воплощенный дух 
и одухотворенная плоть. Только исходя из центра его существа, 
можно понять смысл его судьбы, историю его жизни и ценность его 
творчества. Между тем по отношению к самому Соловьеву этот 
синтетический метод никогда не применялся; его философия 
обычно излагалась отдельно от жизни, идея отвлекалась от пережи­
вания, учение от личности". . . . "В основе настоящей работы, — 
продолжает Мочульский, — лежит изучение личности философа"; 
и далее: "Показать творчество Соловьева в его внутреннем един­
стве, как жизненную драму автора — такова задача нашей работы". 

Подход этот надо признать вполне оригинальным. Сказалась 
оригинальность Мочульского в толковании личности Соловьева еще 
и в том, что он включил в его жизненную драму — его мистические 
откровения, как опыт вполне реальный. Но в приведенной мною 
цитате есть еще одно существенное указание: Мочульский подчер­
кивает, что цель его — показать творчество Соловьева "во внутрен­
нем единстве". Это возвращает меня к исходному моему утвержде­
нию, что поиски гармонии и единства были устремлением, стояв­
шим в центре и жизни, и литературной деятельности Мочульского. 
Процитированные мною слова раскрывают вместе с тем, почему 
Мочульский придал такое значение биографии: потому, что именно 
на основе единства личности можно пытаться установить единство 
творчества. И тут уместно указать, что главные работы Мочуль­
ского относятся к тому периоду, когда перелом, им пережитый, 
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привел его к миросозерцанию, в к о т о р о м никак не умещаются 
построения, отрицающие единство личности, к о т о р о е , напротив, 
человеческую личность ставит в о г л а в у у г л а и признает за нею 
в ы с ш у ю , исключительную ценность. В частности, "персонализм" 
Б е р д я е в а , встретивший т а к о й широкий о т к л и к в западно-европей­
с к о й м ы с л и , о к а з а л несомненно величайшее, может быть, решающее, 
влияние на М о ч у л ь с к о г о : он не только принял это учение, но, 
можно с к а з а т ь , претворил его в дело . 

е 

В заключительной г л а в е своей книги о Г о г о л е , п о д в о д я итог 
е г о " с к о р б н о г о и с т р а ш н о г о пути", Мочульский г о в о р и т : этот чело­
в е к сгорал страстной жаждой совершенства и неутолимой т о с к о й 
по Б о г у " . Не применимы ли эти с л о в а в известной м е р е и к с а м о м у 
М о ч у л ь с к о м у ? И в нем с а м о м была та же благородная жажда 
с о в е р ш е н с т в а и гармонии. И, подобно Г о г о л ю , он в религии нашел 
разрешение жизненных и ф и л о с о ф с к и х противоречий. Т о л ь к о он 
не зачеркнул с в о е г о п р о ш л о г о : в ы й д я на светлый путь, е м у от-
крьшшийся , о н н и к о г о не осудил. Воспитанный на принципах к л а с ­
сического г у м а н и з м а , о н нашел в себе силы сочетать и х с истинами 
откровения . В э т о м синтезе было , быть может , в ы с ш е е торжество 
той гармонии, к о т о р у ю он так д о л г о , с такой настойчивостью 
и с к а л . 

P . C . К Л Я Ч К И Н А 

О ПОСЛЕДНИХ ВСТРЕЧАХ С К. В. МОЧУЛЬСКИМ * 

Я в а с попросила сегодня придти, чтобы р а с с к а з а т ь в а м о моей 
последней встрече с К . В . Я у него пробыла 9 дней: с 2 1 - г о по 
2 9 - о е февраля. Через три недели, 2 1 - г о м а р т а , о н у м е р . 

* ) Слово, сказанное на вечере памяти К.В. Мочульского в мае 1948г . 
(Печатается впервые). 
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Эта последняя м о я встреча была с а м о й значительной из в с е х 

м о и х встреч с Константином Васильевичем. Она мне дала б о г а т с т в о , 

к о т о р ы м мне хочется поделиться с его друзьями. 
Все м ы , к о г д а м ы д у м а е м о б у м е р ш и х б л и з к и х нам л ю д я х , 

стараемся отбросить в с е ненужное, второстепенное , что м е ш а л о н а м 
в них, м ы запоминаем, с о х р а н я е м в нашей д у ш е то , что было в н и х 
настоящего , ценного, вечного . К. В . еще при жизни — перед смер­
тью — воплотил этот с в о й о б р а з , он выявил то , что в н е м было 
наиболее личного, что в нем было образ и подобие Б о ж и е , о н к а к 
бы избавился о т в с е г о т о г о оппортунистического , что накладывает 
на к а ж д о г о из нас жизнь. Этот его о б р а з вечный, и т а к и м о н о с т а ­
нется в моей душе . Мне к а ж е т с я , что нельзя иметь полного пред­
ставления о К . В . , если не знать, к а к о н умирал . 

Все м ы знали, например, о деликатности К. В . , о б его с т р а х е 
обидеть к о г о бы то ни было , о б его готовности с о г л а ш а т ь с я с собе­
седником. Помнится , H . A . Б е р д я е в говорил: "Когда К . В . говорит 
"да", меня это тревожит". Э т а м я г к о с т ь м о г л а к а з а т ь с я преувели­
ченной, м о г л а быть воспринята , к а к с л а б о х а р а к т е р н о с т ь , недоста­
т о к м у ж е с т в а . Перед смертью эта его деликатность к а к бы кристал­
лизировалась, очистилась — источником ее уже не м о г л о быть 
отсутствие м у ж е с т в а , источником ее была только любовь . 

Весь персонал санатории — д о к т о р а , сестры, даже простая 
прислуга, чувствовали п р е в о с х о д с т в о К. В . Они г л у б о к о ценили 
деликатность и м я г к о с т ь К . В . Одна сестра с к а з а л а мне: "Si tous les 
malades étaient c o m m e Monsieur Motchoulski , on aurait , le soir, les 
jambes moins fatiguées". Он н и к о г д а не вызывал сестер . К а к бы он 
ни страдал, к а к бы е м у ни было неудобно , тяжело, он тихо лежал и 
терпеливо ждал, п о к а к т о - н и б у д ь придет. Т е из в а с , к т о тяжело 
болел или у к о г о болел к т о - н и б у д ь из близких , понимают, что это 
значит — н и к о г д а н и к о г о не позвать , к а к о е это предполагает м у ж е ­
с т в о . Сестра его мне с к а з а л а , что на в с ю санаторию — в ней сто 
больных - он один такой терпеливый. 

В с е из нас знают, к а к у ю нежность проявлял к д р у з ь я м К. В . 
Н а м эта нежность м о г л а к а з а т ь с я иногда преувеличенной, м о г л а 
даже с л е г к а раздражать. Е г о нежность перед смертью избавилась 
о т т о г о , что французы определяют с л о в о м "surfait" — в ней уже 
никак нельзя было уловить н и к а к о й сентиментальной ноты. 

К о г д а я приехала, в первый день м о е г о приезда, К. В . стал 
говорить о т о м , к а к о н счастлив и благодарен мне. Ч у в с т в у я , 
что этого тона не выдержу , я е м у с к а з а л а : "Давайте не б у д е м 
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у м и л я т ь с я , я ведь м о г у разреветься". Он мне ответил: "Я в а м 
с к а ж у , что д у м а ю , и больше не буду . Д а д и м с л о в о друг д р у г у , что 
м ы б у д е м строги, даже суровы". 

С л о в о с в о е о н сдержал. В к а к о м - т о с м ы с л е он был с у р о в . 

* 

В день м о е г о о т ъ е з д а из Парижа в К а м б о , я получила от К. В . 
письмо . Он писал: "в г л а з а х одной д а м ы , к о т о р а я пришла наве­
стить м е н я и к о т о р а я не видала меня 2 1 /2 месяца , я прочел испуг. 
В о т э т о г о В а ш е г о испуга я боюсь. Но я В а с н и к о г д а не обманывал. 
Я очень ослабел и изменился". 

П о д влиянием этого письма, в поезде , в е з у щ е м меня в К а м б о , 
я в с е в р е м я подготавливала себя к этой встрече, старалась заранее 
овладеть с в о и м волнением, представляла себе мысленно его х у д о е , 
изможденное лицо и приучала себя к нему . Н е с м о т р я на это , к о г д а 
я о т к р ы л а дверь в к о м н а т у , где лежал К. В . , и увидела на п о д у ш к е 
его лицо, я п о ч у в с т в о в а л а сильный ш о к . Это было лицо человека — 
уже не в э т о м мире . Это м о е первое впечатление впоследствии, при 
ближайшем к о н т а к т е с К. В . , только усилилось. Константин Васи­
льевич жил уже не в э т о м мире: о н жил на грани д в у х миров . 

К . В . был скелетически х у д . Ф о р м а черепа я с н о обрисовыва­
лась , лицо было в о с к о в о е . В э т о м лице мертвеца жили интенсивной 
жизнью глаза . В них преобладали д в а выражения: темные, устрем­
ленные в о д н у точку , они наполнялись мучительной т о с к о й и стра­
данием, они к а к бы искали в ы х о д а . Это выражение сменялось 
д р у г и м : глаза становились светлыми, м о л о д ы м и , даже веселыми, 
они загорались с в е т о м и счастьем. И к а к ни тяжело было выносить 
е г о т о с к у ю щ и й в з г л я д , еще труднее, почти н е в о з м о ж н о — я не 
м о г л а , о п у с к а л а глаза — было вынести выражение света и счастья 
на э т о м измученном, с к е л е т и ч е с к о м лице. Д у м а л о с ь : это о т б л е с к 
т о г о божественного света , к о т о р о г о смертный человек вынести 
не может . 

К . В . был чрезвычайно слаб , его слабость трудно себе предста­
вить н о р м а л ь н о м у человеку: о н уставал о т к а ж д о г о движения, от 
к а ж д о г о с л о в а . Б о л ь ш е й частью о н лежал с з а к р ы т ы м и глазами — 
я сидела в его к о м н а т е , поодаль — он не любил, к о г д а я уходила , — 
читала или писала. И н о г д а о н звал меня и тихим, прерывающимся 
г о л о с о м , н е с к о л ь к о раз вбирая в о з д у х м е ж д у с л о в а м и , говорил 
мне о с в о и х м ы с л я х и переживаниях. С л о в а е г о показались мне 
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настолько значительными, что я решила и х записывать. Записы­
вала я и х не в то в р е м я , к о г д а он говорил , а большей частью вече­
р о м к о г д а о н был о с о б е н н о у с т а л ы м и дремал . Я садилась за стол 
и записывала то , что он говорил в течение дня, старалась записывать 
к а к можно точнее, в с п о м и н а л а его выражения, так что если записи 
эти не дословные , то в о в с я к о м случае очень точные. В с е те с л о в а 
его , к о т о р ы е я б у д у приводить, в з я т ы из этих записок . 

К. В . считал этот период е г о жизни очень значительным. Он 

говорил: 

— В п р о ш л о м г о д у , к о г д а м н е было лучше, гораздо лучше, 

чем сейчас, я скучал п о т о м у , что не м о г жить творчески. Теперь, 

к о г д а я больше ни на что не способен , я не скучаю. Теперешний 

период самый значительный в моей жизни: о н творческий. 
е 

У К. В . не было безразличия к жизни, о к о т о р о м пишут в кни­
г а х (например, у к н я з я А н д р е я ) , он очень интересовался друзьями 
и страдал от т о г о , что связь его с его друзьями с к а ж д ы м д н е м 
прерывается все больше. В день м о е г о приезда о н написал с в о е 
последнее письмо. П о т о м , очень с к о р о , он не м о г самостоятельно 
читать письма, слабость его настолько увеличилась, что он не м о г 
распечатать письмо. Это его очень удручало. Он г о в о р и л : 

— В о к р у г меня был целый мир, с к о т о р ы м я был душевно 
связан, — нити постепенно о б р ы в а ю т с я . Странно, что для меня этот 
мир связан, но после м е н я он распадется — мои друзья м е ж д у с о ­
бою не связаны. 

П о э т о м у я д у м а ю , что он бы очень р а д о в а л с я н а ш е м у сего ­
дняшнему собранию. 

Ф 
В жизненном плане, К . В . очень интересовали е г о книги. П о я в ­

ление " Д о с т о е в с к о г о " было для него большой радостью и волне­
нием. Он был удивлен к о л и ч е с т в о м писем, к о т о р ы е о н получал из 
разных стран света . Он г о в о р и л : 

— Я получаю с о в с е х с т о р о н письма с благодарностью за "До­
с т о е в с к о г о " . К о г д а писал е г о , н и к о г д а не д у м а л , что найду такой 
о т к л и к . Милость Б о ж и я — человек делает с а м у ю м а л о с т ь , а полу­
чает так бесконечно м н о г о . 

Он прибавил: "Я счастлив, что с т о л ь к о людей о т к л и к н у л о с ь на 
Д о с т о е в с к о г о " . Но к а к м а л о людей, к о т о р ы е воспринимают 

мысль, к а к в ы ее задумали". 
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К. В . жил уже частично в д р у г о м мире. Он это сознавал и 
старался мне объяснить это : 

— К о г д а я переехал в санаторию и д о к т о р с к а з а л , что надо 
лежать, не в с т а в а я , я с т о с к о й д у м а л о т о м , к а к я б у д у проводить 
длинное в р е м я дня. Я видел перед с о б о ю часы: 9 , 1 0 , 1 1 , 1 2 , 2 часа, 
3 часа . . . и меня о х в а т ы в а л ужас: к а к я б у д у в с е это в р е м я пере­
носить. И в с е о к а з а л о с ь иначе: в р е м я о б ы к н о в е н н о е для меня не 
с у щ е с т в у е т , я живу в д р у г о м плане, там в р е м я д р у г о е , оно не 
давит. 

в 
— Мне очень т я ж к о сегодня , нет в о з д у х а , нечем дышать, но 

д у х о в н о я счастлив. Е с т ь две равнодействующие параллельные 
силы: д у х и плоть; м о ж н о одновременно страдать в о плоти и быть 
счастливым д у х о в н о . 

ф 
К. В . перед смертью примирился со страданьем, о н к а к бы 

разрешил п р о б л е м у страданья, к о т о р а я его мучила в с ю жизнь, 

— В к а к о м я был в прошлую з и м у н и з к о м д у х о в н о м состоя­
нии, к о г д а твердил, к а к дятел: почему мне т а к а я несправедливость, 
почему другие люди м о г у т жить, работать, писать книги, а мне 
послана т а к а я ужасная болезнь. — Но ведь если так рассуждать, весь 
мир — это чудовищная несправедливость, и прежде в с е г о — распя­
тие. 

Ф 
— Поверьте мне, надо воспринимать в с е это , к а к мудрость , 

в ы с ш у ю м у д р о с т ь : так надо. Это только так к а ж е т с я : зачем бо­
лезнь, несправедливость. Н а м мешает к у с о к . . . К . В . мучительно 
искал с л о в о , чтобы лучше выразить с в о ю мысль, но не м о г его 
найти. Он прибавил: . . . к у с о к . . . это в с е не т а к . 

е 
— К о г д а мне очень п л о х о , я тихо м о л ю с ь Х р и с т у и Б о г о р о ­

дице. Б о г меня не оставляет , Он в с е г д а с о мной. Но в о т встает 
в о п р о с : а страданье, к а к же Б о г его д о п у с к а е т ? — Б о г не хочет 
м о е г о страданья, Он страдает в м е с т е с о мной. 

в 
— П о д у м а й т е , что было бы, если бы был один природный мир, 

- люди поедали бы д р у г друга . Люди создали любовь , Б о г пришел 
в мир - и получилось страданье. Н о лучше страданье, чем темный 
мир. 
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К В . мало говорил на интеллектуальные темы, е м у это было 

трудно. Т о л ь к о один раз , к о г д а после мучительного припадка 

е м у стало в д р у г х о р о ш о , о н попросил р а с с к а з а т ь о парижской 

интеллектуальной жизни. Речь зашла о статье Адамовича , в к о т о р о й 

он говорит о т о м , что Б е р д я е в в своей книге " Р у с с к а я Идея" забыл 

о Пушкине. К. В . с к а з а л : 

_ Адамовичу можно возразить: П у ш к и н представитель рус­

ской культуры, но не выразитель р у с с к о й идеи. 

— Г е т е не выразитель немецкой идеи, но в э т о м счастье немец­

кой культуры. 

Р а з г о в о р перешел на Т о л с т о г о , к о т о р о г о К. В . очень не любил, 

и на Анну Каренину, к о т о р у ю К. В . очень любил: 

— Анна Каренина царица земная , ей дана власть над плодами, 

зверьми, людьми. Т о л с т о й убил Анну, я его за это ненавижу, он 

моралист. Я его возненавидел за "Крейцерову сонату". 

— А Н а т а ш а ? 

— Наташу он не убил, но ради своей морали превратил в 

с а м к у . 
е 

В тот же вечер он с к а з а л : 
— К а к я бы хотел написать к н и г у о Ч е х о в е . Но уже не напишу. 

в 
Б ы л и у К. В . минуты страшной т о с к и , к о г д а он д о л г о зады­

х а л с я , сердце у него болело . Он раз тихо с к а з а л : 
— . . . В с е - т а к и к а к а я ужасная вещь этот п е р е х о д . . . 

в 
Эти минуты он преодолевал молитвой. Он м н о г о м о л и л с я . 
— Иногда мне бывает так п л о х о , что я и молиться не м о г у . Но 

п о т о м скажешь: "Пресвятая Б о г о р о д и ц а , спаси нас", "Господи 
Иисусе Х р и с т е , помилуй м я грешного" — и . . . свет . 

в 
— Вот я сейчас п о д у м а л , что исполняю Е г о в о л ю , и испытал 

счастье. Т о л ь к о плоть немощна, и это трудно переносить, в особен­
ности по ночам, это мученье. 

К. В . проводил ужасные ночи. У него были к о ш м а р ы ; у т р о м , 
к о г д а я приходила к нему , о н р а с с к а з ы в а л о б этом . Е г о мучило, 
что он не м о г отличить реальности о т с н о в . 

— Я х о т е л , чтобы в ы были со м н о ю , и я м о г бы спросить: 
было это или не было? 

— Странный мне сегодня ночью снился сон: на к а ж д о е дыханье 
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нормального человека — мне нужно было три. К т о - т о стоял возле 
меня и за к а ж д о е дыханье велел платить. 

© 

Н е с м о т р я на страданья и слабость , К. В . не терял чувства юмо­
ра. Однажды, к о г д а я с к а з а л а , что поклоняюсь его смирению и 
терпению, о н с к а з а л улыбаясь: 

— Е с л и бы я в т а к о м состоянии с к и с , я не был бы автором 
" Д о с т о е в с к о г о " и "Блока" . В о т я и держусь, к а к за х в о с т собаки, 
изо в с е х сил: хочешь не хочешь, а выпустить нельзя — скандал. 

е 
В о д н у из т а к и х минут о н с к а з а л : 

— В с е в жизни должно кончиться у л ы б к о й , если же с а м о так не 
кончается , человек м о ж е т так кончить. В ы согласны? 

— Д а , если в о з м о ж н о . 

— Может быть и нельзя, у м и р а я , улыбаться , но внутренне чело­
в е к должен улыбаться . 

е 
К. В . был м у ж е с т в е н и не боялся . 

— В болезни есть страданье, и что, м о ж е т быть, еще х у ж е — есть 
с т р а х страданья. Б о г настолько милостив к о м н е , что с т р а х а у меня 
больше нет, остались только сами страданья. Раньше, к о г д а начина­
лись у д у ш ь я , я б о я л с я з а д о х н у т ь с я , теперь я больше ничего не 
боюсь. 

Ф 
У К. В . не было безразличья к жизни. Он о с т р о любил природу, 

в особенности солнце и цветы. Он не м о г насмотреться на стоящие 
в вазе в его к о м н а т е камелии, к о т о р ы е он особенно любил. Он 
с м о т р е л на к о с о й луч на стене, к о т о р ы й посылало заходящее 
солнце, с особенно острой л ю б о в ь ю , к а к человек, к о т о р ы й знал, 
что с к о р о его не увидит, — так живые не с м о т р я т . Однажды, к о г д а 
я вернулась после прогулки , о н с к а з а л : 

— В о т еще одно чудо: в с е от меня уходит , а л ю б о в ь не убывает. 
Е с л и бы в ы знали, к о г д а в ы уходили, к а к а я л ю б о в ь переполняла 
и о з а р я л а меня . Я с м о т р е л на луч солнца на стене, мой любимый 
луч з а х о д я щ е г о солнца , . . 

е 
— В о т видите, к а з а л о с ь бы, мне так п л о х о : беспредельная сла­

бость , удушье , к а к поешь — желудочный кашель, жар, и в с е же 
радость , радость , что мне дано в последние часы любить. 
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Накануне м о е г о отъезда К. В . было особенно тяжело. Он был 

в полубессознательном состоянии, почти беспрерывно лежал с за­

крытыми глазами. В д р у г он позвал меня, о т к р ы л глаза и с к а з а л , 

почему-то по-французски: 

— E c o u t e z ce que j e vais vous dire : j 'ai très bien respiré maintenant , 

pas c o m m e je dis d'habitude "je vais mieux", mais vraiment , c e t t e fois, 

j'avais l'impression que l'air se promenai t l ibrement dans mes poumons . 

J e me sens ca lme , t o u t - à - f a i t ca lme , mais ce n'est pas le calme d'ici, c'est 

le calme de l 'autre m o n d e . 
e 

К. В . вспоминал с л ю б о в ь ю и благодарностью о митрополите 
Владимире, к о т о р ы й посетил его в К а м б о , — его у м и л я л а простота 
митрополита Владимира, его смиренная, н е п о к о л е б и м а я вера . Он 
рассказывал в ш у т л и в о - л а с к о в о м тоне: 

— Я спросил митрополита Владимира, п р о с т е н ь к о г о , не уче­
ного , не философа, не метафизика: 

— . . . а к а к п е р е х о д о т жизни к смерти , т а м , за чертой, мытар­
ства, хождение по м у к а м ? 

Митрополит Владимир ответил сердито: 

— А х нет, т а м свет , из тьмы прямо в свет. 
— А к а к же грехи? Г р е ш н и к и тоже прямо в свет? 
— Г р е х и ? П о к а я т с я — и Б о г простит, в с е простит — и они в 

свет. 
К. В . тихо прибавил: 

— . . . и я так д у м а ю — за чертой . . . свет . 
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Памятник Сергию Радонежскому 
(работа В,Н. Клыкова) 

С У Д Ь Б Ы Р О С С И И 

ПАМЯТНИК СЕРГИЮ РАДОНЕЖСКОМУ 

"Автор гармонично сочетал в одной фигуре и Сергия-старца , 
и о т р о к а В а р ф о л о м е я , и Троицу Рублева , Е м у удалось к а з а л о с ь бы 
немыслимое — передать иконный нимб в скульптуре . Б о л е е т о г о , 
остроугольное завершение памятника приводит к замечательному 
оптическому э ф ф е к т у — смотрящий на памятник в поле видит к а к 
бы свечение, о к р у ж а ю щ е е г о л о в у старца", 

Академик Б. Раушенбах 

Памятник работы В . Н . К л ы к о в а установлен у в а л о в древнего 
Радонежа. Фотография памятника сделана в помещении, а не в 
поле. На ней показан первоначальный вариант (из и с к у с с т в е н н о г о 
песчаника) , по к о т о р о м у из с е р о г о гранита ("вечного" материала) 
был изготовлен памятник, стоящий сегодня в с в я т о м для к а ж д о г о 
р у с с к о г о человека месте . Единственное различие м е ж д у этими 
д в у м я скульптурами с в о д и т с я к т о м у , что надпись "Сергию Радо­
н е ж с к о м у " перенесена на отдельный камень (тоже из с е р о г о гра­
нита) и н е с к о л ь к о расширена: "Сергию Р а д о н е ж с к о м у благодарная 
Россия". Средства д л я перевода скульптуры в гранит и ее установ­
ки дал Советский фонд к у л ь т у р ы — общественная организация, 
распоряжающаяся д о б р о в о л ь н ы м и в з н о с а м и населения на культур­
ные цели (это стоило фонду 3 0 . 0 0 0 р . ) 
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О ЧЕМ ГОВОРИЛИ НА ПОМЕСТНОМ СОБОРЕ 
РУССКОЙ ЦЕРКВИ 

Эта работа была подготовлена силами нескольких человек, 
осознающих всю важность Поместного Собора в России - сегодня, 
и придающих большое значение возможности рядовых членов 
Церкви знать о той активности и инициативе, которая, пусть слабо, 
но все же прозвучала в выступлениях участников Собора. 

Виктор Попков 

О ЧЕМ ГОВОРИЛИ НА СОБОРЕ ? 

Все хорошо знают, что с 6 по 9 июня в Троице-Сергиевой 
Лавре прошел Поместный Собор Русской Православной Церкви. 
Однако информация о работе Собора и о прозвучавших на нем 
выступлениях до сих пор малодоступна верующим людям — кли­
рикам и мирянам нашей Церкви. Разве лишь из религиозных 
программ "Голоса Америки" можно было кое-что узнать о по­
дробностях происходящего в Загорске. В приходских же наших 
храмах был оглашен только один из документов Собора — "Посла­
ние всем верным чадам Русской Православной Церкви". 

Вряд ли можно считать нормальным такое положение. Конечно, 
со временем материалы Поместного Собора будут опубликованы 
отдельной книгой, появится отчет о работе Собора и в ЖМП. Но 
ведь чем скорее активные члены нашей Церкви познакомятся 
с материалами дискуссий, происходивших на Соборе, с наиболее 
живыми и интересными высказываниями его участников — тем 
больше будет оснований надеяться, что выступления эти не ока­
жутся тщетными, что желанных изменений к лучшему в атмосфере 
внутрицерковной жизни не придется дожидаться еще долгие годы 
или десятилетия. Многие из выступлений на Соборе касаются не 
только высшего церковного руководства, но и всех, кто участвует 
в том или ином служении Церкви. Многие предложения, как нам 
кажется, нуждаются в "поддержке снизу". 
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Поэтому, не пытаясь тягаться с несравненно превосходящими 
силами Издательского отдела Московской Патриархии, мы все же 
хотим внести и свой вклад в общее дело, предложив читателям 
краткую тематическую подборку извлечений из докладов и вы­
ступлений на июньском Поместном Соборе. Опустив празднично-
хвалебную их часть, в которой говорится о славных итогах про­
шедшего тысячелетия, мы остановились преимущественно на 
высказанных участниками предложениях и критических замеча­
ниях, касающихся реальных проблем жизни Церкви. Оценку этих 
высказываний и позиций членов Собора мы предоставляем сделать 
самим читателям. 

ЮБИЛЕЙ 

Как и чем следует отметить 1000-летие Крещения Руси? Вот 
некоторые мнения по этому поводу: 

Архиепископ Смоленский * КИРИЛЛ: 
Торжества 1000-летия Крещения Руси дают нам возможность 

подумать о самих себе, о своем историческом пути. Эти торжества 
помогают нам сделать мудрый и спокойный анализ, ответить на 

вопрос: где мы и куда мы идем . . . Обыч­
ное празднование юбилеев всегда сопровож­
дается торжественными богослужениями и 
некой вполне понятной и оправданной пом­
пезностью. Я думаю, это и должно присут­
ствовать, дата наша отвечает всему этому. 
Но, с другой стороны, мне кажется, мы 
должны, говоря о своей истории, избавить­
ся от некоего триумфализма. Действитель­
но, в нашей истории было много прекрас­
ного, о чем говорится в наших докладах. 
Мы никогда не откажемся от того прекрас­
ного духовного облика русской Церкви, 
который вошел в плоть и кровь нашего 

КИРИЛЛ, 
архиепископ Смоленский 

и Вяземский 

„ ^ Здесь и далее мы для краткости приводим в титулах архиереев лишь 
название главного кафедрального города. 
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народа и нашей культуры. Не нужно затушевывать этот прекрасный 
облик — без нас предпринимались попытки это делать. Но мы 
должны действительно трезво посмотреть , что м ы из себя пред-
с т а в л я е м , и посмотреть реалистично, м у д р о и спокойно на те 
п р о б л е м ы , к о т о р ы е стоят сегодня перед ц е р к о в н ы м нашим созна­
нием, перед нашей жизнью. 

Митрополит Сурожский АНТОНИЙ : 
М ы т о р ж е с т в у е м сегодня Т о р ж е с т в о Православия , но мы 

должны помнить, что это не торжество п р а в о с л а в н ы х над другими 
людьми, это победа Б о ж и я над человеческой ограниченностью, это 

победа Х р и с т а над нами, и раскрытие через 
нас с л а в ы православия в о в с е м мире. 

И одновременно м ы не м о ж е м закрывать 
глаза на т о , что нам есть в чем каяться -
и лично, и исторически. Е щ е Л е с к о в в 
п р о ш л о м столетии писал, что Русь была 
крещена, но не была просвещена. И это 
ответственность всей Ц е р к в и , я говорю 
сейчас не о б иерархии, не о б епископате, или 
священстве , не о б о г о с л о в с к и х ш к о л а х , но 
о к а ж д о м в е р у ю щ е м , призвание к о т о р о г о -
быть в э т о м мире светочем: "Вы - свет 
мира". Каждый верующий должен быть 
т а к о в , чтобы любой человек, его встречая, 

поставил в о п р о с : что же это за человек, что в нем т а к о г о , чего ни 
в о мне , ни в м о е м окружении нет. В э т о м с м ы с л е м ы ответственны 
за отпадение от веры. Мы — г о в о р я исторически, из столетия в сто­
летие, — мы ответственны, п о т о м у что и с п о в е д у я в е р у в о всей ее 
евангельской чистоте, м ы ею нежили. И я помню, к а к один протес­
тант с к а з а л , что м о ж н о быть е р е т и к о м к о г д а и исповедуешь лож­
ную веру , но м о ж н о быть е р е т и к о м , к о г д а исповедуешь истинную 
в е р у , а живешь в противовес т о м у , о чем ты говоришь. 

М ы должны подумать о себе , м о ж е м ли м ы сказать , что мы 
православные, или м ы м о ж е м с к а з а т ь , что м ы только правоверные, 
в с а м о м у з к о м с м ы с л е этого с л о в а , что м ы г о в о р и м с л о в а истины, 
но что истины в нас нет, что наша жизнь не я в л я е т с я свидетельст­
в о м этой истины. 

АНТОНИИ, 
митрополит Сурожский 
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Является ли 1000-летие праздником только Русской Право­
славной Церкви ? 

Снова митрополит АНТОНИЙ : 
Мне хотелось бы сказать о д в у х группах людей. 

За неделю до м о е г о приезда в СССР я встречался с группой 
баптистов, к о т о р ы е были приглашены С о ю з о м баптистов в Лон­
доне. На приеме один из них выступил и с к а з а л нечто, что меня 
г л у б о к о тронуло и о б р а д о в а л о . Он с к а з а л , что праздник 1 0 0 0 -
летия, который м ы переживаем к а к наш собственный праздник, 
есть праздник в с е х , к т о верит в Г о с п о д а Иисуса Х р и с т а на беспре­
дельных просторах нашей родины. Что в с е христиане крещены в 
сущности в днепровской купели, п о т о м у что крещение Р у с и со ­
вершалось в момент , к о г д а х р и с т и а н с к а я Ц е р к о в ь была еще не 
разделена на соперничающие или полемизирующие вероисповеда­
ния. И что к а к бы м ы ни разделились впоследствии, в тот м о м е н т 
была рождена крещенная Святая Р у с ь , и они чувствуют, что они 
принадлежат ей так же, к а к и м ы , по с в о и м к о р н я м и и с т о к а м . 
И я д у м а ю , что в с е , к т о верит в Г о с п о д а Иисуса Х р и с т а , действи­
тельно рождены в э т о м чуде Крещения Руси , к о г д а Владимир Свя­
той своей верой и решимостью о т к р ы л путь Г о с п о д у И и с у с у Х р и ­
сту на нашу родину, ее отдал в Е г о попечение, к о г д а она была в с я 
освящена, х о т я еще в р е м я не пришло проповеди Х р и с т о в о й распро­
страниться по всей р у с с к о й земле . Мне д у м а е т с я , что было бы 
полезно, что принесло бы большую радость инославным р у с с к и м 
л ю д я м , если бы наше послание и их приветствовало с этим собы­
тием: Х р и с т о с взял под С в о ю власть и освятил Р у с ь , тогда еще 
зачаточно, а затем эта проповедь, эта благодать ширилась и шири­
лась из столетия в столетие. 

Второе. О н е к о т о р ы х наших заграничных группах . Е с т ь париж­
с к а я группа р у с с к и х , к о т о р ы е ушли под о м о ф о р В с е л е н с к о й 
Константинопольской Патриархии - по политическим причинам, 
которые сейчас увяли в значительной мере , а разделение осталось . 

но х р у п к о е , оно к о л е б л ю щ е е с я , и зависит в значительной м е р е от 
отдельных личностей. Н е к о т о р ы е о б щ а ю т с я с нами в с е д у ш н о , а 
некоторые о т н о с я т с я с осторожностью и предвзятостью. К ним 
тоже м о г л о бы обратиться наше с л о в о о т о м , что х о т я они поки­
нули отчий д о м , но р у с с к а я Ц е р к о в ь о с т а е т с я и х матерью, к о т о р а я 

лю ит, к о т о р о й они д о р о г и , она шлет и м привет и благословение 
на их сложном пути. 
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И еще о д н у группу мне особенно хочется выделить, которая 
называет себя Зарубежной Церковью, к о т о р у ю м ы называем 
К а р л о в а ц к о й группой или К а р л о в а ц к и м р а с к о л о м . В предъюби­
л е й н о м послании было с к а з а н о н е с к о л ь к о с л о в , к о т о р ы е и х очень 
ранили. Мы м о ж е м сожалеть о б э т о м , но м ы м о ж е м это отчасти и 
исправить. Б ы л призыв к ним вернуться в лоно р у с с к о й Церкви, 
победить д у х ожесточения, о к а м е н е л о с т ь с в о и х сердец, принести 
покаяние. На т а к и х началах м а л о к т о согласится прийти. Вы все 
понимаете, что если бы в а ш а мать или отец не могли бы сказать 
в а м ничего более теплого , к р о м е этих с л о в , то путь в отчий дом, 
на родину, был бы в а м закрыт. 

Мне х о т е л о с ь бы призвать освященное собрание, чтобы обра­
титься к ним не с призывом к покаянию, а к а к бы с л о в а м и апостола 
Павла: сердце наше в а м о т в е р з т о , объятия отчие в а м о т к р ы т ы . . . 
Я д у м а ю , было бы х о р о ш о , если бы м ы в т о м же послании обрати­
лись с т а к и м и с л о в а м и о т к р ы т о с т и и любви , с п р и з ы в о м вступить 
с нами в молитвенное и евхаристическое общение, подчеркнув, что 
м ы не требуем о т них и не ожидаем отречения, о т к а з а от своих 
политических и о б щ е с т в е н н ы х в з г л я д о в , но что Ц е р к о в ь доста­
точно г л у б о к а и ш и р о к а , чтобы обнять в с е х , к т о верит во Христа , 
к т о проповедует Евангелие , к т о свидетельствует о православии, 
к т о живет верой Х р и с т о в о й . И в э т о м отношении, невзирая на 
долгие г о д ы вражды, м ы м о ж е м с к а з а т ь , что м ы благословляем 
Б о г а за то , что на Западе, отчужденные о т к о р н я р у с с к о й Церкви, 
они сохранили в чистоте нашу православную веру , сохранили во 
всей славе своей наше православное богослужение , сохранили 
д у х о в н о с т ь нашей родной Ц е р к в и , что они создали монастыри и 
приходы, создали издательства, благодаря к о т о р ы м не только их 
паства , но и в с я зарубежная паства , и порой м ы здесь и м е е м доступ 
к б о г о с л у ж е б н ы м книгам. И что м ы у б л а ж а е м воистину и х вер­
ность, л и к у е м о б этой верности, и с о т к р ы т ы м сердцем предлагаем 
молиться в м е с т е и от Единой Чаши причащаться, п о т о м у что Х р и с ­
т о с больше в с я к и х человеческих расхождений. 

Митрополит Венский ИРИНЕЙ : 
Я не согласен с митрополитом Антонием в его оценке русской 

заграничной Церкви . Конечно, были и есть политические, общест­

венные причины, к о т о р ы е дают основания такой организации как 

т а к о в о й в о о б щ е . Н о н е в о з м о ж н о принять и н е в о з м о ж н о оправдать 

в с е то абсолютное зло , к о т о р о е эта Зарубежная Ц е р к о в ь несет на 
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к а ж д о м ш а г у в своей деятельности в отно­
шении к РПЦ, к о т о р а я для нее не сущест­
вует иначе к а к с о в е т с к а я Ц е р к о в ь , не 
с у щ е с т в у е т ни о д н о г о архиерея ни здесь, ни 
за границей, к о т о р ы й бы не я в л я л с я поли­
тическим а г е н т о м . . . Они перекрещивают 
детей, к о т о р ы х крестил священник РПЦ, 
даже детей, к о т о р ы е были крещены с в я ­
щ е н н и к о м В с е л е н с к о г о Патриархата. Они 
о т к а з ы в а ю т с я в о о б щ е считать нас за б о г о ­
п о д о б н ы х людей. Мы для них н и к о м у не 

ИРИНЕИ, нужное зло , к о т о р о е в ы р о с л о , живет и 
митрополит Венский 

и Австрийский и врем. дышит лишь п о т о м у , что вечно коленопре-
Баденский и Баварский _ 

клоненно кланяется безбожной сатанинской 
власти этой страны. Конечно, и с а м о м у б о л ь ш о м у в р а г у нужно 
в о в р е м я протянуть р у к у дружбы и любви , но есть к а к о й - т о предел. 
Если ты протянешь раз, д в а , три, и получаешь в о т в е т л и ш ь абсолют­
ное зло и ненависть, то , может быть, евангельское с л о в о "да будет 
тебе я к о мытарь и язычник" м о ж н о было бы применить. 

Есть и другие трудности у нас: не в с е г д а нас понимают и ино-
славные конфессии, к о т о р ы е у нас за границей в большинстве . Нас 
часто обвиняют в нашем я к о б ы с л и ш к о м л о я л ь н о м отношении 
к советской власти в п р о ш л о м . Очень часто приходилось с пеной 
у рта спорить с ними. 

РЕПРЕССИИ ПРОШЛОГО 

Тема правдивого осмысления послереволюционной истории 
нашей Церкви, несмотря на благоприятствующие внешние условия, 
не получила, к сожалению, должного освещения на Соборе. Но 
обратим внимание на все же прозвучавшие отдельные высказыва­
ния на эту тему. 

В самом начале дискуссии ее коснулся митрополит Сурожский 
АНТОНИЙ: 

В данное в р е м я м и р с к о е , безбожное о б щ е с т в о С о в е т с к о г о 
юза признает ошибки , совершенные в сталинский период, при­

знает, что м н о г о было сделано мрачного и с т р а ш н о г о ; я читал, что 
и Михаил Сергеевич это г о в о р и л , что были сделаны ошибки , и они 
должны быть исправлены. И единственно люди, к о т о р ы е молчат 
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о т о м , что только героическая верность и с т о й к о с т ь тысяч неизвест­
н ы х людей спасла Ц е р к о в ь от совершенного разрушения, - это мы, 
Т о л ь к о мы молчим. Мы м о г л и бы у к а з а т ь к а к о й - н и б у д ь фразой 
в нашем послании, что м ы благодарим Б о г а , что за в с е X X столетие 
в р у с с к о й Церкви оказались свидетели веры, к о т о р ы е до крови, 
до плахи, до м у к и сумели остаться верными Х р и с т у , который 
искупил и х и спас , и этим они прибавили к сиянию святости рус­
с к о й Ц е р к в и . Это м о ж н о сделать в такой ф о р м е , что м ы будем 
т о л ь к о вторить т о м у , что г о в о р я т Михаил Сергеевич и другие , так 
что никто не должен быть о с к о р б л е н , это не может вызвать возму­
щения, будто Ц е р к о в ь в о с с т а е т против с т р о я или с в о е г о народа. 

Митрополит Венский ИРИНЕЙ: 
М ы , зарубежные епископы и священники РПЦ, конечно, вполне 

знали и знаем тот путь, к о т о р ы й РПЦ прошла за последние 7 0 лет. 
М ы о б э т о м читали, м ы в м е с т е плакали, в м е с т е м о л и л и с ь . . . Перед 
этим мучительством, страданием и п о д в и г о м в е р у ю щ и х и клира 
Р П Ц м ы , э т о г о не пережившие за границей, м о ж е м только прекло­
нить наши колена и сказать: простите , что м ы по т е м или иным 
с о о б р а ж е н и я м не могли или не хотели принять то и г о , которое 
было вашей судьбой. 

Андрей Андреевич САВИН (Куйбышевская епархия) : 
Митрополит Филарет в с в о е м д о к л а д е с к а з а л о тяжелых годах , 

к о г д а корабль церковный был в б у р л и в о м м о р е . Иные уходили 
в р а с к о л направо и налево, но о с н о в н а я м а с с а выдержала весь 
натиск этого м о р я . И очень многие из них отдали с в о ю жизнь за 
интересы Ц е р к в и . П о э т о м у я обращаюсь к о в с е м у о с в я щ е н н о м у 
с о б о р у , чтобы х о т я бы пропеть и м Вечную память. 

(К сожалению, даже это предложение не получило осуществления. Его 
место, видимо, заняла панихида по "воинам, в Афганистане убиенным") . 

О репрессиях 60-х годов упомянул в своем выступлении прото­
иерей Петр ПРЯЛКИН (Минская епархия) : 

С л а в а Б о г у , в последнее в р е м я наблюдается религиозный и 
церковный п о д ъ е м жизни Б е л о р у с с и и по сравнению с 6 0 - м и годами 
н е о б р а т и м ы х потерь д у х о в н ы х семинарий, Г р о д н е н с к о г о и Полоц­
к о г о ж е н с к и х монастырей, 3 8 3 п р и х о д с к и х и к л а д б и щ е н с к и х 
х р а м о в и часовен, к о г д а ц е р к о в н ы е общины лишились с в о и х 
пастырей, пастыри потеряли приходы, многие перешли в другие 
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епархии, некоторые вышли в заштат. Чтобы наглядно предста­
вить истинное положение Церкви в Б е л о р у с с и и в так называемый 
"застойный период", позволю себе привести следующие цифры. 
Из 3 6 9 д е й с т в у ю щ и х приходов 61 приход был вынужден о б с л у ­
живаться священниками из д р у г и х приходов и з - з а недостатка 
священнослужителей. 

ПЕРЕСТРОЙКА 

О новых возможностях, которые открываются для Церкви 
в связи с политическими переменами в стране, говорили многие 
участники Собора. Но вслед за хвалебными высказываниями 
нередко выражались надежды, что перестройка все же доберется 
со временем и до провинции, где она пока мало ощутима. 

Архиепископ Саратовский ПИМЕН: 
Одним из даров Г о с п о д а Б о г а , п о д а р к о м к н а ш е м у 1 0 0 0 -

летию Крещения Р у с и явились перестройка, гласность и д е м о к р а ­
тизация. Мы благодарим Б о г а за этот п о д а р о к , м ы благодарим 
наше правительство, к о т о р о е в ы с к а з а л о эти идеи, в е с ь м а для нас 
приемлемые и радостные. Мы благодарим также Совет по делам 
религий. . . Но т е м не менее , к а к выразился однажды митрополит 
Ювеналий, перестройка х о р о ш о идет в М о с к в е , но чем дальше от 
М о с к в ы , тем слабее . 

В о т п р и м е р о м этого м о ж е т служить . . . 
застойное явление в С а р а т о в с к о й епархии. 
У нас два х р а м а , г о р о д насчитывает 9 0 0 
с лишним тысяч жителей, в этих х р а м а х 
тесно . А в центре г о р о д а стоит большой 
П о к р о в с к и й х р а м , о н с в и д у почти цел, 
только нет металлического покрытия и 
б е р е з к а растет н а в е р х у . В о д а не проникает 
внутрь, но там обитают различные мастер­
ские . И в о т верующие нашего г о р о д а обра­
тились к м е с т н ы м в л а с т я м с просьбой 
предоставить и м церковь . Они сделали, 

архие™ско Ип М!а Нратовский К Я К "У™10 ПО З а К О Н у . Сначала ОбрЭТИЛИСЬ 
и В о л г о г р а д с к и й к м е с т н ы м в л а с т я м с просьбой з а р е г и с т р и ­

ровать о б щ и н у , чтобы п о т о м п о д н и м а т ь 
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в о п р о с о церкви. Но к о г д а они пришли в К и р о в с к и й райиспол­
к о м , и м сказали , что ц е р к о в ь находится на территории Фрунзен­
с к о г о района, идите туда. Т а м сказали, что ц е р к о в ь здесь, но мас­
терские , к о т о р ы е и х заняли, н а х о д я т с я в К и р о в с к о м , они пошли 
туда, и и м г о в о р я т : м ы же в а м сказали , идите в о Фрунзенский! 
И тогда верующие пришли к о мне и попросили о к а з а т ь содейст­
вие. Я в ы с л у ш а л и х и обратился к т о м у человеку , к о т о р о м у и 
к а р т ы в р у к и , к о т о р ы й этим заведует , уполномоченному Совета 
по д е л а м религий, просил о к а з а т ь помощь. Он ответил: знаете, 
не надо спешить. В о - п е р в ы х , ц е р к о в ь очень в е т х а я , смотрите , туда 
надо более миллиона рублей вложить, где же верующие в о з ь м у т ? 
В о - в т о р ы х , о н с к а з а л , в ы же справлялись д в у м я ц е р к в а м и , зачем 
в а м третья? И наконец, третий аргумент у него был: знаете, там 
ведь м а с т е р с к и е и и х нужно о т т у д а выводить , а к т о будет в ы в о ­
дить? Не надо с в я з ы в а т ь с я . . . Я возразил , приводил примеры 
м н о г и х д р у г и х х р а м о в , к о т о р ы е передаются Р Г Щ . . . Все можно 
решить. Нельзя на э т о м останавливаться . 

Я в а м с к а ж у честно: не знаю, к а к о й будет результат этого 
р а з г о в о р а . . . 

Б ы л о и т а к о е явление. К нам обратилась организация кино­
репортеров и с к а з а л а , что они снимают кинофильм о к у л ь т у р н о м 
наследии нашего народа в Поволжье и заодно х о т я т снять наш 
праздник 1 0 0 0 - л е т и я , чтобы связать это воедино и создать научно-
популярную кинокартину . Я р е к о м е н д о в а л с о г л а с о в а т ь в о п р о с 
с уполномоченным. Он с к а з а л : что в ы делаете? В ы же работаете 
на пропаганду Ц е р к в и ! И н и к а к о г о отношения Ц е р к о в ь не имеет 
к нашей национальной к у л ь т у р е . 

Б о л ь ш е примеров я приводить не буду . Это я только для 
живописности. Х о ч у сказать следующее: надо перестройке помо­
гать, нам трудно на м е с т а х бывает! 

Подобным образом выступил епископ Уфимский АНАТОЛИЙ: 
Т о , что происходит в с м ы с л е перестройки в нашей стране, — это 

х о р о ш о , но архиереи, к о т о р ы е служат в глубинке , к у д а не так 
быстро д о х о д и т перестройка, испытывают большие трудности. 
Я приведу в а м свежий пример. Неделю назад я был в Женеве. Перед 
о т ъ е з д о м к о мне подошли представители ц е р к о в н о г о с о в е т а из 
Стерлитамака , где построили н о в у ю к а м е н н у ю ц е р к о в ь взамен 
о б в е т ш а в ш е г о деревянного жилого д о м а . Строительство этой 
церкви было связано с большими трудностями. З а 8 лет у меня 
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накопилась большая кипа в с я к и х офи­
циальных б у м а г , к о т о р ы е пришлось писать 
в разные инстанции. Наконец, в п р о ш л о м 
г о д у м ы добились разрешения на п о с т р о й к у 
н о в о г о х р а м а для этого б о л ь ш о г о г о р о д а . 
В ноябре я совершил з а к л а д к у , и за зимний 
период величественное здание х р а м а было 
построено и возведено уже до к у п о л о в — 
небольших, правда, уродливой ф о р м ы , 
п о т о м у что местные органы власти не 
разрешили строить, к у п о л а были уже 

А Н А Т О Л И Й "вне запланированного". И в о т , к о г д а я 

епископ У Ф И М С К И Й должен был уезжать, делегация церковная 
и Стерлитамакскии ' ^ г 

м н е и говорит: в с е х рабочих сняли и чуть 
ли не бульдозерами хотели в с е сломать — т а к о в о было распоряже­
ние одного в ы с о к о г о должностного лица в г о р о д е . Я обратился к 
уполномоченному и с к а з а л : "Я сейчас уезжаю, и мне т а м м о г у т 
задать на пресс-конференции к а к о й - н и б у д ь в о п р о с о положении 
в моей епархии — что же я м о г у с к а з а т ь ? " — " Х о р о ш о , в ы поез­
жайте, а м ы п о с т а р а е м с я к а к - т о отрегулировать". Г о в о р я т , в с е 
смягчилось, постепенно, м о ж е т быть, б у д е м п р о д о л ж а т ь . . . 

Это просто пример. Д о л ж н ы быть отработаны юридические 
основания, чтобы не получалось м е с т н о г о произвола, к о т о р ы й не 
вписывается ни в к а к о е з а к о н о д а т е л ь с т в о . 

А ведь это — нервы! Ведь люди семь лет просили, писали, 
ходатайствовали . Наконец, в ы х л о п о т а л и , построили - и и м у г р о ­
жают б у л ь д о з е р о м снести х р а м в один или д в а дня. Э т о , конечно, 
показатель т о г о , что перестройка в такие отдаленные районы не 
доходит . 

A.A. САВИН: 
К а к в а м в с е м известно , из печати и из беседы святейшего 

патриарха с генеральным с е к р е т а р е м , сейчас о б р а щ а е т с я большое 
внимание на д у х о в н о - н р а в с т в е н н о е состояние в с е г о нашего обще­
ства . Мы должны влиять. Н о в о з м о ж н о с т е й до с и х пор у нас было 
мало . П о э т о м у я обращаюсь к членам Священного Синода и п р о ш у 
приложить в с е усилия, чтобы расширить наши в о з м о ж н о с т и влиять 
на в е р у ю щ и х , влиять на наше о б щ е с т в о , передать те ценности, к о т о ­
рые имеет христианство . Чтобы х р а м ы открывались , а то ведь в о т 
к а к получается: подали верующие заявление о б открытии х р а м а , 
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в д р у г в ы в е с к а : магазин , строительные материалы или еще что-

нибудь. . . 

О продолжающихся препятствиях в регистрации новых общин, 
в открытии, строительстве и реставрации храмов говорили и другие 
участники Собора: архиепископы Псковский Владимир и Харьков­
ский Ириней. Протоиерей Петр Прялкин упомянул, что хотя в 
1988г. в Белоруссии уже открыто 8 приходов, но еще 53 общины 
дожидаются решения вопроса об их регистрации. 

В других выступлениях были затронуты проблемы взаимо­
отношений Церкви и общества в условиях нынешних перемен 
в общественной жизни страны. 

Архиепископ Смоленский КИРИЛЛ: 
Мы действительно п р о х о д и м в нашем о б щ е с т в е через период 

замечательных перемен. Х о т и м м ы этого или нет, с о з н а е м м ы 
важность э т о г о или нет, о т к р ы т о м ы о т н о с и м с я к э т о м у или с подо­
зрением, но перемены не м о г у т не происходить и в жизни Церкви, 
п о т о м у что Ц е р к о в ь — это часть в с е г о нашего о б щ е с т в а . И если м ы 
попытаемся и с к у с с т в е н н о отгородить Ц е р к о в ь о т т о г о процесса 
внутреннего обновления, который идет в о в с е м о б щ е с т в е , то 
произойдет натяжение м е ж д у той частью о б щ е с т в а , к о т о р а я пойдет 
вперед, и той, к о т о р а я будет стоять на о д н о м м е с т е . И мне кажется , 
что это внутреннее, д у х о в н о е в первую очередь обновление церков­
ной жизни, развитие ц е р к о в н ы х с т р у к т у р должно идти естественно, 
с п о к о й н о , без создания внутреннего напряжения. Ведь м ы знаем, 
чего нашей Ц е р к в и стоило внутреннее напряжение, к о т о р о е имело 
м е с т о в 2 0 - е и 3 0 - е г о д ы . . . Мы должны в первую очередь блюсти 
наше единство, создавать т а к у ю а т м о с ф е р у в Ц е р к в и , к о г д а ее 
внутреннее развитие о с у щ е с т в л я л о с ь бы з а к о н н о , в преемстве со 
в с е м т е м ценным в п р о ш л о м , что м ы с о х р а н я е м , и с полной откры­
тостью к реальным н у ж д а м т е х людей, в о и м я спасения к о т о р ы х 
м ы с у щ е с т в у е м . 

Митрополит Сурожский АНТОНИЙ: 
Мы должны г л у б о к о з а д у м а т ь с я над т е м , что представляет 

собой то обмирщенное , обезбоженное о б щ е с т в о , в к о т о р о м м ы 

ж и в е м , — обезбоженное либо пассивно , к а к я в юности был, к о г д а 

для меня Б о г просто не с у щ е с т в о в а л ; в р а ж д ы никакой не было, 

п о т о м у что Е г о не было д л я меня , или а к т и в н о , п о т о м у что миро-
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воззрение идет вразрез с верой в о Х р и с т а . Мы должны перед с о б о й 
поставить вопрос , что в э т о м о б щ е с т в е есть т а к о г о , к о т о р о е нас 
сродняет с ним и к о т о р о е делает в о з м о ж н ы м и для этого о б щ е с т в а 
и для нас войти в братский диалог в з а и м н о г о уважения и любви. 

И мне кажется , что если в с м о т р е т ь с я в л ю б о е не х р и с т и а н с к о е 
или даже безбожное о б щ е с т в о , м о ж н о найти в нем семена евангель­
ские , п о т о м у что за две тысячи лет евангельская истина проникла 
к а к дрожжи в о в с е о б щ е с т в а . Проникла незаметно, люди не знают, 
что это евангельская правда, что уважение к отдельной личности, 
признание неповторимости каждой личности — евангельская исти­
на, не с у щ е с т в о в а в ш а я до Х р и с т а в я з ы ч е с к о м мире. И если бы 
апостол Павел сейчас стоял перед алтарем неизвестного б о г а , не 
сказал ли бы он, что этот неизвестный б о г , перед к о т о р ы м соеди­
няются все верующие и неверующие, — это человек ? Человек , 
в к о т о р о г о верит безбожник и в к о т о р о г о верит верующий х р и с ­
тианин. Т о л ь к о , р а з у м е е т с я , с г р о м а д н о й разницей. Человек д л я 
безбожника — это плоть и это часть о б щ е с т в а , человек для верую­
щего — это с у щ е с т в о , подобное Г о с п о д у И и с у с у Х р и с т у . Этого 
доказывать нельзя с л о в а м и , это надо явить сиянием нашей жизни. 
И к о г д а м ы встречаем противоречия, надо научиться т о м у , ч е м у 
учил еще в 1 9 1 7 г . один из иподиаконов приснопамятного патри­
а р х а Тихона, к о т о р ы й с к а з а л : к о г д а ты споришь, не г о в о р и против 
с в о е г о собеседника, он съежится только и будет д у м а т ь , к а к тебя 
победить, говори над ним, чтобы о н увидел, н а с к о л ь к о больше 
и глубже он может быть, если только в о з в ы с и т с я д о у р о в н я твоей 
проповеди. 

Архимандрит АЛИПИЙ (Воронежская епархия) : 
Мы я в л я е м с я свидетелями отрадного явления в н а ш е м о б ­

ществе . В последнее в р е м я пробудился небывалый интерес к 
истории р у с с к о й Ц е р к в и и к ц е р к о в н ы м д р е в н о с т я м . Н о , что 
парадоксально, этим в большинстве занимаются люди, далекие от 
Церкви. Они собирают целые коллекции и к о н , с л ю б о в ь ю реставри­
руют их. И, к н а ш е м у стыду , м ы , пастыри, очень м а л о з а б о т и м с я 
о б э т о м . Актуальной темой наших р а з г о в о р о в при встречах я в ­
ляются деньги, машины и другие вещи. Конечно, это в с е нужно, но 
м ы не должны забывать о т о м , к чему м ы призваны. 

Мне приходилось быть свидетелем т а к о г о случая. Священ­
ник вынес на праздник и к о н у , исполненную в наших древнерус­
с к и х традициях, и верующие г о в о р я т : в о т , уже присоединились 
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к к а т о л и к а м , вынесли к а т о л и ч е с к у ю икону . Этот факт говорит 
о т о м , что наши люди имеют очень с м у т н о е представление о нашем 
ц е р к о в н о м и с к у с с т в е , и вина в э т о м — наша, пастырей. 

Мы теряем связь с и с т о к а м и нашего р у с с к о г о православия. 
С к о л ь к о у нас б о г о с л о в о в , священников с б о г о с л о в с к и м образо­
ванием, н о , окончив д у х о в н ы е ш к о л ы , получил значок, диплом — 
на э т о м заканчивается б о г о с л о в с к а я деятельность. А ведь с к о л ь к о 
проблем в нашей Ц е р к в и ! И с к о л ь к о по лицу нашей святой Руси 
имеется подвижников , к о т о р ы е местно чтимы, почитаются наро­
д о м , но — у х о д я т люди, к о т о р ы е были лично з н а к о м ы с ними, и 
незаписанное у х о д и т в м е с т е с ними. Невзирая на исторические 
жернова, наш р у с с к и й народ сохранил м н о г о реликвий, много 
святынь, и пастыри должны интересоваться этим, чтобы сохранить, 
чтобы передать п о т о м к а м . 

ПАСТЫРСТВО И ПАСТЫРСКАЯ ЭТИКА 

Эти темы были отчасти затронуты в докладе митрополита 
Ростовского ВЛАДИМИРА, Управляющего делами Московской 
Патриархии : 

Следует обратить внимание на нравствен-
Т ный облик пастыря, о т к о т о р о г о зависит 

д у х о в н о е состояние общины. Поведение 
священнослужителя, не с о о т в е т с т в у ю щ е е 

. требованиям пастырской этики, крайне 
негативно с к а з ы в а е т с я на жизни прихода. 
Важнейшая обязанность священнослужи­
теля — благоговейное и ревностное совер­
шение богослужения. Н е д о п у с т и м ы произ­
вольные сокращения чинопоследований. Не­
пременный долг пастыря — проповедь 
С л о в а Б о ж и я . Она должна произноситься за 
к а ж д ы м в о с к р е с н ы м и праздничным бого­
служением. В м е с т е с в е р у ю щ и м и пастырь 
должен воплощать в жизнь евангельские 

принципы любви к Б о г у и ближнему. Благотворительность , забота 
о больных, н е т р у д о с п о с о б н ы х , престарелых членах общины выте­
кают из самой сути х р и с т и а н с к о г о учения. 

ВЛАДИМИР, 
митрополит Ростовский и 

Ноэочеркасский , Патриарший 
Экзарх Западной Европы, 
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Отклик на эти слова последовал в тот же день в двух выступ­
лениях - мирянина из Куйбышевской епархии и архиепископа 
Иркутского. 

А. А. САВИН : 
Мы должны сознаться , что в с я о с н о в н а я м а с с а в е р у ю щ и х 

религиозно м а л о г р а м о т н а . П о ч е м у ? П о т о м у что у нас нет в о з м о ж ­
ностей. А даже те, к о т о р ы е есть в о з м о ж н о с т и - я прошу прощения 
у в а ш и х в ы с о к о п р е о с в я щ е н с т в - и х плохо использовали. Многие 
владыки не приложили в с е силы, чтобы Ц е р к о в ь наша стояла , 
чтобы в о з м о ж н о с т е й влиять у нее было больше. Они не исполнили 
полностью с в о е г о долга . Я , простите, не имею замечаний, а и м е ю 
пожелания. Я — мирянин. Но я с болью сердца обращаюсь к в а м : 
отдайте в с е силы, чтобы возродить Ц е р к о в ь ! 

Я с детства в Ц е р к в и , и знаю, что прежде для священника 
служение в церкви — это было о с н о в н о е ; семья , д о м , дача - это 
п о т о м . Сейчас же у д у х о в е н с т в а очень часто в с е наоборот . Кончи­
лась служба — схватил портфель и через в ы х о д побежал, и до 
свидания. П о э т о м у прошу ваши преосвященства побудить подве­
домственное в а м д у х о в е н с т в о , чтобы оно шло в народ, о б щ а л о с ь 
больше. Не бежать надо , а искать общения с н а р о д о м , разъяснять 
и м сущность нашей религии, передавать наши ценности. 

Очень радуюсь в м е с т е с в а м и , что в нашем созвездии р у с с к и х 
с в я т ы х появились новые звездочки, к о т о р ы е будут молиться о нас , 
а м ы — и х просить, чтобы Г о с п о д ь укрепил нашу Ц е р к о в ь , чтобы 
отодвинул о т того з а с т о я , в к о т о р о м м ы были. 

Архиепископ Иркутский ХРИЗОСТОМ : 

В прослушанном д о к л а д е звучала м ы с л ь и о нравственности. 
Правда, не очень четко и обширно , но в с е же звучала. Г о в о р и т ь 
о нравственности м о ж н о м н о г о и с разных позиций, но я не считаю 
себя б о г о с л о в о м . О д н а к о любая нравственность начинается с в о с ­
питания; воспитание — это и дисциплина. И мне к а ж е т с я , что с е г о ­
дня с а м ы м с у щ е с т в е н н ы м н е д о с т а т к о м в нашей церковной жизни 
является о т с у т с т в и е в с я к о й дисциплины. . . 

Я д у м а ю , что каждый из в а с , правящих архиереев , знает, 
с к о л ь к о у нас различных трудностей. И н е с м о т р я на т о , что м ы 
живем в о д н и х и тех же у с л о в и я х , м ы так далеки друг о т д р у г а ! 
Кажется , что к о г д а люди живут в трудных у с л о в и я х , у них должна 
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Х Р И З О С Т О М , 
архиепископ Иркутский 

и Читинский 

быть солидарность, они сплачиваются, они 
в м е с т е противостоят трудностям. Мы все 
разобщены. 

Пример. К о мне приезжает один человек 
исключенный из Н Д С . З а 2 г о д а обучения 
в семинарии о н понял одно: что м ы все 
разобщены. И к о г д а я посмотрел на него 
д в е недели, я с к а з а л , что не с м о г у его 
рукоположить , п о т о м у что у него неверные 
представления о служении Ц е р к в и . Т о г д а он 
с к а з а л : Н у и что же? Я поеду к другому, 
к в а ш е м у противнику, о н не только меня 
рукоположит, но даст и х о р о ш е е м е с т о . Это 
действительно так . 

К о г д а епархиальный архиерей с о п р и к а с а е т с я с не очень хоро­
шими священнослужителями, к о г д а о н хочет воспитывать их, или 
наказывать , к о г д а нет надежды на воспитание, то это в е с ь м а трудно 
сделать, так к а к появляется м н о г о защитников у порочных свя­
щеннослужителей. К о г д а запрещаешь - это тоже не одобряется, 
о с о б е н н о , к о г д а лишаешь сана. Это не приветствуется Патриархией. 
Один в ы х о д : отпустить в д р у г у ю епархию. Надеешься , что перед 
т е м , к а к его принять, тот или иной архиерей запросит, к а к о в ы его 
качества , почему о н ушел. Нет, запрашивают только личное дело, 
о т п у с к н у ю г р а м о т у — и этот священник, к о т о р о г о ты был вынуж­
ден отпустить, п о т о м у что наказать его нет с р е д с т в , получает вели­
колепное м е с т о . 

Мне стоило г р о м а д н о г о труда избавиться о т н е с к о л ь к и х клири­
к о в . Они очень недостойно вели себя . Они бравировали своими 
н е д о с т а т к а м и , сознательно разлагали ц е р к о в н о е о б щ е с т в о . Я гово­
рил, что нельзя и х назначать настоятелями в ответственные при­
х о д ы , они должны служить (в надежде на и с п р а в л е н и е ) , но за ними 
нужно с м о т р е т ь , нужна дисциплина. И что же? Они получили хоро­
шие м е с т а , один из них здесь даже представляет епархию. Это 
печально, м ы с а м и р а з л а г а е м сознательно Ц е р к о в ь . 

Г о в о р и л о с ь о т о м , что н е о б х о д и м нравственный облик пасты­
ря. Н а ш а ответственность п о в ы ш а е т с я в период перестройки и 
гласности . Наше о б щ е с т в о г о в о р и т о повышении нравственности, 
д у х о в н о с т и , — это говорит с в е т с к о е о б щ е с т в о . А что мы м о ж е м 
с к а з а т ь в е р у ю щ и м и неверующим, не только с л о в о м , а прежде 
в с е г о с в о и м п р и м е р о м ? 
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Наше торжество началось совершением литургии в Б о г о я в л е н -

П Й П П Р р е благоговейно совершали члены С в . Синода, пре-
пели х о р ы , но к а к м ы себя вели - архиереи, к л и р и к и ? 

. л м . 0 с и о о П Н П Й Н И В М П Ж Р 1 Т быть V МвНЯ Не ВСв >т быть у меня искаженное видение, может быть, у м е н я не в с е 
порядке, но мне было стыдно за в с е х нас . Е с л и бы м ы п о с м о т р е -

В на себя со стороны, не глазами священнослужителя, а глазами 
простого человека, а т е м более в о и н с т в у ю щ е г о атеиста, - то м ы 
выглядели не лучшим о б р а з о м . М ы не относились к службе даже 
к а к к спектаклю, ибо на с п е к т а к л е так не в е д у т с е б я зрители, к а к 
м ы себя вели. Многие видные иерархи стояли на в и д н о м м е с т е и 
разговаривали, смеялись - и весь о б л и к не был проникнут молит­
вой. К а к м ы м о ж е м проповедовать , призывать к м о л и т в е , если м ы 
сами разучились м о л и т ь с я ? 

Мы все м н о г о г о в о р и м о т р у д н о с т я х , что м ы не и м е е м т о г о , 

иного , третьего, что м ы ж и в е м в т а к и х у с л о в и я х . Н о не это главная 

беда и трудность. В первые в е к а христианство было в о о б щ е вне 

закона, и оно развивалось . Не было книг - была изустная пропо­

ведь-
П о м н ю с о р о к о в ы е г о д ы , с 1 9 4 3 по 1 9 5 4 г г . У нас тоже было 

возрождение, даже более м о щ н о е , чем сейчас, открывались х р а м ы , 
открывались тысячами. Священнослужители имели в о з м о ж н о с т ь 
и административной, и пастырской деятельности. И что ж е ? С чего 
они начали и чем они кончили — я д у м а ю , в с е , к т о жил в то в р е м я , 
знают. Начинали с т о г о , что покупали р о с к о ш н ы е д о м а на с а м о м 
видном месте , красили з а б о р ы , почему-то в с е г д а в зеленый ц в е т . . . 
Приезжай в любое м е с т о : лучший д о м с зеленым з а б о р о м и злой 
собакой — д о м священника. И к н е м у не подберешься. А машины — 
не просто "Волги", а З И М ы , З И Л ы . Я д у м а ю , что в е л и к о е промы-
слительное благо Б о ж и е , что в 1 9 6 1 г. отказались о т административ­
ной деятельности. Г о д ы п о т о м были трудные, но если бы священ­
ники были у власти , то и х в с е х бы пересажали на з а к о н н о м осно­
вании. . . Эти г о д ы у я щ и к а , у денег были светские люди- Д а , они 
может быть нечестно поступали, но они светские . По крайней м е р е 
у нас не было в о з м о ж н о с т и в о с п о л ь з о в а т ь с я так ш и р о к о ц е р к о в ­
ным к а р м а н о м . М ы так часто п у т а е м его со с в о и м ! 

Действительно, в нашем о б щ е с т в е начинается обновление. 
И м ы и м е е м в о з м о ж н о с т ь принять участие в преображении нашего 
о б щ е с т в а с позиции христианства , с позиции Р П Ц , но м ы должны 
принести покаяние, должны увидеть свои собственные недостатки , 
должны о т к а з а т ь с я о т с о б с т в е н н о г о величия. 
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М ы , архиереи, с а м ы е бесправные, пожалуй, в РПЦ. К о г д а нас 
переводят , нас никто не спрашивает. З а что? и почему? Но м ы так 
же п о с т у п а е м и с к л и р и к а м и с в о и м и . Мы бесправны перед патриар­
х о м и С в . С и н о д о м , они с нами не считаются, может быть в силу 
к а к и х - т о о б с т о я т е л ь с т в . . . может быть, не личных, — и м ы так же 
п о с т у п а е м . И м ы в с е раздроблены, м ы в с е упоены — но ч е м ? По­
смотришь на с в о е г о собрата , идет, под собой ног не ч у е т . . . А что 
у н е г о ? Какие знания? Ведь если м ы с о п о с т а в и м образование 
дореволюционное с нашим с о в р е м е н н ы м б о г о с л о в с к и м о б р а з о в а ­
нием, то оно не идет ни в к а к о й счет. К о г д а читаешь ЖМП, к о г о 
рукополагали в архиереи в 4 0 - е г о д ы , после 1 9 4 3 — п о ж и л ы х , но 
они были с о б р а з о в а н и е м п р е к р а с н ы м , с в е т с к и м или д у х о в н ы м . 
Но с а м о е главное — они имели с в о е внутреннее убеждение и бога­
тый мир. И в то в р е м я действительно преображение Ц е р к в и было. 
Я д у м а ю , что о с н о в а была заложена именно в 4 0 - е годы. И в после­
д у ю щ и е г о д ы так н а з ы в а е м о г о "застоя" наша Ц е р к о в ь выжила не 
нам б л а г о д а р я , не усилиями священнослужителей. 

Д а , у нас были замечательные пастыри и в эти г о д ы , и есть, 
конечно, но я г о в о р ю не о тех , к т о заслуживает памяти, п о х в а л ы , 
я г о в о р ю о наших н е д о с т а т к а х , чтобы н а м пойти дальше, чтобы 
оставить наследие д у х о в н о е , чтобы о нас говорили, что м ы не зря 
прожили жизнь. Н а нас воистину в о з л а г а е т с я большая ответствен­
ность, и прежде в с е г о — на архиереев . М ы должны прислушиваться 
д р у г к д р у г у , быть солидарными, и, прежде в с е г о , очистить свои 
р я д ы от тех , к т о забылся , к т о пренебрегает правилами приличия, 
к т о ведет себя непорядочно и подло . Я не г о в о р ю о немощи, не­
м о щ н ы в с е м ы , м ы в с е н у ж д а е м с я в милости Г о с п о д н е й , я г о в о р ю 
о тех , к т о бравирует с в о и м и н е д о с т а т к а м и , к т о вольно или неволь­
но разрушает дело Б о ж и е . 

Сходным по направленности было и выступление архиепископа 
Вологодского МИХАИЛА, прозвучавшее в прениях по докладу 
о духовном образовании : 

Я х о ч у обратить в а ш е внимание на п р о б л е м у проблем. Это — 
воспитание в наших б у д у щ и х священнослужителях того о с о б о г о 
состояния , к о т о р о е должно быть присуще к а ж д о м у христианину 
в о в р е м я богослужения, а именно — благоговения, к о т о р о г о у 
подавляющего большинства наших священнослужителей, к н а ш е м у 
с т ы д у , или в о о б щ е нет, или оно н а х о д и т с я . . . в зачаточном с о ­
стоянии. 
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К о г д а я был еще мирянином, я зашел 
в х р а м , где с о в е р ш а л о с ь торжественное 
богослужение , со с в о и м непосредственным 
начальником по к о н с т р у к т о р с к о м у бюро, в 
к о т о р о м я работал. Он был т а к о й . . . полу­
церковный человек. Он, с т о я р я д о м со 
мной , с к а з а л : "Михаил Николаевич! а ведь 
в о т священники, к о т о р ы е стоят ( а была 
лития, и стояли справа и слева длинные 
ряды с в я щ е н н и к о в ) , они, наверно, в с е 
неверующие". — Я г о в о р ю : "Что в ы ? к а к 
это может быть?" — "Но они же в с е в р е м я 

М И Х А И Л , 
архиепископ вологодский вертят г о л о в а м и по с т о р о н а м , на и х лицах 

и Великоустюжский Г 

написана с к у к а . . . " Р а з в е это не верно? 

Разве это не имеет м е с т а , к н а ш е м у стыду , в е з д е и в с ю д у , что в о 

в р е м я полиелея, литии и д р у г и х м о м е н т о в богослужения и даже 

в алтаре в е д у т себя неподобающим о б р а з о м , к а к очень правильно 

отметил в л а д ы к а Х р и з о с т о м . 
Молитва - э т о , к а к м ы знаем из элементарного катехизиса , 

устремление у м а и сердца к Б о г у . А скажите пожалуйста, воспиты­
в а е м ли м ы молитвенников в наших иподиаконах , к о т о р ы е прохо­
дят практическую ш к о л у ц е р к о в н о г о служения? К а к и е воспита­
тельные м е р ы м ы принимаем для т о г о , чтобы они не превращали 
с в о е г о богослужения в р е м е с л о ? Ведь на с а м о м деле происходит 
именно это . Причем происходит безобразие , к о г д а они на г л а з а х 
у народа идут, к а к ангелы Божий: выступают медленно, к а ж д о е 
движение, каждый п о в о р о т разработаны до мелочей; а к а к только 
о н вошел в северную или южную дверь - о н с в о е м у напарнику 
кричит: "Эй, Петька , д а что ж т ы . . . почему не в о в р е м я поклонился? 
Почему свечу держал не наравне с м о е й ? ! " Это о н в о ш е л в алтарь, 
в место о с о б о г о присутствия Б о ж и я . . . И я уверен , что к о г д а ипо­
диаконы, привыкшие к ремесленническому исполнению с в о и х 
внешних обязанностей , с т а н о в я т с я священнослужителями, они 
невольно продолжают вести себя так же. П о э т о м у н а м очень трудно 
требовать благоговейного отношения у священнослужителей, так 
что происходит в з а и м н о е разложение. Иподиаконы с м о т р я т , к а к 
ведут себя заслуженные священники, к а к они болтают д р у г с 
д р у г о м в о в р е м я "Великого с л а в о с л о в и я " и "Отче наш", - а с в я ­
щеннослужители, с м о т р я на веселое настроение иподиаконов , 
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заражаются и м , и, естественно, в е д у т себя тоже очень в е с е л о , более 
в е с е л о , чем это д о п у с т и м о в с в я т о м х р а м е . 

Я считаю, что м ы должны воспитывать в наших б у д у щ и х свя­
щеннослужителях прежде в с е г о б л а г о г о в е й н ы х молитвенников . 
Мы должны воспитывать христианина, к о т о р ы й должен ощущать , 
что стоит перед л и ц о м Б о ж и и м , и чтобы он слышал в с в о и х у ш а х 
с л о в а , сказанные н е к о г д а Моисею: сними о б у в ь с ног т в о и х , ибо 
м е с т о , г д е ты стоишь, — с в я т о . 

На слова митрополита Владимира о благотворительности 
отозвался архиепископ Берлинский ГЕРМАН : 

Сейчас к а к никогда нужна духовни-
ческая деятельность среди тех , о к о т о р ы х 
г о в о р я т м и р с к и е , не ц е р к о в н ы е люди: 
среди сирот, брошенных с в о и м и родите­
л я м и , и среди с а м и х родителей, к о т о р ы е 
бросают этих сирот на произвол судьбы 
и на попечение г о с у д а р с т в а , на казармен­
ные у с л о в и я с и р о т с к и х д о м о в . Может быть, 
среди заключенных нужна эта деятельность, 
нужна эта деятельность и среди людей, 
у ш е д ш и х на пенсию по состоянию здоровья 
и не и м е ю щ и х , где жить. Т а к и е люди нахо­
д я т с я в многочисленных старческих д о м а х . 
Я п о м н ю , к о г д а был еще Т у л ь с к и м архие­
р е е м , с м и т р о п о л и т о м А л е к с и е м , Управляю­

щ и м делами М о с к о в с к о й Патриархии, к а к - т о м ы о б э т о м г о в о ­
рили. Т о г д а этот в о п р о с был актуален, п о т о м у что начальство этих 
д о м о в не х о т е л о пускать к с в о и м жильцам с в я щ е н н и к о в , (Реплика 
из зала: "И сейчас не пускают". ) Это , конечно, ненормально. Эти 
люди были а к т и в н ы м и членами нашей Ц е р к в и , несли с в о ю к о п е й к у 
на благосостояние ц е р к о в н о е . . . Сейчас они требуют о т нас извест­
ного внимания и с а м о й простой, о б ы к н о в е н н о й даже человеческой, 
не г о в о р я уж о духовнической , з а б о т ы . 

ГЕРМАН, 
архиепископ Берлинский 
и Среднеевропейский, 
Патриарший Экзарх 
Средней Европы 
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Соборные дискуссии на обозначенную в начале этого раздела 
тему завершились принятием следующих Определений: 

7 Во исполнение призвания христиан быть солью земли и 
с в е т о м мира (Мф. 5 , 1 3 - 1 4 ) Поместный С о б о р провозглашает 
чрезвычайную важность попечения о нравственной чистоте клира, 
м о н а ш е с т в у ю щ и х и в с е х чад ц е р к о в н ы х . Н е о б х о д и м о отбирать 
в клир лучших кандидатов , воспитанных в х р и с т и а н с к о м д у х е 
доброделания и в ы с о к о й гражданственности, д а б ы они, восприняв 
благодать священства , в жизни своей показывали зримый при­
мер (Мф. 5 , 1 6 ) . 

1 9 . Признать н е о б х о д и м ы м в с е м е р н о е развитие традицион­
ного для нашей Церкви служения в области милосердия и ц е р к о в ­
ной благотворительности. Иметь попечение о в ы р а б о т к е достойных 
ф о р м выражения этой и с к о н и присущей Церкви деятельности 
(Деян. , 6 г л а в а ) . 

ЦЕРКОВНАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ 

Вопросы церковной организации обсуждались главным обра­
зом на предсоборном Архиерейском Совещании в связи с рас­
смотрением проекта Устава организации и управления РПЦ. По­
правки к проекту, внесенные уже после совещания, были представ­
лены Собору в докладе архиепископа Смоленского КИРИЛЛА; все 
они были единогласно одобрены и вошли в окончательный текст 
Устава. Существенной дискуссии на Соборе по этому поводу не 
было, лишь архиепископ Берлинский ГЕРМАН высказал допол­
нительное предложение внести в состав Синода вместо пяти -
десять временных членов: но эта поправка даже не была поставлена 
на голосование председательствовавшим митрополитом Киевским 
ФИЛАРЕТОМ, который заявил, что для этого "не созрело время". 

Прозвучали на Соборе некоторые критические замечания 
в адрес Патриархии и Синода. 

Митрополит Венский ИРИНЕЙ : 
Х о ч у поставить в о п р о с , к о т о р ы й неоднократно в о з н и к а л , и мне 

казалось , что в э т о м есть к а к о е - т о непонимание со стороны членов 
Синода. П о ч е м у никто за в с е г о д ы из зарубежных епископов РПЦ 
не был в ы з в а н ни на одно заседание С в . Синода? Ведь не паспорт, не 
гражданство должны быть критерием для т о г о , чтобы участвовать 
в в о п р о с а х , к а с а ю щ и х с я администрации нашей Ц е р к в и . 
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Ответил митрополиту лишь архиепископ Иркутский ХРИЗОС-
ТОМ: 

Я не знаю, чем занимается в о о б щ е Патриархия. Я 1 0 лет посы­
лал отчет из К у р с к о й епархии, писал в с е г д а почти одно и то же. 
Жизнь была в о б щ е м - т о однообразна . Х о т я м н о г о было различных 
а с п е к т о в и р а д о с т н ы х , и печальных, но не о в с е м м о ж н о говорить. 
И ни разу я не получил ни замечания, ни указания: правильно ли 
я управляю, есть ли о ш и б к и ? . . Т о л ь к о в последний г о д я получил 
из Патриархии сообщение , что на м о е м отчете положена резолюция 
его с в я т е й ш е с т в а : "Нет К у р с к о й и Б е л г о р о д с к о й епархии, есть 
только К у р с к а я " . И после этого меня перевели в д р у г у ю . Можно 
было о б р а щ а т ь с я к У п р а в л я ю щ е м у делами М о с к о в с к о й Патриар­
хии, м о ж н о было встретить д о б р о е с л о в о , внимание, но не было 
существенной п о м о щ и . 

Критика подготовки Собора Патриархией была высказана 
митрополитом Сурожским АНТОНИЕМ : 

Я должен затронуть о д н у деталь этого С о б о р а . С у р о ж с к а я 
епархия единогласно выбрала представителем из мирян одного 
из с а м ы х замечательных людей нашей английской эмиграции 
Милицу Владимировну З е р н о в у . Е е выбрали, п о т о м у что она более 
6 0 лет подряд была с м у ж е м свидетельницей, проповедником пра­
в о с л а в и я в Англии. Через них православие узнали, православие 
полюбили, к православию потянулись. И ответ , к о т о р ы й я получил 
из Патриархии, заключался в т о м , что нежелательно привезти 
женщину к а к представительницу нашей епархии. Я считаю, что 
в Ц е р к в и р у с с к о й , где большинство с о с т а в л я ю т женщины, к о т о р ы е 
здесь спасли Ц е р к о в ь своей с т о й к о с т ь ю , с в о и м г е р о и з м о м в с а м ы е 
страшные и мрачные г о д ы , Ц е р к о в ь м о г л а бы признать право за 
женщиной быть представительницей своей епархии, чтобы м ы 
м о г л и благоговейно и благодарно относиться к женщине, а не 
только делать отжившее д а в н ы м - д а в н о различие м е ж д у мужчиной 
и женщиной т а м , где апостол Павел говорит , что в о Х р и с т е в с е 
о д н о , что нет ни м у ж с к о г о , ни ж е н с к о г о , а един Х р и с т о с . 

Председательствовавший митрополит ЮВЕНАЛИЙ ответил, что 
произошло недоразумение и что мирян его собственной епархии на 
С о б о р е представляет к а к раз женщина. 
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В докладе митрополита Ростовского ВЛАДИМИРА по по­
воду необходимых перемен в церковной жизни было сказано 
следующее: 

Г л а в н ы м я в л я е т с я сейчас укрепление с о б о р н о г о начала в жизни 
Церкви. Принцип соборности должен пронизывать деятельность 
в с е х ц е р к о в н ы х учреждений в центре и на м е с т а х . 

Решение А р х и е р е й с к о г о С о б о р а 1 9 6 1 г . о б отстранении настоя­
телей х р а м о в от р у к о в о д с т в а финансово-хозяйственной деятельно­
стью приходов , в о п р е к и д о б р ы м ожиданиям, себя не оправдало . 
Постепенно в с е более определенным становилось мнение подавляю­
щего большинства в е р у ю щ и х о т о м , что священник к а к д у х о в н ы й 
руководитель прихода , несущий ответственность за его состояние 
перед всей Ц е р к о в ь ю и Б о г о м , не может быть отстранен о т решения 
материальных в о п р о с о в , к а с а ю щ и х с я жизни общины. Задача на­
стоящего С о б о р а состоит в т о м , чтобы устранить это противоречие, 
и в Устав Р у с с к о й Православной Ц е р к в и , к о т о р ы й н а м надлежит 
принять, внести такие определения, к о т о р ы е отвечали бы канони­
ческим н о р м а м церковной жизни. / . . . / 

Касаясь деятельности М о с к о в с к о г о Патриархата , х о т е л о с ь бы 
высказать предложение о целесообразности централизации наших 
усилий в области реставрационно-строительных работ . Чрезвычай­
но важное значение имеет в о п р о с п о д г о т о в к и квалифицированных 
кадров р е с т а в р а т о р о в - и к о н о п и с ц е в , м а с т е р о в ф р е с к о в о й живо­
писи, специалистов по ц е р к о в н о й архитектуре . 

Последнее предложение было обосновано в докладе митропо­
лита Воронежского МЕФОДИЯ о деятельности Хозяйственного 
управления Патриархии: 

Одно из с а м ы х б о л ь н ы х м е с т - реставрация ц е р к о в н ы х зданий, 
н а х о д я щ и х с я под о х р а н о й г о с у д а р с т в а . Чаще в с е г о так н а з ы в а е м а я 
охрана с в о д и т с я к т о м у , что на р а з р у ш а ю щ е м с я здании лишь висит 
охранная д о с к а . К о г д а же община приступает к реставрации памят­
ника, то ей приходится обивать пороги бесконечных бюрократи­
ческих инстанций, испрашивая разрешения на реставрацию. П р о ц е с с 
оформления п р о е к т н о - с м е т н о й документации затягивается на 
г о д ы , а здания, имеющие культурную ценность, продолжают т е м 
в р е м е н е м разрушаться . Производственные бюро по охране памят­
ников к у л ь т у р ы совершенно не функциональны - они выродились 
в бюрократические учреждения, о б с л у ж и в а я лишь собственные 
интересы. Е с л и же Ц е р к о в ь берется за восстановление зданий, то 
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эти работы также о б л а г а ю т с я н е м а л ы м н а л о г о м . Х о т я , если за­
д у м а т ь с я , в о с с т а н а в л и в а я памятники культуры, Ц е р к о в ь в о с ­
станавливает и утраченный о б л и к г о р о д о в и сел, в о с с о з д а в а я их 
культурный облик и с о д е й с т в у я т е м с а м ы м так называемой 
"культурной экологии", занимающей ныне столь важное место 
в деле воспитания патриотизма. 

О с т а е т с я нерешенным в о п р о с о церковной собственности 
в с о в р е м е н н ы х у с л о в и я х . Д о с т а в ш а я с я в наследство от Синодаль­
ного периода ц е р к о в н а я собственность была после революции 
национализирована и з а т е м передана в бесплатное пользование 
в е р у ю щ и м . Длительное в р е м я ц е р к о в н ы е здания не строились, 
а с у щ е с т в у ю щ и е не реставрировались. В настоящее в р е м я возни­
кает в о п р о с о п р а в о в о м статусе в н о в ь построенных церковных 
зданий, с о о р у ж е н н ы х на с р е д с т в а , собранные верующими, а также 
о статусе в н о в ь изготовленной церковной утвари. Б у д у ч и отделена 
о т г о с у д а р с т в а , Ц е р к о в ь не м о ж е т не иметь собственного имуще­
ства . Пользуясь г о с у д а р с т в е н н ы м и м у щ е с т в о м , пусть даже и без­
в о з м е з д н о , Ц е р к о в ь на деле о к а з ы в а е т с я в зависимости о т государ­
ства . Это в о з н и к ш е е противоречие также следует подвергнуть 
к о р р е к т и р о в к е . 

Н о о с о б о важный в о п р о с , можно с к а з а т ь , проблема проблем, 
это создание собственного реставрационного участка с о всеми 
в ы т е к а ю щ и м и о т с ю д а последствиями. Прибегая к п о м о щ и государ­
ственных организаций, з а н и м а ю щ и х с я реставрационными работами, 
Х о з я й с т в е н н о е управление пришло к в ы в о д у , что организации эти 
нерентабельны, те работы, к о т о р ы е исполняются ими, почти сплошь 
некачественны. Е с л и учесть, что предстоит реставрация полностью 
запущенных Оптиной пустыни и Т о л г с к о г о м о н а с т ы р я , то прибе­
гать к помощи м а л о м о щ н ы х и нерентабельных трестов , занимаю­
щ и х с я реставрацией, — значит п у с к а т ь на ветер о г р о м н ы е средства. 

Архиепископ Псковский ВЛАДИМИР, поблагодарив доклад­
чика за эти предложения, продолжил: 

Я х о т е л бы добавить следующее . Настало в р е м я или при Х О З У , 
или при С в . Синоде создать юридический институт или отдел , кото­
рый бы м о г давать н а м справки по в с е м в о л н у ю щ и м нас вопросам. 
И прежде в с е г о н е о б х о д и м о добиться , что Р П Ц имела права юриди­
ч е с к о г о л и ц а . . . Этот же юридический орган должен помочь нам 
решать хозяйственные п р о б л е м ы на м е с т а х . 
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Во м н о г и х епархиях , в м е с т о о б в е т ш а в ш и х и негодных для 
богослужения молитвенных д о м о в , надо строить новые здания. 
Но м ы с т а л к и в а е м с я с п а р а д о к с о м : церковная община заключает 
договор с и с п о л к о м о м на пользование помещением. И она подпи­
сывает себе приговор: дает обязательство содержать в о б р а з ц о в о м 
состоянии здание, но к о г д а наступает в р е м я производить ремонт 
этого здания, и с п о л к о м г о в о р и т : не имеете права. В о д н о м случае -
это памятник а р х и т е к т у р ы , в д р у г о м - это разрушающийся сарай. 
"У нас по реконструкции г о р о д а , по планировке не предусмотрено" 
_ и не моги забить г в о з д я в стену. Я служил в К р а с н о д а р с к о й 
епархии, и там у нас эти проблемы стояли каждый день. 

Нужно создать архитектурный отдел при М о с к о в с к о й Патриар­
хии, который бы разработал типовой проект , приемлемый сегодня 
или во в с е х г о р о д а х , или в различных регионах нашей страны, на 
строительство н о в о г о х р а м а . У меня были неприятности в Красно­
д а р с к о м крае и з - з а этих п р о е к т о в , и з - з а т о г о , что м ы просили 
разрешить нам построить не молитвенный д о м , м ы же не баптисты, 
м ы православные, и по п р а в о с л а в н о м у у с т а в у ц е р к о в н о м у о б я з а ­
тельно х р а м должен венчаться к у п о л о м и к р е с т о м . Н а м говорили: 
нет, в ы нам испортите г о р о д , село , район. Нужно создать при Х О З У 
и к а к о й - т о орган, контролирующий х о з я й с т в е н н у ю деятельность 
епархий, который бы п о м о г а л , направлял или п о д с к а з ы в а л пре­
освященным архиереям, к а к и что нужно делать. 

Предложение о создании юридической комиссии при Синоде 
было поддержано также в выступлениях архиепископа ПИМЕНА 
и епископа АНАТОЛИЯ. 

А архиепископ Берлинский ГЕРМАН добавил следующее: 
В л а д ы к а Владимир, спасибо е м у , затронул очень серьезный 

в о п р о с о строительстве н о в ы х х р а м о в . Нельзя ли предусмотреть , 
чтобы в этих н о в ы х х р а м а х были у с л о в и я для т о г о , чтобы люди 
могли собраться до или после богослужения, чтобы друг с д р у г о м 
повидаться, поговорить о с в о и х м и р с к и х делах , о с в о и х трудах , 
отдыхе , чтобы беседы д у х о в н ы е у них были д р у г с д р у г о м . Ведь 
м ы м о ж е м поучиться у наших западных собратьев в э т о м плане. 
Посмотрите: при л ю б о м х р а м е на Западе обязательно есть ц е р к о в ­
ный д о м , и т а м собираются верующие, т а м д у х о в е н с т в о проводит 
д у х о в н ы е беседы, т а м верующие о б с у ж д а ю т с в о и м и р с к и е заботы, 
которые очень даже к а с а ю т с я и наших ц е р к о в н ы х дел. 



ДУХОВНОЕ ОБРАЗОВАНИЕ И ПРОСВЕЩЕНИЕ 

С докладом о духовном образовании в РПЦ на Соборе высту­
пил председатель Учебного комитета при Св. Синоде и ректор 
Московских Духовных школ архиепископ Дмитровский АЛЕК­
САНДР. Среди прочего, в докладе говорилось: 

Д у х о в н ы е ш к о л ы у д о в л е т в о р я ю т нужду Р у с с к о й Православ­
ной Ц е р к в и в священнослужителях лишь наполовину. Во многих 
е п а р х и я х ситуация в ы з ы в а е т о с о б у ю озабоченность: это касается, 
в первую очередь, средней полосы Р о с с и и , Поволжья , Урала и 
С и б и р и . . . В то же в р е м я чрезмерное расширение контингента 
учащихся в уже с у щ е с т в у ю щ и х семинариях имеет и с в о ю негатив­
ную с т о р о н у , невыгодно отражается на учебно-воспитательном 
процессе . Оптимальным в ы х о д о м я в л я е т с я о т к р ы т и е н о в ы х семи­
нарий в т е х районах страны, где ныне особенно в е л и к а нужда в 
священнослужителях — в Сибири и Поволжье , а также на западе 
Украины. Н е х в а т к а преподавательских к а д р о в вызвала в свое 
в р е м я соединение а к а д е м и ч е с к и х и с е м и н а р с к и х корпораций 
в единые о р г а н и з м ы . Ныне церковная жизнь ставит перед нами 
в о п р о с о с а м о с т о я т е л ь н о м существовании каждой из академий 
и семинарий. 

В е с ь м а о с т р о стоит в о п р о с о б уровне преподавания в учебных 
заведениях Р П Ц , к о т о р ы й должен отвечать в ы с о к и м требованиям 
современности . Н е с м о т р я на несомненные положительные сдвиги 
последних лет, проблема эта не теряет актуальности и продолжает 
в ы з ы в а т ь озабоченность. 

Особенного внимания требует состояние учебных пособий. 
Обеспечение учащихся в д о л ж н о м количестве — о с н о в а нормаль­
ного х о д а учебного процесса. В перспективе м ы должны поэтому 
подойти к изданию учебных пособий т и п о г р а ф с к и м с п о с о б о м . 

Серьезную т р е в о г у в ы з ы в а е т и состояние академических и 
с е м и н а р с к и х библиотек, основной фонд к о т о р ы х составляют 
книги дореволюционных изданий. Эти книги изнашиваются, а 
реставрация и х в е с ь м а затруднительна. Назрела необходимость 
в переиздании наиболее ценных и дефицитных б о г о с л о в с к и х и 
ц е р к о в н о - и с т о р и ч е с к и х книг, ибо утрата и х будет ничем не вос-
полнима. 

Ц е р к о в н а я жизнь требует радикального решения проблемы, 
связанной с острой н е х в а т к о й м л а д ш е г о звена ц е р к о в н ы х работ­
н и к о в , а именно: регентов , п с а л о м щ и к о в , певчих, чтецов и алтар-
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пиков. Существующие ныне при м о с к о в с к и х и ленинградских учеб­
ных заведениях регентские ш к о л ы еще не позволяют найти в ы х о д 
из положения, ибо у д о в л е т в о р я ю т о г р о м н у ю нужду Церкви в 
церковнослужителях и п с а л о м щ и к а х лишь в с а м о й минимальной 
степени. Представляется ц е л е с о о б р а з н ы м сосредоточить п о д г о т о в ­
к у церковнослужителей, регентов и певчих на специальных епар­
хиальных к у р с а х . Т а к и е к у р с ы можно организовать при монасты­
р я х и в о м н о г и х епархиях , т е м более , что учебные занятия м о г у т 
проводиться в дневное в р е м я в о д н о м из х р а м о в кафедрального 
города. Назрел в о п р о с и о б открытии церковной иконописной 
ш к о л ы , к о т о р а я сосредоточит в себе лучшие художественные 
творческие силы нашей Церкви . 

Состояние отечественной б о г о с л о в с к о й науки в ы з ы в а е т г л у б о ­
к у ю озабоченность, о н о нуждается в серьезном качественном 
сдвиге. Н а м не х в а т а е т в ы с о к о к в а л и ф и ц и р о в а н н ы х профессиональ­
ных б о г о с л о в о в , с т о я щ и х на в ы с о т е с о в р е м е н н ы х требований. 
Некоторые б о г о с л о в с к и е диссертации и публикации написаны на 
н е в ы с о к о м научном уровне . Отдельные отрасли ц е р к о в н о й науки 
находятся в запущенном состоянии. 

Насущные потребности развития церковной науки ставят 
в п о в е с т к у дня в о п р о с о создании н а у ч н о - б о г о с л о в с к о г о центра 
РПЦ, который занялся бы фундаментальной р а з р а б о т к о й наиболее 
актуальных б о г о с л о в с к и х , церковноисторических и церковнопра-
в о в ы х проблем. П о м и м о квалифицированных преподавательских 
кадров к работе в нем м о ж н о привлечь и с в е т с к и х специалистов, 
обладающих серьезным н а у ч н о - б о г о с л о в с к и м потенциалом. 

Успешное развитие церковной науки н е о с у щ е с т в и м о без 
печатных органов при каждой Д у х о в н о й А к а д е м и и . Издание бо­
г о с л о в с к и х журналов о т к р о е т путь к регулярной публикации 
трудов преподавателей д у х о в н ы х ш к о л и наиболее талантливых 
студентов. 

Сотрудничеству д у х о в н ы х ш к о л целесообразно придать опре­
деленные ф о р м ы , институализировать е г о . Одной из т а к и х ф о р м 
м о г л о бы стать регулярное проведение конференций по отдельным 
циклам ц е р к о в н ы х дисциплин: б и б л е й с к о м у , б о г о с л о в с к о м у , 
ц е р к о в н о - и с т о р и ч е с к о м у и ц е р к о в н о - п р а к т и ч е с к о м у . Организация 
конференций я в л я е т с я прямой задачей Учебного К о м и т е т а . Учеб­
н о м у К о м и т е т у надлежит также в ближайшее в р е м я приступить к 
совершенствованию с е м и н а р с к и х учебных п р о г р а м м , с т е м , чтобы 
привести и х в соответствие с с о в р е м е н н ы м и требованиями. 
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(Некоторые из перечисленных проблем были упомянуты 
и в докладе Управляющего делами Московской Патриархии митро­
полита ВЛАДИМИРА ) . 

Ректоры Ленинградских Духовных Школ прот. Владимир СО­
РОКИН и Одесской семинарии прот. Александр КРАВЧЕНКО оста­
новились преимущественно на плохом материальном обеспечении 
преподавателей. Зато бывший ректор Ленинградских школ архи­
епископ Смоленский КИРИЛЛ выступил с содержательной речью: 

Д е с я т ь лет своей жизни я отдал д у х о в н о й ш к о л е , и считаю, что 
это были лучшие г о д ы моей жизни, и п о т о м у в с е , что касается 
д у х о в н о г о образования , п о - п р е ж н е м у волнует меня , т р о г а е т . , . 

Я д у м а ю , что при обсуждении в о п р о с о в б о г о с л о в с к о г о образо­
вания н а м нужно помнить замечательный принцип, к о т о р ы й вошел 
в Священное Писание и к о т о р ы й в с е г д а п о м о г а л Ц е р к в и отделять 
х о р о ш е е о т п л о х о г о . Этот принцип звучит так: "по плодам их 
узнаете их". Т а к в о т , к а к и е же плоды? К о г д а я был р е к т о р о м ака­
демии, то мне п л о х о было видно , что представляет из себя выпуск­
ник ш к о л ы , пришедший на приход , я не видел обратной стороны 
процесса . Теперь, к а к правящий архиерей, я м о г у свидетельство­
вать о т о м , что эта картина в е с ь м а и в е с ь м а разнообразная, и, я бы 
с к а з а л , с о в с е м не радужная. 

Х о т е л о с ь бы отметить главные трудности, к о т о р ы е м ы и м е е м 
с в ы п у с к н и к а м и д у х о в н ы х ш к о л . Е с л и речь идет о в ы п у с к н и к е 
семинарии, то в первую очередь обращает на с е б я внимание его сла­
бая п о д г о т о в к а к практической церковной деятельности. Р у к о п о л о ­
женного после семинарии буквально нужно учить богослужению, 
учить проповеди. В ы п у с к н и к д у х о в н о й семинарии практически 
б е с п о м о щ е н в в о п р о с а х душепопечения, пастырства , чаще в с е г о он 
не способен отвечать не только на те в о п р о с ы , к о т о р ы е к нему 
обращают современные люди, н а х о д я щ и е с я в к о н т е к с т е нашей 
сложной развивающейся жизни, но даже и вопрошания пожилых 
людей, н а х о д я щ и х с я на п о к о е , не в с е г д а удовлетворяет молодой 
священник, закончивший семинарию. И его обучение продолжается 
после рукоположения, чаще в с е г о эта (простите за очень грубое 
техническое выражение) " д о в о д к а до кондиции" о с у щ е с т в л я е т с я в 
кафедральных с о б о р а х , п о т о м у что с р а з у после рукоположения 
т а к о г о человека на приход послать нельзя, его нужно научить т о м у , 
чему должна была научить д у х о в н а я семинария. 

Я д у м а ю , что у нас потеряно ясное видение целей, к о т о р ы е 
должны быть перед д у х о в н о й семинарией и д у х о в н о й академией, 
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к чему м ы г о т о в и м в ы п у с к н и к а семинарии? В первую очередь 
пастырской и богослужебной деятельности. И п о э т о м у семинария 

должна направлять в с ю с в о ю п р о г р а м м у , в с е свои к у р с ы , все свои 
илия к т о м у , чтобы подготовить этого с о в р е м е н н о г о пастыря, 

способного служить, проповедовать , отвечать л ю д я м на волнующие 
их вопросы. Мы должны готовить п р а к т и к о в ц е р к о в н ы х - но не 
требоисправителей, не чиновников, не технических р а б о т н и к о в , 
а д у х о в н ы х пастырей, к о т о р ы е в совершенстве владеют т е м , чем 
они должны владеть к а к лица, совершающие практическое ц е р к о в ­
ное служение. Я в с п о м и н а ю к у р с семинарский, и в о т о п я т ь - т а к и , 
бросая в з г л я д со стороны, из глубины церковной жизни, сейчас 
м о г у ответственно сказать , что в этих п р о г р а м м а х м н о г о лишнего , 
много параллелизмов, м н о г о просто потери в р е м е н и . . . Четыре г о д а 
люди учатся — и в конце концов не м о г у т совершать богослужение . 
Занимаются м н о ж е с т в о м дел, но распыляя с в о и силы. А если срав­
нить к у р с семинарии и к у р с академии, то о к а ж е т с я , что до с о р о к а 
процентов времени студенты п р о в о д я т за изучением о д н о г о и того 
же — вначале в семинарии, п о т о м в академии. И к у р с семинарии 
очень незначительно отличается о т к у р с а академии. Утверждалось , 
что в семинарии преподается предмет у з к о — а в академии ш и р о к о , 
Это принципиально порочный п о д х о д . Е с л и м ы в к л ю ч а е м этот 
подход , это означает, что м ы б у д е м неизменно повторять одно и 
то же, и наши студенты теряют в р е м я , а в м е с т е с т е м теряют и на­
строение, и интерес к учебе, я это помню, к а к р е к т о р . 

Мы также должны видеть ясно цель, к о т о р а я стоит перед ака­
демией. Ведь р у с с к о й Церкви остро не х в а т а е т б о г о с л о в о в , специа­
листов в области церковной истории, канонического права, литур-
г и к и . . . П о э т о м у а к а д е м и я должна готовить в ы с о к о о б р а з о в а н н ы х 
б о г о с л о в о в , специалистов с в о е г о дела — в о т э т а д р у г а я цель. 

Школа не кончается с окончанием ш к о л ы . Школа должна иметь 
живую связь с жизнью, И м ы должны в системе нашего б о г о с л о в ­
с к о г о образования не только иметь катехизацию тех , к т о к нам 
приходит (без к о т о р о й н е м ы с л и м о б о г о с л о в с к о е о б р а з о в а н и е ) , не 
только строгую п р о г р а м м у п о д г о т о в к и священнослужителей и 
б о г о с л о в о в , не только с и с т е м у научной специализации в виде 
аспирантур, но также нечто наподобие " к у р с о в повышения квали­
фикации". Жизнь идет вперед, б о г о с л о в и е развивается , а наши 
пастыри живут в п о л н о м о т р ы в е о т э т о г о развития. Создать систе­
м у постоянной связи ш к о л ы с жизнью, чтобы священники м о г л и 
приходить в ш к о л у , питаться из и с т о к о в б о г о с л о в с к о г о ведения, 
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повышать уровень с в о е г о образования . А разве для нас , архиереев 
этого не требуется? Р а з в е п л о х о было б ы , если бы м ы могли перио­
дически встречаться, чтобы слушать просвещенные д о к л а д ы бого­
с л о в о в , к о т о р ы е вводили бы нас в к у р с современной богословской 
проблематики? 

Я д у м а ю , что настало в р е м я выстроить эту стройную и целост­
ную и гармоничную с и с т е м у б о г о с л о в с к о г о образования. 

Архиепископ Куйбышевский ИОАНН одобрил постановку 
существующих проблем образования в выступлениях архиеписко­
пов Александра и Кирилла и добавил: 

Образование — это дело не частное, оно 
в х о д и т в о в с ю жизнь Церкви Христовой . 
П о э т о м у очень бы х о т е л о с ь что-то предпри­
нять объединяющее. Я имею в в и д у перене­
сение образования из стен д у х о в н ы х школ 
также и на приходы, х о т я бы в областные 
кафедральные с о б о р ы . Ведь что происхо­
дит? Оканчивает студент семинарию или 
а к а д е м и ю и, приезжая на приход, с р а з у же 
о к у н а е т с я в чисто п р и х о д с к у ю жизнь, а 
попросту — превращается в требоисправи-

И О А Н Н , теля. И п о э т о м у у него нет полного разви-
архиепископ Куйбышев- * г 

СКИЙ и сызранский тия в б о г о с л о в с к о м отношении: волны 
п р и х о д с к о й жизни заглушают е г о . 

С другой стороны, чтобы подготовить человека в д у х о в н у ю 
семинарию, н е о б х о д и м о для этого создавать к а к и е - т о катехиза­
т о р с к и е к у р с ы , чтобы м о ж н о было на этих к у р с а х производить 
п о д г о т о в к у лиц, к о т о р ы е бы поступали в семинарию, и верующим 
л ю д я м давать с в о е г о рода начальное образование; ведь это очень 
существенно и н е о б х о д и м о для нашей церковной жизни. Мы не 
должны забывать т о г о , что Г о с п о д ь с к а з а л С в о и м ученикам: "Шед-
ше в мир в е с ь , проповедите Евангелие всей т в а р и . . . Научите в с я 
я з ы к и . . . " Следовательно, о с н о в н а я цель и задача в с е х д у х о в н ы х 
ш к о л — не только с а м и х себя учить, но учить г л а в н ы м о б р а з о м 
верующий народ и подготовлять его к д у х о в н о й жизни, к жизни 
б у д у щ е г о в е к а . 

У м е н я есть предложение: изыскать к а к и е - т о в о з м о ж н о с т и , 
чтобы при к а ж д о м к а ф е д р а л ь н о м с о б о р е было о б р а з о в а н о катехи­
з а т о р с к о е училище. Силы для этого есть , чтобы учить: м ы обрати-
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бы конечно, к р е к т о р а м учебных заведений, чтобы они при 
Л И С Ь

а н и и т а к и х к а т е х и з а т о р с к и х ш к о л присылали к о н с п е к т ы , по 

ТТОРЫМ можно было бы обучать. Это было бы облегчением и для 

п еподавателей, к о т о р ы е бы принимали в стены д у х о в н ы х ш к о л 

подготовленных абитуриентов. 

ФЕОДОСИИ, 
архиепископ Омский 

и Тюменский 

А Л Е К С А Н Д Р , 
архиепископ Дмитровский, 
викарий Москоа. епархии, 
ректор Московской Духов­

ной Академии, председатель 
Учебного комитета 

Обеспокоенность по поводу духовного образования и мис­
сионерства высказал накануне этой дискуссии и архиепископ 
Омский ФЕОДОСИИ : 

В Сибири в с е г д а была д у х о в н а я семинария. Сейчас, может 
быть, только мечта, но м ы живем в перестройку , и перестройка 
п о - ц е р к о в н о м у звучит: преображение. Пусть же это преображение 
вдохновит в а с поддержать м о ю усердную просьбу к С в . Синоду 
открыть для О м с к о - Т ю м е н с к о й епархии если не семинарию, то 
х о т я бы к у р с ы . К о г д а просим святителей, они обычно делают т а к , 
к а к на Украине г о в о р я т : на тебе Б о ж е , что мне не гоже , - и посы­
лают нам кандидатов , с к о т о р ы м и тут же приходится рассчиты­
ваться. Н а м нужно с в о и х с и б и р я к о в о б р а з о в ы в а т ь . 

Е щ е больше важно ( д у м а ю , что в ы р а ж у мнение в с е х ) органи­
зовать псаломщические к у р с ы . С т о и м на т о м п о р о г е , за к о т о р ы м 
не знаем, к а к б у д е м службы служить. И если нет в о з м о ж н о с т и 
открыть семинарии, п р о ш у Синод помочь нам организовать к у р с ы 
п с а л о м щ и к о в , чтобы м ы могли спокойно смотреть в завтрашний 
день. 
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О м с к о - Т ю м е н с к а я епархия т а к о в а , что в ней 1 2 6 прихода 
евангельских христиан-баптистов , 8 0 приходов лютеран, и 13 прав 
с л а в н ы х х р а м о в . Судите с а м и . 

Д о р о г и е братья и с е с т р ы , я с е г о д н я обращаюсь к в а м с после 
ней надеждой, п о т о м у что в ы в е р х о в н а я инстанция Р у с с к о й Прав 
славной Ц е р к в и . П о с м о т р и т е : и на п р е д с о б о р н о м Архиерейско 
собрании, и сегодня , в П о м е с т н о м С о б о р е , у нас не зазвучало г 
разу с л о в о "миссионерство". У нас нет ни о д н о г о прихода на БАМе 
а у баптистов уже есть 1 0 , у меннонитов есть уже семинария, 
наших м у с у л ь м а н есть медресе з а к р ы т о г о типа, в к о т о р о м в о е 
тываются дети, — а м ы д у м а е м , к а к бы провести катехизацию дете 
перед крещением, уже не г о в о р я о в о с к р е с н о й ш к о л е д л я юнь 
для молодежи, а это тоже надо. 

В о т я и полагаю, что с е г о д н я у м е с т н о просить наш Сино 
просить в а с , в ы с о к и й Священный С о б о р , прийти в рассуждени 
с о б о р н ы х к разрешению т а к и х задач, к о т о р ы е стоят перед все 
нами. 

На ту же тему выступил Василий Григорьевич ПУПКО (Калу 
екая епархия) : 

А р х и е п и с к о п Феодосии предвосхитил мои желания с к а з а 
прежде в с е г о о п о д г о т о в к е п с а л о м щ и к о в , и я э т о м у очень рад: мо 
г о л о с не будет о д и н о к и м . Действительно, положение с п о д г о т о в к о 
п с а л о м щ и к о в , наверно, в о в с е х епархиях о с т а в л я е т желать луч 
ш е г о . Н а х о д я т с я лишь одинокие героические личности, к о т о р ы 
занимаются п о д г о т о в к о й п с а л о м щ и к о в , среди д у х о в е н с т в а шг 
среди т е х с т а р ы х п с а л о м щ и к о в , к о т о р ы е о б е с п о к о е н ы т е м , чтоб 
подготовить себе д о с т о й н у ю смену . Но с у щ е с т в у е т и иная разно 
видность п с а л о м щ и к о в , к о т о р ы е б о я т с я конкуренции. И не ред: 
бывают случаи, к о г д а умирает старый, в с е знавший псаломщик 
никого не оставив после себя , и в результате священник пото~ 
жалуется , что говоришь " Б л а г о с л о в е н Б о г н а ш . . . " — и "Аминь 
ответить н е к о м у . Х о р о ш о , если найдутся миряне, к о т о р ы е в к а к о й 
то мере м о г у т придти на п о м о щ ь . 

В к а к о й ф о р м е м о ж е т о с у щ е с т в л я т ь с я п о д г о т о в к а псалом 
щ и к а ? В с в о е в р е м я была п р а к т и к а п о д г о т о в к и п с а л о м щ и к о в 
м о н а с т ы р я х , и эта п р а к т и к а была оправдана. К а к правило, это про 
должалось о т полугода до месяцев 1 0 - 1 1 . На о с н о в е о б р а з ц о в о г 
усвоения ц е р к о в н о г о у с т а в а они выходили неплохими псаломщи 
к а м и , т е м более , что они каждый день имели о б р а з ц о в о е уставно 
богослужение . 
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Правда , здесь имеется один н е д о с т а т о к : вооруженные практи­

кой, они выходили по с у щ е с т в у без теории, без знания истории 

развития богослужения. Е с л и раньше это м о ж н о было рассматри­

вать к а к излишество , то в настоящее в р е м я едва ли это так . Пото­

му что уже шла речь о т о м , что очень м е н я е т с я с о с т а в верующих, 

состав тех , кто приходит в х р а м . Эти люди м о г у т быть образованны 

с в е т с к и , но совершенно невежественны д у х о в н о , в ц е р к о в н о м 

отношении. 

И в о т здесь действительно в о з н и к а е т уже следующий в о п р о с 

о т о м , кто на себя в о з ь м е т катехизацию, о к о т о р о й только что шла 

речь. Д о недавнего времени — ну, чего с к р ы в а т ь — этим заниматься 

боялись, п о т о м у что это м о г л о навлечь обвинение в религиозной 

пропаганде. А к а к и е были последствия э т о г о , я д у м а ю , тоже г о в о ­

рить о б э т о м излишне. 

Еще один аспект духовного образования затронул архиепископ 
Берлинский ГЕРМАН: 

Н а с к о л ь к о мне известно , есть в о з м о ж н о с т и получить стипендии 
для в ы п у с к н и к о в наших д у х о в н ы х ш к о л , чтобы учиться в б о г о ­
с л о в с к и х учебных заведениях и в Ф Р Г , и в Г Д Р , но м ы , к сожале­
нию, до с и х пор такие в о з м о ж н о с т и не употребляли. Е с л и бы м ы 
пользовались этими стипендиями, то наши ученики получали бы 
более широкий к р у г о з о р , знание иностранных я з ы к о в , вникали бы 
в проблематику современной б о г о с л о в с к о й научной мысли Запада 
и, вернувшись, обогатили б ы несомненно наши д у х о в н ы е учебные 
заведения, и дали бы больше полезных сведений нашим ученикам 
в академии и семинарии. 

На ту же тему выступил и митрополит Венский ИРИНЕЙ, кото­
рый отметил: 

Т а к и х в о з м о ж н о с т е й очень м н о г о , и, к сожалению, у нас этот 
в о п р о с никак не решается . Единственное м е с т о , к у д а посылаются 
наши м о л о д ы е б о г о с л о в ы , — это Б о с с э в Швейцарии, а э т о т и н с т и т у т 
по с в о и м в о з м о ж н о с т я м занимает не первое , а последнее м е с т о . 

Принятое Собором Определение гласит: 
1 4 . С удовлетворением отметить увеличение числа учащихся 

в д у х о в н ы х семинариях и а к а д е м и я х , и м е в ш е е м е с т о в м е ж с о б о р -
ныи период, создание р е г е н т с к и х ш к о л при Л Д А и М Д А . Отметить 
необходимость о т к р ы т и я н о в ы х д у х о в н ы х учебных заведений, 
организации п о д г о т о в к и п с а л о м щ и к о в в епархиях , а также совер-
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шенствования учебного и воспитательного процесса в д у х о в н ы х 
ш к о л а х , развития научно - б о г о с л о в с к о й мысли в д у х е лучших 
традиций отечественной б о г о с л о в с к о й науки. Учесть при этом 
пожелания, в ы с к а з а н н ы е на Соборе . 

Считать н е о б х о д и м ы м изыскать в о з м о ж н ы е внебогослужебные 
ф о р м ы для катехизации и д у х о в н о г о просвещения верующего 
народа. 

И З Д А Н И Е Д У Х О В Н О Й Л И Т Е Р А Т У Р Ы 

Вот, что сказано об этом в докладе Управляющего делами 
Патриархии митрополита ВЛАДИМИРА: 

Ц е р к о в ь еще испытывает нужду в увеличении тиража Н о в о г о 
З а в е т а и м о л и т в о с л о в о в . М ы вправе ожидать более г л у б о к о г о отра­
жения на страницах периодических изданий, в ы п у с к а е м ы х Отделом, 
нашей церковной жизни с ее реальными проблемами. Б о л е е весо ­
м ы м должен быть в к л а д Отдела в развитие нашей б о г о с л о в с к о й 
науки , в катехизацию в е р у ю щ и х , о знакомление и х с д у х о в н ы м 
наследием Церкви . 

О б щ и м д е л о м ц е р к о в н ы х общин должно стать изучение д у х о в ­
ного наследия Ц е р к в и . Д л я э т о г о , в частности, требуется увеличе­
ние изданий б о г о с л у ж е б н ы х и вероучительных книг, в к о т о р ы х 
с у щ е с т в у е т наибольшая потребность на приходах . Одновременно 
должны быть предприняты усилия по формированию епархиальных 
и п р и х о д с к и х библиотек. 

Председатель Издательского отдела Московской Патриархии 
митрополит Волоколамский ПИТИРИМпредставил доклад, в кото­
ром после перечисления уже сделанного говорится: 

На в т о р о м этапе нам предстоит издавать ц е р к о в н у ю литературу 
тиражами, с п о с о б н ы м и обеспечить индивидуальные потребности 
чад р у с с к о й Ц е р к в и , - ввести ц е р к о в н ы е издания в и х личный 
о б и х о д . Третий этап нашей деятельности м ы с в я з ы в а е м с изда­
нием н а у ч н о - б о г о с л о в с к и х книг и монографий. 

Остро стоит в настоящее в р е м я в о п р о с о катехизации. Многие 
члены нашей Церкви пришли в Ц е р к о в ь не из традиционно право­
с л а в н ы х семей , п о э т о м у не с м о г л и получить должного д о м а ш н е г о 
воспитания. Это затрудняет и х движение по пути д у х о в н о г о со ­
вершенства , ставит порой перед неразрешимыми, к а к и м кажется , 
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проблемами. Д а и те , к т о традиционно 
. принадлежит Ц е р к в и , не в с е г д а в состоянии 

дать требующим ответ о с в о е м уповании, 
к а к к т о м у призывает апостол . В ы х о д из 
с о з д а в ш е г о с я положения — публикации 
статей и монографий учительного х а р а к ­
тера. 

Издательский отдел г о т о в начать работу 
по п о д г о т о в к е учебников и учебных посо­
бий по б о г о с л о в с к и м дисциплинам для уча­
щ и х с я д у х о в н ы х ш к о л . Р а б о т а эта требует 
серьезного о с м ы с л е н и я опыта преподавания 

ПИТИРИМ, 
митрополит волоколамский в с о в р е м е н н ы х у с л о в и я х , о д н а к о в о з м о ж -

и Юрьевский, 
председатель ные ХруДНОСТИ Не ДОЛЖНЫ ЯВЛЯТЬСЯ ПОВО-

Иэдательского отдела 

д о м для о т к а з а о т нее. 
Одной из важнейших задач И з д а т е л ь с к о г о отдела я в л я е т с я под­

г о т о в к а и в ы п у с к в свет изданий, излагающих о с н о в ы веры. 
Издательский отдел намерен сделать доступными для широ­

к о г о церковного читателя творения с в я т ы х о т ц о в , и в первую оче­
редь подвижников Р у с с к о й Православной Ц е р к в и . По разным 
причинам эти произведения, составляющие с о к р о в и щ н и ц у хрис­
тианского вероучения, стали библиографической редкостью. 

Н е о б х о д и м ы м я в л я е т с я з н а к о м с т в о наших священнослужите­
лей и мирян с достижениями б о г о с л о в с к о й мысли д р у г и х христиан­
с к и х Церквей , и прежде в с е г о б р а т с к и х п р а в о с л а в н ы х Ц е р к в е й . 
Предстоит совершенствовать переводческую работу . Д е л о за квали­
фицированными переводами, к о т о р ы е могли бы подготовить 
профессора и преподаватели наших д у х о в н ы х ш к о л при содействии 
представителей с е к у л я р н ы х научных к р у г о в . 

Издательский отдел М о с к о в с к о г о Патриархата часто испыты­
вает неудовлетворение в с в я з и с н е в ы с о к и м к а ч е с т в о м полиграфи­
ческих работ с в о и х книжных изданий, нарушениями типографиями 
с р о к о в прохождения изданий в п р о и з в о д с т в е . . . Подобные случаи 
вынуждают Издательский отдел д у м а т ь о создании собственной 
полиграфической базы. 

Следует признать, что "Журнал М о с к о в с к о й Патриархии" 
не отвечает требованиям, п р е д ъ я в л я е м ы м к н е м у в р е м е н е м и 
читателями. Предстоит выработать новый п о д х о д к э т о м у единст­
в е н н о м у п о к а в р у с с к о й Церкви м а с с о в о м у периодическому 
изданию, в ы п о л н я ю щ е м у функции и газеты, и журнала, и вынуж-
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денного учитывать запросы и д у х о в е н с т в а , и учащихся д у х о в н ы х 
ш к о л , и мирян в с е х в о з р а с т н ы х и о б р а з о в а т е л ь н ы х у р о в н е й . . . 
В "Журнале М о с к о в с к о й Патриархии" в последние г о д ы заметно 
обозначилась тенденция вытеснения содержательных статей инфор­
мационными сообщениями и материалами протокольного харак­
тера, свойственными более газете , чем журналу. 

Нельзя закрывать глаза и на т о , что информация, публикуемая 
на страницах нашего журнала-ежемесячника, поздно поступает 
в редакцию и еще позднее к читателям, п о э т о м у и журнал, и чита­
тель несут моральные потери. Перед редакцией со всей серьезно­
стью в с т а л а задача наладить в ы п у с к собственно информационного 
журнала (бюллетеня или еженедельной церковной г а з е т ы ) , не 
о т я г о щ е н н о г о цветными иллюстрациями, о б ъ е м о м в 2 - 3 печ. листа, 
чтобы оперативно извещать ц е р к о в н у ю общественность в стране 
и за р у б е ж о м о с о б ы т и я х в жизни Р у с с к о й Православной Церкви 
и о с в о б о д и т ь т е м с а м ы м страницы " Ж М П " для публикации статей 
б о г о с л о в с к о г о , исторического , агиографического , экуменического 
и м и р о т в о р ч е с к о г о х а р а к т е р а , дать м е с т о в журнале очерку . 

Н е о б х о д и м о расширять и укреплять связи с епархиями, замет­
ки и сообщения о епархиальной и п р и х о д с к о й жизни наполнять 
интересными ф а к т а м и , о п ы т о м ц е р к о в н о г о и п р и х о д с к о г о строи­
тельства, для чего , на наш в з г л я д , нужно иметь п о с т о я н н ы х собст­
в е н н ы х корреспондентов на м е с т а х . 

Х о ч е т с я надеяться, что происходящие в наши дни изменения 
в общественно-политической жизни страны позволят найти новые 
п о д х о д ы к организации ц е р к о в н о й печати, в частности п е р е с м о т р у 
н о м е н к л а т у р ы и тиражей в ы п у с к а е м ы х Ц е р к о в ь ю периодических 
изданий. 

С предложением по поводу издательской деятельности высту­
пил Геннадий Никифорович ЛОБАЕВ (Калининская епархия) : 

В с е м известно , что воспитание начинается с с а м о г о раннего 
детства . Я , будучи о т ц о м т р о и х детей, вплотную с т о л к н у л с я с от­
с у т с т в и е м м е т о д и к и религиозного воспитания. В н а ш е м о б щ е с т в е 
начиная со ш к о л ы — д а и ранее - ребенок попадает в м а к с и м а л ь н о 
выверенную, десятилетиями отработанную с и с т е м у атеистического 
воспитания. П о с к о л ь к у з а к о н нашей страны не позволяет система­
тического о б щ е с т в е н н о г о воспитания детей в православной тради­
ции, а родители подчас не имеют достаточного образовательного 
у р о в н я , предлагаю подумать о в о з м о ж н о с т и издания книги для 
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нужд домашней ц е р к в и , по о б р а з ц у дореволюционного учебника 

"Закон Божий", изложенной с о в р е м е н н ы м я з ы к о м . Д л я воспита­

ния детей в с о в р е м е н н о м мире также было бы х о р о ш о выпустить 

что-то в виде начального к у р с а по апологетике , доступной дет­

с к о м у восприятию. 

Громкое одобрение вызвал у участников Собора своим крити­
ческим выступлением протоиерей Илия КАРЛШОВ (Чебоксарская 
и Чувашская епархия). Он рассказал об истории завершенного 
лишь в начале XX века перевода Священного Писания и богослу­
жебных книг на чувашский язык и продолжал: 

Б л а г о д а р я этим переводам чувашский народ является о д н и м 
из немногих среди м а л ы х народностей нашей родины, к о т о р ы е 
наслаждаются богослужением на с в о е м р о д н о м я з ы к е . Но изданные 
до 1 9 1 7 г. книги пришли почти в полную негодность . Верующие 
чуваши вынуждены и х переписывать. Одним с л о в о м , у нас есть 
насущная н е о б х о д и м о с т ь переиздать х о т я бы часть книг на чуваш­
с к о м я з ы к е для повседневного употребления к а к в х р а м е , так и 
д о м а . Учитывая это , м ы подготовили д л я печати Ч а с о с л о в с прило­
жением. А р х и е п и с к о п Варнава получил благословение святейшего 
патриарха. С резолюцией его святейшества м ы обратились в Изда­
тельский отдел Патриархата , к его председателю митрополиту 
Питириму. Е щ е в 1 9 8 4 г . в л а д ы к а Питирим обещал удовлетворить 
нашу просьбу к 1 9 8 6 г . ; согласен был с этим и уполномоченный 
С о в е т а по д е л а м религий. 

Но наши радости закончились на э т о м обещании. С т е х пор м ы 
м н о г о раз приезжали в Издательский отдел , но к р о м е в л а д ы к и 
Питирима никто из о т в е т с т в е н н ы х работников э т о г о отдела не 
может дать нам ответа . А попасть на прием к в л а д ы к е Питириму — 
н е в о з м о ж н о . В лучшем случае тебе предложат подождать в кори­
доре. Правда , там у с л о в и я предусмотрены: м я г к и е к р е с л а спе­
циально приготовлены для д о л г о г о ожидания. Но зато , прождав 
целый день, уходишь о т т у д а ни с чем или с т я ж е л ы м к а м н е м на 
сердце. 

Простите за о т к р о в е н н о с т ь , р а с с к а ж у такой случай. И м е я один 
день с в о б о д н о г о времени, я приехал" в М о с к в у , чтобы попасть на 
прием к в л а д ы к е Питириму. Секретарь в л а д ы к и Нина Николаевна 
говорит, что он у е х а л в заграничную к о м а н д и р о в к у . Ничего не 
оставалось делать, к а к ехать д о м о й . Я пошел обратно . Внизу на 
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в а х т е начал собираться в путь, и только с о б р а л с я уходить — тут из 
лифта в ы х о д и т . . . к т о бы в ы д у м а л и ? — С а м в л а д ы к а Питирим. 
( С м е х и а п л о д и с м е н т ы ) . Я о п е ш и л . . . не галлюцинация ли? Но, 
чтобы в р е м я зря не терять, подошел к н е м у за благословением 
и спросил: к а к продвигается дело с изданием ч у в а ш с к о г о Часо­
с л о в а ? Он мне с к а з а л , что о н очень занят, а про Ч а с о с л о в мне все 
р а с с к а ж е т его секретарь. Я побежал обратно к секретарю и говорю, 
что мне велел в л а д ы к а . Она снимает с полки и дает мне Часослов 
на с л а в я н с к о м я з ы к е ! 

К к о м у же нам еще обратиться , к т о нам п о м о ж е т ? Мы уже не 
знаем. В последнее в р е м я и з - з а границы стали поступать Евангелия 
на ч у в а ш с к о м я з ы к е . К а к они попали в Чувашию, к а к д о х о д я т до 
в е р у ю щ и х - я не знаю. Но я знаю, что за пределами СССР нет 
Ч у в а ш с к о й республики, но в э т о м отношении о ч у в а ш а х проявляют 
з а б о т ы больше. Из д о к л а д а в л а д ы к и Питирима м ы узнали, что 
издается и будет издаваться литература на р у с с к о м я з ы к е . Это нас 
радует , но только не утоляет боль, жажду наших сердец. Мы тоже 
ведь народ со своей к у л ь т у р о й , своей речью, 

В Определения Собора был включен следующий пункт: 

1 3 . С удовлетворением отмечая в о з м о ж н о с т ь расширения 
издательской деятельности, считать н е о б х о д и м ы м увеличение 
издания книг Священного Писания, творений с в я т ы х отцов и 
М о л и т в о с л о в о в , а также катехизической , назидательной, бого­
с л о в с к о й , церковно-исторической , литургической и другой лите­
ратуры, н е о б х о д и м о й для удовлетворения д у х о в н ы х нужд нашей 
многомиллионной паствы. 

Р а в н ы м о б р а з о м отметить важность увеличения наименований 
и тиража ц е р к о в н ы х периодических изданий, с учетом разнообра­
зия нужд и интересов в е р у ю щ е г о народа, а т а к ж е учебных пособий 
для д у х о в н ы х ш к о л . Обратить внимание на н е о б х о д и м о с т ь ц е р к о в ­
н ы х изданий на я з ы к а х н а р о д о в , верующие к о т о р ы х являются 
членами Р у с с к о й Православной Церкви . 
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Н Е М Н О Г О С Т А Т И С Т И К И . 

Из доклада митрополита ВЛАДИМИРА: 
С сентября м е с я ц а 1 9 8 7 г. началось увеличение количества при­

х о д о в . З а пять месяцев нынешнего г о д а о т к р ы т о более 60-ти прихо­
д о в . На сегодняшний день у нас и х 6 8 9 3 . Н а д е е м с я , что это число 
будет возрастать . 

Ныне наша Ц е р к о в ь имеет: епископов 7 4 (из них 7 т р у д я т с я за 
р у б е ж о м ) , епархий 6 7 , священников 6 6 7 4 , д и а к о н о в 7 2 3 , благочи­
нии 3 7 8 , монастырей 2 1 , насельников монастырей 1 1 9 0 , д у х о в н ы х 
ш к о л 5 , р е г е н т с к и х к л а с с о в 2 , учащихся 1 9 9 9 (из них 1 0 2 9 обучаю­
щихся на стационаре, 8 1 0 - заочно, 1 6 0 - в р е г е н т с к и х к л а с с а х ) , 
ц е р к о в н ы х пенсионеров - 4 0 0 7 . 

На Соборе было также сказано, что со времени прошлого По­
местного Собора 1971г. в храмах РПЦ было совершено 30 миллио­
нов крещений. 

Данные о доходах РПЦ и о их распределении не оглашались. 

Из доклада архиепископа АЛЕКСАНДРА: 
С 1 9 7 1 по 1 9 8 7 г . из стен трех д у х о в н ы х семинарий в ы ш л о 

2 7 5 5 в ы п у с к н и к о в , учившихся в стационаре; в т о м числе М о с к о в ­
с к а я Семинария выпустила 1 2 0 5 , Л е н и н г р а д с к а я - 7 2 1 и О д е с с к а я 
— 8 2 9 человек. 9 3 7 священнослужителей закончили М о с к о в с к у ю 
Д у х о в н у ю Семинарию по с е к т о р у заочного отделения. З а эти г о д ы 
стационар М о с к о в с к о й Д у х о в н о й А к а д е м и и закончило 3 5 5 чело­
в е к , а с е к т о р заочного отделения — 3 3 8 . Из стен Ленинградской 
Академии в ы ш л о 2 0 2 в ы п у с к н и к а . Т а к и м о б р а з о м , с 1 9 7 1 по 
1 9 8 7 г . в ы с ш е е б о г о с л о в с к о е образование получили 8 9 5 человек. 

В этот период степени кандидата б о г о с л о в и я удостоено было 
4 7 3 в ы п у с к н и к а д у х о в н ы х академий. 2 0 ученых б о г о с л о в о в защи­
тили м а г и с т е р с к и е диссертации, и наконец, 9 к р у п н ы м д е я т е л я м 
б о г о с л о в с к о й и церковно-исторической науки присвоены были 
ученые степени д о к т о р о в б о г о с л о в и я и ц е р к о в н о й истории. 

В настоящее в р е м я в М Д С с у щ е с т в у е т по три параллельных 
группы в к а ж д о м к л а с с е , а в Ленинградской и О д е с с к о й семина­
риях - по 2 группы. Общее число учащихся т р е х семинарий, зани­
м а ю щ и х с я на стационаре, приближается к 9 0 0 ; в д в у х д у х о в н ы х 
а к а д е м и я х на очном отделении занимается о к о л о 2 0 0 студентов . 
С е к т о р заочного обучения насчитывает 6 0 2 учащихся семинарии 
и 2 0 2 студента а к а д е м и и . 

Значительно в ы р о с за последние г о д ы преподавательский 
с о с т а в . В ш т а т а х М о с к о в с к и х д у х о в н ы х ш к о л состоит ныне 11 про-
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ф е с с о р о в , 9 доцентов и 6 3 преподавателя. Корпорация Ленинград­
с к о й А к а д е м и и и Семинарии включает 9 п р о ф е с с о р о в , 6 доцентов 
и 2 6 преподавателей. В О д е с с к о й Д у х о в н о й Семинарии трудится 
2 5 преподавателей. 6 п р о ф е с с о р о в д у х о в н ы х академий удостоены 
ученых степеней д о к т о р о в б о г о с л о в и я и церковной истории. 

. . . И НЕМНОГО ПОЛИТИКИ 
(как обсуждали письмо Горбачеву) 

Архиеп. КИРИЛЛ (председатель редакционной комиссии) читает 
т е к с т . Митрополит Венский ИРИНЕЙ предложил включить упоми­
нание о б иностранных гражданах - членах РПЦ и участниках Со­
бора. 

Прот. Михаил ФОРТУНАТО (Лондон): 
Не знаю, будет ли этот т е к с т дан на голосование , но я лично 

х о т е л бы воздержаться о т г о л о с о в а н и я и даже призвать к э т о м у 
д р у г и х членов С о б о р а — не с о в е т с к и х граждан, п о с к о л ь к у каждый 
из нас имеет долг лояльности к с в о е м у г о с у д а р с т в у . Мы м о ж е м 
иметь симпатию или антипатию к л ю б о м у д р у г о м у г о с у д а р с т в у , 
в частности — с о в е т с к о м у , но первый наш долг — лояльность к 
н а ш е м у г о с у д а р с т в у , и воздержанием о т г о л о с о в а н и я м ы это 
подчеркнем. 

Митрополит ЮВЕНАЛИЙ: 
О. Михаил, м о ж н о я В а с спрошу, чтобы членам С о б о р а ясны 

были мысли ваши? Вы что-то находите в содержании и п о т о м у 
у в а с коллизия с вашей лояльностью, или в принципе в ы считаете 
н е в о з м о ж н ы м , чтобы в ы , к а к гражданин Великобритании, обраща­
лись с т а к и м посланием к с о в е т с к о м у лидеру? 

Прот. Михаил ФОРТУНАТО: 
Е с л и бы я имел нечто против этого послания, я и г о л о с о в а л 

бы против. 

Игумен НИКОН (Гаагская епархия) : 
Я , к а к гражданин Франции, х о ч у с к а з а т ь , что не только члены 

М о с к о в с к о й Патриархии, но и члены Зарубежной Ц е р к в и , к о т о р ы х 
я о к о р м л я ю в Голландии по благословению в л а д ы к и э к з а р х а и от 
к о т о р ы х я привез подарки Михаилу Сергеевичу — альбомы и шаль, 
— они бы, если были здесь, рыдали о т этих с л о в , что с к а з а н ы в 
послании. Мы полностью поддерживаем это послание. 
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И.М. ЛЕВАНДОВСКИЙ (Корсунская епархия): 
Я тоже из Франции, я согласен с т е к с т о м , но французские 

граждане не имеют права так о б р а щ а т ь с я : "Дорогой Михаил Серге­
евич". Это с нашей стороны неприлично и неуважительно даже. Он 
для нас глава правительства, секретарь компартии, но не "наш 
дорогой". 

Прот. Георгий КОГНЕТТИ (Корсунская епархия): 
Я — итальянский гражданин, и п о э т о м у не м о г у полностью 

поддержать этот д о к у м е н т ; даже если мне и нравится политика 
Горбачева , я в с е же не м о г у под этим подписаться, я остаюсь ней­
тральным. 

Ми трополи т АНТОНИЙ Сурожский : 
К Г о р б а ч е в у на Западе о т н о с я т с я с уважением и большой 

надеждой. И мне кажется , что в с е м о г у т о т к р ы т ь с я с л о в а м : "Мы 
р а д у е м с я у с п е х а м вашей внешней политики", т о г д а к а к с л о в а 
"политики нашего г о с у д а р с т в а " переносят это на почву полити­
чески-национальную в д р у г о м с м ы с л е . Лучше заменить это выра­
жение, это облегчит принятие Послания теми, к т о ничем не обязан 
С о в е т с к о м у С о ю з у в с м ы с л е лояльности или даже симпатии к 
внешней политике. 

Митрополит Киевский ФИЛАРЕТ (председатель) : 
П о п р а в к а внесена. Мы не б у д е м ставить Послание на г о л о с о ­

вание, а принимаем его к о н с е н с у с о м . 

Архиепископ Псковский ВЛАДИМИР : 
Я в о в р е м я этого диалога сидел и р а д о в а л с я , п о т о м у что наш 

Поместный С о б о р , к а к л а к м у с о в а я б у м а ж к а , выявил правду о 
нашей Ц е р к в и , о нашей стране. Мне и нашим святителям м н о г о 
приходилось ездить на различные мероприятия за границу, и м ы 
все в р е м я слышали: в ы не с в о б о д н ы , в ы не с в о б о д н ы , в ы не м о ­
жете сказать то или д р у г о е . . . Е с л и бы м ы сейчас принимали д о к у ­
мент т а к о г о содержания г - н у Рейгану , г - н у Миттерану, г -же Тэтчер 
— я д у м а ю , ни один бы наш советский гражданин не с к а з а л : я не 
б у д у голосовать ( а п л о д и с м е н т ы ) . Но к о г д а м ы предложили д о к у ­
мент, то выяснилось , что м ы теперь с в о б о д н ы , что м ы м о ж е м г о л о ­
совать , утверждать и свидетельствовать , а те люди или люди из т е х 
стран, к о т о р ы е нас обвиняли на протяжении 7 0 лет , что м ы не с в о ­
бодны — к о г д а к о с н у л о с ь сказать правду: спасибо в а м , Михаил 
Сергеевич, и в а м , г - н Рейган, за т о , что в ы сделали, — и люди эти 
испугались и ушли в с т о р о н у (бурные аплодисменты, м н о г о к р а т ­
ные в о з г л а с ы : б р а в о ! ) . 
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митр. ФИЛАРЕТ: Н а э т о м м ы заканчиваем д и с к у с с и ю . 

митр. Венский ИРИНЕЙ: Е щ е д в а слова! 

митр. ФИЛАРЕТ: Достаточно! 

митр. ИРИНЕЙ: Я , к а к член С о б о р а , имею право ответить на слово 
архиеп. Владимира. 

митр. ФИЛАРЕТ: Он в а с не затронул. 

митр. ИРИНЕЙ: Я п р о ш у права ответить. 

митр. ФИЛАРЕТ: Пожалуйста . 

митр. ИРИНЕЙ: С л о в а в л . Владимира м е н я внутренне г л у б о к о воз­
мутили. Я абсолютно с ним не согласен . Присутствующие здесь ино­
странные члены С о б о р а н и к о г д а не обвиняли в а с в т о м , чего вы 
можете или не можете . Г о в о р и л о с ь тут о т о м , что, будучи гражда­
нами своей страны, они считают, что ту или иную фразу нужно 
переделать. А кончить с в о е заявление т е м , что — в о т видите, какие 
о к а з а л и с ь в ы и к а к и е о к а з а л и с ь мы — это просто нечестно. Потому 
что к а к раз мы з а границей в с е г д а боролись и за правду в этой 
стране, и за Ц е р к о в ь в этой стране ( с н о в а аплодисменты, но уже 
без " б р а в о " ) . 

* 

Из информационного бюллетеня: 

"Затем последовала о б щ а я молитва , с о п у т с т в о в а в ш а я в с е м 
деяниям С о б о р а : ведь П о м е с т н ы й С о б о р есть собрание в о С в я т о м 
Д у х е . 

В 1 7 часов 3 0 минут 9 июня 1 9 8 8 г. Поместный С о б о р Р у с с к о й 
Православной Церкви завершил работу". 
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МОСКОВСКАЯ БЕСЕДА, 
ПОСВЯЩЕННАЯ 1000-ЛЕТИЮ КРЕЩЕНИЯ РУСИ 

(11 июня 1988) 

В начале июня я побывал в Советском Союзе на торжествах 
в ознаменование 1000-летия Крещения Руси. Будучи в Москве, я 
провел почти двухчасовую беседу за круглым столом с группой 
духовенства и мирян о роли Русской Православной Церкви в 
жизни современного советского общества. Беседа за круглым 
столом, объединившая 15 деятелей Церкви и общественности, 
состоялась 11-го июня на квартире Льва Тимофеева, редактора 
неофициального журнала "Референдум". В дискуссии участвовали 
три священника: о. Глеб Якунин (Москва), О.Георгий Эдель-
штейн (Кострома), о.Валерий Лапковский (Керчь), издатели и 
сотрудники неофициальных религиозных изданий, таких как 
журнал "Выбор" — Виктор Аксючиц и Глеб Анищенко, сотрудник 
ленинградского "Невского духовного вестника" Виктор Антонов, 
редактор и составитель сборника христианского чтения "Надежда" 
Зоя Крахмальникова и ее муж, писатель Феликс Светов. В беседе 
участвовал упомянутый Лев Тимофеев, редактор неофициального 
журнала "Референдум", а также публицист Владимир Зелинский 
и миряне Русской Православной Церкви Андрей Бессмертный, 
Валерий Борщов, Виктор Попков и Владимир Кейдан. 

Я задал участникам беседы несколько вопросов о положении 
Русской Православной Церкви в период политики гласности и 
перестройки. В ответах прозвучала критика, порою острая кри­
тика, продиктованная чувством искренней тревоги о судьбах 
Церкви и общества, и поэтому критика эта, на мой взгляд, носит 
конструктивный характер. 

Было высказано мнение, что в настоящее время советское 
общество переживает решающий этап на пути своего развития. Отец 
Глеб Якунин даже сравнил это время с концепцией Александра 
Солженицына об исторических узлах. "Если Солженицын взялся бы 
описать наше время в новом литературном произведении, — сказал 
о. Глеб, - то он мог бы дать своему роману такое название: "Июнь 
88-го". Сознавая историчность данного момента, участники органи­
зованного мною в Москве круглого стола высказали опасение, что 
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иерархи русской Церкви не воспользуются данными им в период 
перестройки благоприятными для Церкви возможностями. 

Среди других тем, затронутых во время беседы за круглым 
столом, посвященной 1000-летию Крещения Руси, были и такие: 
роль мирян в просветительской деятельности Церкви: как нужно 
праздновать 1000-летие Крещения Руси; канонизация новомуче-
ников российских: была ли она политическим или духовным 
актом; религиозная литература; катехизация верующих в усло­
виях несвободы Церкви; что дала Церкви перестройка и как 
христиане на Западе могут помочь верующим в СССР. 

Участники беседы за круглым столом отвечали спонтанно. 
Приготавливая текст их ответов, я лишь в некоторых местах 
вносил незначительные изменения, чтобы сделать его более удобо­
читаемым. Пользуюсь случаем поблагодарить мою прихожанку 
Зою Сергеевну Мендюк, которая потрудилась подготовить эту 
беседу для печати. 

Беседу за круглым столом я открыл таким вопросом: каковы 
главные богословские и организационные проблемы, с которы­
ми Русская Православная Церковь встречает свой 1000-летний 
юбилей? 

Прот. В и к т о р П О Т А П О В 
( В а ш и н г т о н ) 

* * * 

С в я щ . Георгий Эдельштейн: Я д у м а ю , что главная б о г о с л о в с к а я 
проблема, к о т о р а я стоит перед Р у с с к о й Православной Церковью, 
и главная б о г о с л о в с к а я проблема, к о т о р а я в о о б щ е стоит в X X 
в е к е , — это проблема Ц е р к в и . Я полагаю, что если бы сегодня 
был Вселенский С о б о р , то это был бы тот центральный вопрос , 
к о т о р ы й н е о б х о д и м о было бы обсудить . Д е л о в т о м , что у нас 
сейчас очень многие люди г о в о р я т , что они в Б о г а веруют, что они 
материалистическую философию полностью отрицают, но в о т 
т о л ь к о Ц е р к о в ь для них с л и ш к о м у з к а . Эти люди широки, они 
не помещаются ни в православие , ни в католичество . Принять 
Ц е р к о в ь они не м о г у т . Отсюда , п о - м о е м у , очень многие шатания 
у людей. В о п р о с о Церкви . Я д у м а ю , что это большая проблема 
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не только для отдельных людей, но и для всей нашей Р у с с к о й 

Православной Ц е р к в и . Я полагаю, что Всемирный Совет Церквей , в 

который в х о д и т и Р у с с к а я Православная Ц е р к о в ь , организация 

скорее не церковная , а к а к а я - т о административная. Организована 

она была путем, боюсь, не ц е р к о в н ы м . Экуменические моления 

с еретиками дело крайне сомнительное. По п е р в о м у в о п р о с у , я 

д у м а ю , — в с е . 

Виктор Аксючиц: Я согласен с о. Г е о р г и е м , что главная проблема 
— Ц е р к о в ь . . . Н а м , христианам, предстоит осмыслить совершенно 
уникальный опыт, в к о т о р о м о к а з а л о с ь человечество, оказались 
м ы , и еще б о г о с л о в с к и этот опыт не т о л ь к о не о с м ы с л е н , проблема 
эта еще даже не поставлена. А именно: жизнь и существование 
Церкви в атеистическом мире , при г о с п о д с т в е атеистической 
идеологии. Это потребует от нас очень м н о г о г о . Прежде в с е г о даже 
нового осмысления понятия о Церкви . Осмысления роли и миссии 
христиан в атеистическом мире. Я д у м а ю , о к а к и х бы п р о б л е м а х 
м ы ни говорили, все они в конечном итоге с в о д я т с я к этой главной 
проблеме. 

Андрей Бессмертный: Я полагаю, так же, к а к и предыдущие 
ораторы, что один из г л а в н ы х в о п р о с о в — это в о п р о с экклезиологи-
ческий. Причем в о п р о с , который упирается в в ы р а б о т к у к а к о г о - т о 
с в о б о д н о г о и д о с т о й н о г о с у щ е с т в о в а н и я Церкви в л ю б о м общест­
ве . Т о , что в о б щ е м было сделано на С о б о р е 17 и 18 г о д а . Н о , к 
сожалению, уроки д а л е к о не все наши епископы извлекли из этой 
истории. Это к а с а е т с я не только внешней с в о б о д ы Ц е р к в и , т. е. 
с в о б о д ы и достоинства с у щ е с т в о в а н и я Ц е р к в и внутри л ю б о г о 
г о с у д а р с т в а , — но и внутренней с в о б о д ы Ц е р к в и , начиная от к а к и х -
то д е м о к р а т и ч е с к и х , внутрицерковных веяний, к о г д а собирается 
епархиальное собрание, п р и х о д с к о е собрание. Все это должно 
быть, и в с е г о этого нет. Б е з этого Ц е р к о в ь превращается в институт 
затвердевший, окостеневший, негибкий. Многие о т к а з ы в а ю т с я от 
миссионерства . А ведь в Деяниях С о б о р а 18 -го года была посвящена 
специальная глава миссии внутренней и миссии внешней. Внутрен­
няя миссия — значит м ы с а м и должны персонально повышать свое 
образование. 

Второй важный в о п р о с — это в о п р о с христианской антропо­
логии. За эти 7 0 лет наша православная Ц е р к о в ь никак не мо­
жет выработать концепции человека. Прежде в с е г о концепции 
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мирянина. Мы знаем, что с у щ е с т в у е т большое движение, не только 
в М о с к в е и Ленинграде, а в о о б щ е по стране, — движение апостольства 
а к т и в н ы х мирян. Все эти люди, и здесь сидящие в т о м числе, готовы 
помочь нашей Ц е р к в и . Но помочь реальной Ц е р к в и , а не государ­
с т в у , к о т о р о е будет использовать Ц е р к о в ь в с в о и х целях . 

Прот. Виктор Потапов: На д н я х я задал о д н о м у м о с к о в с к о м у 
с в я щ е н н и к у в о п р о с : м о г у т ли миряне помочь священникам в 
деле катехизации. Е г о реакция была отрицательная. Мне кажется, 
что может быть есть со стороны н е к о т о р ы х священников чувство 
некоей неполноценности, какой-то боязни, что вот миряне возьмут 
в е р х , с т р а х , что они потеряют свой авторитет, что л и . . . 

Андрей Бессмертный: Я абсолютно не согласен с этим священни­
к о м . Никто из мирян в о в с е не будет брать в е р х . Это не входит 
ни в наши цели, ни в каноны православия , ни в постановления 
С о б о р а 17-го года . Т а м особенно отмечено, что надо привлекать 
а к т и в н ы х мирян, создавать из них братства и миссии и даже, по 
благословению епископа и с с о г л а с и я м е с т н о г о священника, допус­
кать к проповеди благочестивых мирян, если они имеют такой 
дар . Все три уровня — епископы, священники и миряне — должны 
быть едины, истинно едины, а не разобщены, к а к сейчас. И конечно 
же, Ц е р к о в ь должна функционировать по Декларации Соловецких 
е п и с к о п о в 1 ( с м . примечания в конце т е к с т а ) . Она должна быть 
лояльна и независима. 

Валерий Борщов: Мне к а ж е т с я , одна из болезней нашей современ­
ной Р у с с к о й Православной Ц е р к в и — это обрядоверие . Д л я очень 
м н о г и х с о в р е м е н н ы х христиан главная суть и х жизни, к а к они 
понимают, это придти в х р а м , выполнить определенные обряды, 
и д у ш а при э т о м спокойна. Считается, что христианский долг 
выполнен. Б о л е е т о г о , не просто считается, а в с я к а я попытка 
делания, в с я к а я попытка к а к о г о - т о активного действия, не соци­
ального , а просто х р и с т и а н с к о г о , воспринимается очень агрессив­
но . Очень популярное с л о в о у с в я щ е н н и к о в , к а к кто-то пытается 
в м е ш а т ь с я в их жизнь, — "это политика", "этого делать не надо". 
Сейчас о б щ е с т в а милосердия действуют активно , а к о г д а сидели 
люди в л а г е р я х , в с с ы л к а х , очень многие христиане посылали 
п о с ы л к и . . . И, у в ы , это делали в о с н о в н о м — миряне. Д у х о в е н с т в о 
в очень небольшом количестве принимало в э т о м участие. Х о т я , 
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конечно, это чисто христианская миссия . И вот этот настрой, настрой 
на обрядоверие , порождает и д в о е м ы с л и е , и душевную коррозию 

и нестойкость х р и с т и а н с к и х ц е р к о в н ы х понятий. 

Прот. Виктор Потапов: Желает ли кто-нибудь еще ответить на 

первый в о п р о с о б о г о с л о в с к и х и организационных п р о б л е м а х , 

стоящих перед р у с с к о й Церковью в год 1 0 0 0 - л е т и я ? 

Зоя Крахмальникова: Я д у м а ю , что одна из серьезных д у х о в н ы х 
проблем, к о т о р ы е стоят сегодня перед нашей Ц е р к о в ь ю , - это 
проблема преодоления так н а з ы в а е м о г о д у х о в н о г о сергианства. 
Что я в к л а д ы в а ю в это д у х о в н о е понятие? Это то с а м о е явление, 
к о т о р о е исключает для Церкви исповедничество, ту миссию, 
к о т о р у ю Х р и с т о с заповедал христианам совершать в мире. Т у 
миссию, к о т о р у ю христиане должны особенно выполнять в период 
господства атеистической религии. Д е л о в т о м , что сергианство , 
возникшее к а к политическое явление в нашей Ц е р к в и , неизбежно 
породило и д у х о в н ы е плоды. П о т о м у что в с я к а я политическая 
деятельность, к о т о р а я занимает христиан, обязательно рождает 
д у х о в н ы е последствия . Д у х о в н ы е последствия стали в о т т е м 
с а м ы м о б р я д о в е р и е м , о к о т о р о м говорил сейчас Валерий Б о р щ о в . 
Церковь о б е с к р о в л е н а д у х о в н о п о т о м у , что произошел д у х о в н ы й 
разрыв с православием. Это глубочайшая э к к л е з и о л о г и ч е с к а я 
проблема. Что такое д у х о в н ы й разрыв с п р а в о с л а в и е м ? К а к я 
это понимаю? Это — разрыв в д у х е с Небесной Ц е р к о в ь ю . Ибо 
если Церковь земная находится в разрыве с теми с в о и м и мученика­
ми и исповедниками, к о т о р ы е исполнили завет Х р и с т о в , к о т о р ы е 
освятили своей к р о в ь ю землю, освятили своей к р о в ь ю мир, то 
Церковь , значит, не может находиться , по учению с в я т ы х о т ц о в , — 
в общении со всей Небесной Церковью. Т а к отцы учат. Е с л и м ы не 
признаем последних по времени с в я т ы х , к о т о р ы е прославились 
с в о и м мученичеством, с в о и м исповедничеством, или с в о и м пре­
подобием, то м ы н а х о д и м с я в разрыве и с теми с в я т ы м и , к о т о р ы е 
были до них. Е с л и м ы не признаем митрополита Вениамина, митро­
полита Владимира и в с е х с в я т ы х , к о т о р ы е окропили своей кровью 
нашу землю, то м ы не м о ж е м находиться ни в к а к о м общении 
с Н и к о л а е м Ч у д о т в о р ц е м , с к о л ь к о бы м ы а к а ф и с т о в е м у не про­
износили. П о т о м у что это оскорбление для всей Небесной Церкви , 
это оскорбление для православия. И это в о т с а м а я тяжелейшая 
вина, к о т о р а я должна быть с м ы т а сегодня п о к а я н и е м , именно 
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сегодня , в юбилей 1 0 0 0 - л е т и я Крещения Руси , к о г д а м ы увидели 
торжество Креста , на который взошла Русь , на к о т о р о м она со­
хранила с в о ю веру . Мы должны сегодня ждать покаяния именно 
от т е х людей, к о т о р ы е не только это сделали, но и продолжают 
сегодня этот разрыв с Небесной Ц е р к о в ь ю . На Соборе не была 
поставлена эта важнейшая э к к л е з и о л о г и ч е с к а я проблема. 

Виктор Попков: Центральной б о г о с л о в с к о й проблемой я в л я е т с я 
осмысление с у щ е с т в о в а н и я человека в Церкви . Не т о л ь к о на 
п у т я х , с к а ж е м , а с к е т и ч е с к о г о или м о н а ш е с к о г о уединения, но и 
на п у т я х т в о р ч е с к о г о преображения о к р у ж а ю щ е г о мира. 

Из организационных п р о б л е м . . . Организационная проблема 
начинается на к а ж д о м ш а г у , к а к только м ы начнем с м о т р е т ь на 
т о , что сегодня творится в Ц е р к в и , и эти проблемы м о г у т решаться, 
к о г д а м ы з а х о т и м вернуть Ц е р к в и живую жизнь, живой д у х , а не 
только к а к и е - т о ф о р м ы с у щ е с т в о в а н и я . 

Прот. Виктор Потапов (обращаясь к о. Глебу Якунину): Отец 
Г л е б , может быть в ы тоже попытаетесь ответить на этот в о п р о с ? 
Какие б о г о с л о в с к и е проблемы стоят перед Ц е р к о в ь ю в г о д ее 
1 0 0 0 - л е т и я , накануне в т о р о г о 1 0 0 0 - л е т и я ее с у щ е с т в о в а н и я ? 

Свящ. Глеб Якунин: Основная проблема в т о м , что современное 
р у с с к о е православие впало в монофизитство . Особенно страдает 
этим современное м о н а ш е с т в о . Ну, здесь м н о г о есть в с я к и х аспек­
т о в , в частности, в о т парадоксальное такое сочетание с о в р е м е н н о г о 
м о н а ш е с т в а — с и м б и о з с теми идеями, к о т о р ы е проповедует "Па­
мять". Это тоже с в я з а н о где-то с г л у б о к и м шизофреническим рас­
к о л о м подлинной д у х о в н о с т и . П р о б л е м а , я считаю, очень важная 
и очень серьезная. Т . е . то зло , к о т о р о е сейчас м ы в исторической 
действительности встречали, еще встречаем, это , конечно, попусти­
тельство Б о ж и е . Но в э т о м нет воли Божией. Вот страдает это 
сознание монофизитства т е м , что считает, ну что ж, раз зло , т е м 
более если оно т а к о е в е л и к о е , то оно с о в е р ш а е т с я по воле Божией. 
Ну , и в о т с л е г к о й р у к и , к сожалению, патриарха Т и х о н а , и митро­
полит Сергий С т р а г о р о д с к и й неоднократно о б э т о м г о в о р и л , но 
в реальной жизни психология с о в р е м е н н о г о м о н а ш е с т в а , и, к 
сожалению, очень м н о г и х п р а в о с л а в н ы х , в о т эта идея непротивле­
ния, т о л с т о в с к а я по с у щ е с т в у идея непротивления злу , часто 
д у х о в н о и по совести оправдывается т е м , что я к о б ы это и есть 
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я Б о ж и я , и противиться — значит противиться с а м о м у Б о г у и 
П р о м ы с л у о з е м н о м пути Церкви . 

Владимир Зелинский: Центральная проблема , к о т о р а я стоит перед 
нашей Ц е р к о в ь ю , с к о р е е не б о г о с л о в с к а я проблема , а проблема 
д у х о в н а я . К о г д а Ц е р к о в ь н а х о д и т с я в т а к о м состоянии, к а к наша, 
она в с е г д а ищет возвращения к с в о е м у и с т о к у . Я д у м а ю , что 
именно возвращения к опыту древней Церкви она должна искать 
и сегодня, т . е . соединения опыта общинности Ц е р к в и с д у х о м 
молитвы, который царил в древней Ц е р к в и . И и с х о д я из э т о г о 
единства, к о т о р о е было присуще жизни христиан в первые в е к а , 
можно искать какие-то пути для действия в миру . 

Виктор Антонов: Я полагаю, что центральная б о г о с л о в с к а я про­
блема прежде в с е г о антропологическая. В нее упираются все 
остальные — проблема социальная, более а к т и в н о г о поведения 
христианина в мире , и проблема возвращения к н а ш и м д у х о в н ы м 
и с т о к а м , к о т о р а я , я считаю, должна быть о с н о в о й п о с л е д у ю щ е г о 
развития. Неразработанность антропологической п р о б л е м ы каса­
ется не только р у с с к о й православной Церкви . На Западе она раз­
работана гораздо более обширно, но в с е равно нет законченного 
здания, нет законченной теории, нет определенного цельного 
взгляда на это . И до т е х пор, п о к а не будет выявлен антрополо­
гический, я бы с к а з а л , д о г м а т Ц е р к в и , до т е х пор будет м н о г о 
разных шатаний, неопределенности в п о и с к а х правильного пути 
христианина в с о в р е м е н н о м мире. Антропологическая проблема 
сложна прежде в с е г о п о т о м у , что в ней переплетены воедино в с е 
наиболее значительные проблемы с а м о г о христианства . П о э т о м у 
ее разработка настолько сложна, что требуется , в и д и м о , целый ряд 
очень к р у п н ы х усилий и м н о г о времени д л я т о г о , чтобы правильно 
поставить и решить п р о б л е м у положения человека в м и р е , отноше­
ние его между м и р о м и Х р и с т о м , между горним и землей. И в 
э т о м , мне к а ж е т с я , нужно искать те пути в православии, к о т о р ы е 
м о г у т дать наиболее нужные решения данной п р о б л е м ы . Эта про­
блема, мне к а ж е т с я , наиболее важная. 

II 

Прот. Виктор Потапов: З о я А л е к с а н д р о в н а ( К р а х м а л ь н и к о в а ) 
подняла в о п р о с о н о в о м у ч е н и к а х и и с п о в е д н и к а х р о с с и й с к и х . На 
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торжественном а к т е в Б о л ь ш о м театре ( 1 0 июня 1 9 8 8 г . ) , П о . 
с в я щ е н н о м 1 0 0 0 - л е т и ю Крещения Р у с и , в г л а в н о м докладе , про­
читанном митрополитом Ювеналием, о н с а м поднял этот вопрос 
в приблизительно т а к и х с л о в а х . Он с к а з а л : нас спрашивают, по­
чему на П о м е с т н о м С о б о р е не были прославлены новомученики 
российские? И с а м на этот в о п р о с ответил примерно так: мы не 
хотели вносить политические эмоции в д у х о в н о е празднование 
1 0 0 0 - л е т и я Крещения Р у с и . К а к в ы в с е знаете, Р у с с к а я Зару­
бежная Ц е р к о в ь н е с к о л ь к о лет назад причислила к лику святых 
с о н м н о в о м у ч е н и к о в и исповедников р о с с и й с к и х , считая, что 
они своей к р о в ь ю к а к бы крестили Русь вторично. И вот, при­
ближаясь к 1 0 0 0 - л е т и ю Крещения Р у с и , Зарубежная Церковь 
считает, что нужно напомнить в е р у ю щ и м о новомучениках и об 
э т о м в т о р о м крещении. Я бы х о т е л услышать ваши мысли по 
п о в о д у в ы с к а з ы в а н и я митрополита Ювеналия. Б ы л а ли канони­
зация н о в о м у ч е н и к о в и исповедников р о с с и й с к и х политическим 
а к т о м , к а к он считает . . . Между прочим, не только он так счи­
тает, но даже н е к о т о р ы е христиане на Западе . В с е в ы знакомы с 
журналом "Вестник Р у с с к о г о Х р и с т и а н с к о г о Движения". Накануне 
прославления н о в о м у ч е н и к о в там была опубликована довольно 
интересная д и с к у с с и я на этот счет; даже редакция этого журнала 
в ы с к а з а л а мысль , что это был с к о р е е политический, нежели духов­
ный а к т . К т о х о т е л бы по э т о м у в о п р о с у в ы с к а з а т ь с я ? 

С в я щ . Г л е б Я к у н и н : Д л я нас это проблема , конечно, очень ост­
рая . П р о б л е м а очень болезненная и близкая н а ш е м у сердцу. Еще 
в 7 0 - х г о д а х м ы н е с к о л ь к о раз обращались к М о с к о в с к о й Патри­
архии и к зарубежным ц е р к в а м с п р и з ы в о м канонизировать, 
прославить н о в ы х р у с с к и х мучеников . И по м о е м у глубокому 
убеждению ( э т о одно из м о и х центральных религиозных пережива­
ний и ч у в с т в ) — те положительные процессы, к о т о р ы е происходят 
в нашей стране, и т о , что сейчас в политическом и историческом 
плане происходит , это то , что по с у щ е с т в у м о ж н о назвать исто­
рическим чудом, это есть несомненно влияние н о в ы х русских 
мучеников . Т о , что н о в ы х р у с с к и х мучеников прославила толь­
к о Зарубежная Ц е р к о в ь , — это , конечно, чрезвычайно досадно, 
печально. Н о , к а к м ы знаем, в Ц е р к в и основной канонический 
фундамент— если даже три епископа, имеющие благодать совершать 
ц е р к о в н о е действие, это б е з у с л о в н о действие, к о т о р о е имеет и 
в е л и к о е э х о , и отражение в н е б е с а х . . . И прославление н о в ы х русских 
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м у ч е н и к о в безусловно о т к р ы л о путь воздействия н о в ы х р у с с к и х 
мучеников на р у с с к у ю историю. И процесс , к о т о р ы й сейчас проис­
ходит в нашем г о с у д а р с т в е , внутреннее перерождение, это к а к раз 
в духе н о в ы х р у с с к и х м у ч е н и к о в . И то , что сейчас происходит , это 
возрождение из г л у б о к о падшей социальной и политической жизни, 
которое м ы наблюдаем в нашей стране, в д р у г проросли к а к и е - т о 
цветки, появилось д у х о в н о е возрождение. Это, конечно, чудо, к о т о ­
рое, безусловно, не без влияния н о в ы х р у с с к и х мучеников . 

Что касается к о н к р е т н о с л о в митрополита Ювеналия, прости­
т е , то тут, конечно, с ним нельзя согласиться . Прославить сейчас 
новых р у с с к и х мучеников — это очень смелый шаг. Но если нет, 
допустим, с о о т в е т с т в у ю щ и х политических и исторических условий 
для их прославления . . . Н у , х о т я с а м факт , что он заговорил на эту 
тему, это уже положительный м о м е н т . Но если нет т а к и х условий, 
то хотя бы р у с с к а я Ц е р к о в ь должна была бы в первую очередь если 
не прославить, то х о т ь бы отслужить панихиду о б убиенных и 
погибших х о т я бы в о в р е м я сталинских репрессий, — к чему м ы 
недавно призывали патриарха и епископов р у с с к о й Ц е р к в и . И обра­
тите внимание, митрополит Ювеналий говорит о т о м , что наши иерар­
хи не хотят политических страстей. Ну , х о р о ш о , в о т в а м яркий 
факт. На П о м е с т н о м С о б о р е была отслужена панихида по убиенным 
воинам в Афганистане. Конечно, м ы с о с т р а д а е м тем м а т е р я м , 
которые переживают за гибель, т е м более бессмысленную гибель 
своих детей. И если среди этих погибших христиане, конечно м ы 
должны за них молиться . Но существует определенная иерархия 
ценностей, и, конечно, р у с с к а я Ц е р к о в ь в первую очередь должна 
была помолиться о н о в ы х мучениках , х о т я бы в панихиде помянуть 
миллионы невинных жертв сталинских репрессий. Т е м более 
политические у с л о в и я в е с ь м а благоприятные. С о з д а е т с я , к сожа­
лению, впечатление, что на Ц е р к о в ь еще о к а з ы в а ю т влияние силы 
застойного периода, из окружения Брежнева , к о т о р ы е х о т я т сейчас 
прикрыть эту несправедливую войну авторитетом Церкви . С а м а по 
себе панихида по убиенным в о и н а м в Афганистане — дело х о р о ш е е , 
н о необходимо было в первую очередь отслужить панихиду о б 
убиенных и погибших христианах . Вот м о я точка зрения. 

Свящ, Георгий Эделыптейн: Я полагаю, что беда Р у с с к о й Право­
славной Церкви не в т о м , что она не хочет в м е ш и в а т ь с я в политику. 
Веда в т о м , что Р у с с к а я Православная Ц е р к о в ь в нашей стране 
насквозь политична. И в с е дальше и дальше Ц е р к о в ь наша занимается 
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в о п р о с а м и политики. З а в с е в р е м я , за в о с е м ь лет в о й н ы в Афга­
нистане, ни р а з у ни о д н о г о с л о в а Р у с с к а я П р а в о с л а в н а я Ц е р к о в ь 
о б этой войне н и к о г д а не с к а з а л а . Несомненно , что война с с а м о г о 
начала должна была получить с а м о е гневное осуждение Р у с с к о й 
Православной Ц е р к в и . Новомученики не были прославлены имен­
но п о т о м у , что Р у с с к а я П р а в о с л а в н а я Ц е р к о в ь ц е л и к о м находится 
сейчас в о власти атеистического г о с у д а р с т в а и Совет по делам 
религий не о д о б р я е т т а к у ю канонизацию. Я не с о м н е в а ю с ь , что 
в о п р о с о прославлении на П о м е с т н о м С о б о р е девяти с в я т ы х был 
тщательно обсужден в о в с е х в н е ц е р к о в н ы х инстанциях. Вопрос 
о канонизации Д и м и т р и я Д о н с к о г о — это в о п р о с чисто политичес­
кий. В о п р о с о канонизации митрополита М а к а р и я — чисто полити­
ческий. И к о г д а Р у с с к а я П р а в о с л а в н а я Ц е р к о в ь действительно 
будет отделена от г о с у д а р с т в а , то не сомневаюсь , что с р а з у же 
будет поставлен в о п р о с о канонизации н о в о м у ч е н и к о в . 

Валерий Б о р щ о в : Р а з у м е е т с я , нельзя согласиться с выступлением 
митрополита Ювеналия. Т у т нет н и к а к о г о политического действия, 
и почитание н о в о м у ч е н и к о в уже происходит. Многие из здесь 
с и д я щ и х собирали сведения о христианах , п о г и б ш и х в 2 0 - е , 3 0 - е и 
последующие г о д ы . Т а к и м о б р а з о м приобщались к и х жизни, стара­
лись узнать о них к а к м о ж н о больше. Собирали фотографии, мате­
риалы. В о м н о г и х д о м а х в ы можете найти и к о н ы новомучеников . 
К а к т а м будут рассматривать — политика или не политика, это уже 
дело в е р х о в , а в народе новомученики почитаются. 

В и к т о р Аксючиц: В юбилейном в ы п у с к е журнала "Выбор" пре­
дисловие от редакции называется "Тысячелетие, увенчанное муче­
ничеством". Действительно , в с е л е н с к о е христианство начиналось 
с мученичества. Р у с ь приняла христианство очень мирно и через 
сто лет она была традиционно христианской страной. И в о т это 
1 0 0 0 - л е т и е созидания удивительной, уникальной христианской 
к у л ь т у р ы закончилось катастрофой . А перед нами стоит в о п р о с 
в с е х в о п р о с о в — в чем исторические и д у х о в н ы е причины этой 
к а т а с т р о ф ы ? З а т е м , естественно, следующий в о п р о с — к а к нам 
из нее выйти? В чем пути возрождения? Мученичество, мученики, 
к а к известно по с л о в а м с в я т ы х о т ц о в , — с е м я Ц е р к в и . Мучени­
чество дало нам пути в ы х о д а , пути и с х о д а . М ы сейчас с у щ е с т в у е м 
т о л ь к о п о т о м у , что миллионы приняли м у к и за в е р у , за сохранение 
д о с т о и н с т в а человеческой личности. Фактически мученичество 
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является д у х о в н о й о с н о в о й нашего с у щ е с т в о в а н и я , к а ж д о г о в 
отдельности и Ц е р к в и в ц е л о м . И п о э т о м у признание и прославле­
ние мученичества для Ц е р к в и будет просто признанием э т о г о 
с а м о г о факта . Ц е р к о в ь тогда будет с в о б о д н а и т о г д а станет вполне 
Ц е р к о в ь ю , к о г д а признает этот мистический и д у х о в н ы й факт 
основой с в о е г о с у щ е с т в о в а н и я . 

Андрей Б е с с м е р т н ы й : Это в о п р о с действительно чрезвычайно 
важный. Это есть критерий может быть даже отношения нашего 
к нашей Ц е р к в и и самой Ц е р к в и , так сказать , к у д а м ы в х о д и м , 
друг к д р у г у , и нашего о б щ е с т в а к нашей Ц е р к в и . Первомученики 
Земли Р о с с и й с к о й считаются даже не р у с с к и е по национальности 
люди — это Петр и Иоанн, я не и м е ю в в и д у п е р в ы х канонизиро­
ванных с в я т ы х , это были Б о р и с и Г л е б , а первомученики. И на­
столько о т к р ы т а была Р у с ь , воспринявшая христианство вна­
чале, а сейчас Р о с с и я и р у с с к а я Ц е р к о в ь о к а з ы в а ю т с я настолько 
з а к р ы т ы м и для к а к и х - т о внешних, реальных, з д о р о в ы х веяний, что 
они не с м е ю т канонизировать н о в о м у ч е н и к о в р о с с и й с к и х , к о т о ­
р ы х было воистину миллионы! К а к м ы м о ж е м о т к а з ы в а т ь с я 
от митрополита Вениамина, митрополита Владимира, от митро­
политов Кирилла, Петра, Агафангела? К а к м ы м о ж е м забыть 
о них? Об Иларионе Т р о и ц к о м , о Карсавине , Павле Ф л о р е н с к о м ? 
Это же нелепость. М о е г л у б о к о е убеждение в т о м , что Ц е р к о в ь 
ждет указания с в е р х у . . . Чтобы ей сказали — можете , можете 
канонизировать. Т о г д а она будет и канонизировать. П о ч е м у у нас 
такая пассивность? Я понимаю, что наши архиереи воспитаны, к 
сожалению, з а с т о й н ы м периодом, и страшными гонениями, н о , 
все-таки, н а д о . . . сейчас явно и это Г о с п о д у благоприятно. Неужели 
это так трудно для наших и е р а р х о в принять с а м о с т о я т е л ь н о е 
решение? Они ждут директивы с в е р х у . . . 

Свящ. Валерий Л а п к о в с к и й : Мне непонятно, почему на Западе , в 
частности в редакции журнала "Вестник Р у с с к о г о Х р и с т и а н с к о г о 
Движения", акт канонизации н о в о м у ч е н и к о в воспринимается 
чисто политически, а не к а к д у х о в н а я а к ц и я . 2 К о г д а г о в о р я т 
о т о м , что это я в л я е т с я чисто политической акцией, то т е м с а м ы м , 
я к о б ы , пытаются принизить значение самой канонизации. К о г д а 
же м ы , наконец, перестанем отсекать религию от политики? В вы­
ступлениях о . Г л е б а Я к у н и н а и о . Г е о р г и я Эделынтейна и д р у г и х 
присутствующих прозвучало следующее: Ц е р к о в ь , молчит она или 
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в м е ш и в а е т с я в происходящие события , она в л ю б о м случае нахо­
дится в политическом отношении к т о м у , что творится в мире. 
П о э т о м у мне к а ж е т с я , что б о я т с я сочетания религии и политики 
абсолютно не следует. Нужно только стремиться к т о м у , чтобы 
Ц е р к о в ь в своей политике была к а к м о ж н о более независима от 
атеистического к у р с а г о с у д а р с т в а . 

Л е в Т и м о ф е е в : Мне к а ж е т с я , что проблема новомучеников — это 
не т о л ь к о ц е р к о в н а я , но и общественная проблема , постольку , по­
с к о л ь к у в о о б щ е роль православной Ц е р к в и в нашей стране — это 
в о п р о с не только церковный, но и общественный. Мы живем 
в едином, исторически едином о б щ е с т в е . Е г о нельзя разделить 
на периоды — сегодня наше о б щ е с т в о в о т т а к о е , а вчера оно было 
с о в с е м д р у г и м , а еще до революции оно было третьим. Это не 
так . Это в с е единое о б щ е с т в о , д у х о в н о единое. И это духовное 
единство обеспечивается мистическим, н а м непонятным явле­
нием, и т е м , чего м ы не познаем никогда , и не нужно. Но вот 
проблема н о в о м у ч е н и к о в — это проблема еще и сознания нашего 
о б щ е с т в а , к о т о р о е в каждый исторический о т р е з о к времени ищет 
себе какие-то новые ценности и пытается и х создать в сегодняшней 
жизни. Это печально и наивно, п о т о м у что ценности эти всегда 
присутствуют и вечны. И х надо извлечь в о т из этой всегдашней 
жизни о б щ е с т в а . В о т к о г д а м ы г о в о р и м — новомучеников надо 
принять, это не так! П о т о м у что они живы, с нами, они духов­
но присутствуют здесь. Т а часть православной Ц е р к в и , которая 
пытается не видеть и х , она просто себя обедняет, она с в о ю жизнь 
ограничивает сегодняшними, сиюминутными социальными и поли­
тическими с в я з я м и и в конце к о н ц о в о т с е к а е т эти связи духовные 
с историей, с в е ч н о с т ь ю . . . 

В и к т о р Антонов: При канонизации Ц е р к о в ь в с е г д а опиралась на 
мнение народа. И мне к а ж е т с я , в д а н н о м случае, мнение народа к а к 
раз выступает за канонизацию н о в о м у ч е н и к о в . Я лично знаю, по 
встречам с разными людьми, н а с к о л ь к о претерпевшие мученичес­
к у ю кончину за последние 7 0 лет почитаются ими. И не только 
интеллигенция собирает сведения о них, встречаются у простых 
людей уникальные сведения о н о в о м у ч е н и к а х . П о э т о м у канониза­
ция н о в о м у ч е н и к о в — это глас народа, а то , что разделило в свое 
в р е м я , в ы з в а л о упреки т а м , что это политический а к т , то это 
прежде в с е г о о с о б а г о с у д а р я императора, к о т о р а я . . . и это , так 
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сказать, было н е м н о ж к о т а к и м интеллигентским п о д х о д о м , по­
с к о л ь к у в народе к а к раз государь император почитается довольно 
широко. И я знаю, например, людей, у к о т о р ы х и висят иконы с его 
изображением, и к о т о р ы е пытаются часовни какие-то посвятить его 
памяти. А высказывания митрополита Ювеналия о т о м , что это поли­
тический акт , мне к а ж е т с я , м о ж н о повернуть против него с а м о г о : 
неканонизация — вот это я в л я е т с я политическим а к т о м . 

Зоя Крахмальникова: Я д у м а ю , что это проблема д у х о в н а я , х о т я 
она вытекает, к а к в с е , к а к было уже с к а з а н о , из проблемы поли­
тической. Сегодня к о м м у н и с т ы канонизируют мучеников с в о и х 
коммунистических идей. Сегодня м ы узнаем о т о м , что гонения 
были во в с е х сферах нашей общественной жизни — в науке , куль­
туре, у писателей, во в с е х абсолютно о б л а с т я х общественной 
жизни. Наша иерархия утверждает, что только в нашей Ц е р к в и 
не было н и к а к и х гонений . . . Наша Ц е р к о в ь в течение 7 0 лет, с у д я 
по в с е м посланиям, к о т о р ы е иерархи обращают к пастве , — благо­
денствует. Мы все в р е м я благодарны в с е м . Сначала м ы были 
благодарны товарищу Сталину, п о т о м Б р е ж н е в у , А н д р о п о в у . . . Мы 
благодарны ленинским н о р м а м . Наш патриарх с к а з а л о т о м , что 
он благодарен правительству за соблюдение ленинских н о р м . Но 
в х р у щ е в с к и е гонения, во в р е м я так называемой "оттепели" для 
общества, к о г д а было лютейшее гонение на Ц е р к о в ь , не было 
ни одной газеты, в к о т о р о й не упоминалось торжество ленинских 
норм. Это было то с а м о е в р е м я , к о г д а появилась эта формули­
ровка . И в это в р е м я закрыто 1 0 0 0 0 церквей. П о в т о р я ю , это 
проблема д у х о в н а я . 

Отцы Церкви нас учат, что наступает период, к о г д а возникает 
так называемое "нечувствие к потере добродетели" — то , что в 
Евангелии с к а з а н о — "и пошлет Г о с п о д ь д у х заблуждения". Е с л и 
бы этого не было, то митрополит Ювеналий вспомнил бы Еван­
гелие, где с к а з а н о о т о м , что все страдающие за Х р и с т а будут 
оклеветаны. Они будут объявлены или у г о л о в н ы м и преступни­
ками, или политическими преступниками — э к с т р е м и с т а м и , к а к 
их теперь называют. С а м наш Г о с п о д ь Иисус Х р и с т о с был объявлен 
в р а г о м к е с а р я , к а к вы помните. Он был п е р в ы м политическим 
преступником, первым " э к с т р е м и с т о м " в религиозной сфере. 
Простите меня , но я в а м напомню, что Е г о предали на казнь именно 
первосвященники, религиозные деятели, религиозные р у к о в о д и ­
тели. Это — жизнь Ц е р к в и , это — жизнь веры, она в с е г д а была и 
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в с е г д а будет в истории Ц е р к в и . Но церковное сознание должно 
в с е г д а разъяснять и объяснять эту проблему . Это не политическая 
проблема. Все апостолы были "политическими преступниками", все 
исповедники были "политическими преступниками" или "предате­
лями", или и х объявляли "шпионами". В ы посмотрите на Жития 
С в я т ы х . Почти нет ни одного мученика, ни о д н о г о исповедника, 
к о т о р ы й не был бы обвинен или в государственной измене, или 
в к а к и х - т о контрреволюционных з а г о в о р а х , к а к обвинены наши 
сегодняшние новомученики. В м о е м деле была включена ксе­
р о к о п и я газеты 1 8 - г о г о д а , где пишется о ч е л о в е к е . . . по-моему, 
это был прот. Иоанн В о с т о р г о в , я точно не помню. Он ни разу не 
упоминался в "Надежде", но п о с к о л ь к у следователь не м о г найти 
н и к а к и х следов а в т о р о в "Надежды" — н о в о м у ч е н и к о в российских, 
е п и с к о п о в , что они участвовали в контрреволюционном заговоре, 
он нашел к а к у ю - т о первопопавшую газету и включил ее в мое 
дело . Это факт обычной фабрикации дел, к о т о р ы й существует 
в истории Ц е р к в и . Напомню еще такой случай. Е п и с к о п Игнатий 
Б о г о н о с е ц , священномученик, тоже был объявлен политическим 
преступником. О нем с к р ы в а л и , что он исповедник, что он мученик 
Х р и с т о в . Это нормальное явление врага рода человеческого , кото­
рый борется с Ц е р к о в ь ю . П о э т о м у Ц е р к о в ь должна разъяснять 
это . Ц е р к о в н о е сознание должно быть просвещено , просвещено 
людьми, к о т о р ы е не б о я т с я о б э т о м говорить . П о т о м у что это 
проблема исповедничества, это проблема нашей миссии, нашей 
жизни в о Х р и с т е . 

Феликс С в е т о в : Я отвечу на этот в о п р о с иначе. Мне представ­
л я е т с я очень в а ж н ы м сформулировать для с е б я проблему но­
в о м у ч е н и к о в и в о о б щ е мучеников и исповедников наших как 
п р о б л е м у торжества православия у нас, с е г о д н я , к о г д а юбилей 
Крещения Р у с и принял такие удивительные и неожиданные для 
нас м а с ш т а б ы . В м о с к о в с к о й толпе х о д я т священники в облачении 
с наперсными к р е с т а м и , к а к м ы и х раньше не видели, видели 
какие-то большие черные машины и из них в ы х о д я т роскошные 
иерархи Ц е р к в и , в к о н ф е р е н ц - з а л а х идут чтения, обсуждения 
проблем б о г о с л о в и я , выступают б о г о с л о в ы - ф и л о с о ф ы , наши 
писатели, на э к р а н а х телевизоров бесконечно мелькают те же 
с а м ы е рясы, наперсные к р е с т ы , х р а м ы , с о б о р ы . М о я с о с е д к а по 
д о м у , пожилая женщина, спросила меня: "Что же происходит? Я не 
в е р у ю щ а я , не крещенная. Я помню, к о г д а я была пионеркой, мы 
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бегали за попами и кричали и м нечто оскорбительное . Я помню, 
к а к нас учили в ш к о л е , что религия есть о п и у м для народа . Что 
происходит сегодня"? Я д у м а ю , что для т о г о , чтобы ответить на 
этот в о п р о с , нужно ответить прежде в с е г о к а ж д о м у из нас с а м о м у 
себе. Это будет более в а ж н о , чем если м ы б у д е м полемизировать 
с этими б о г о с л о в а м и , философами, с о в е т с к и м и писателями и даже 
с нашими иерархами. 

Я д у м а ю , что действительно в е л и к о празднество , современ­
никами к о т о р о г о м ы я в л я е м с я . Это прежде в с е г о праздник тор­
жества православия, п р о и с х о д я щ е г о в течение всей этой тысячи 
лет, к о т о р ы е Г о с п о д ь подарил нашей Ц е р к в и . Оно началось ч у д о м 
с в я т о г о Владимира, оно продолжалось п о д в и г о м наших п е р в ы х 
страстотерпцев Б о р и с а и Г л е б а , мученическими венцами в е л и к о г о 
князя Михаила Т в е р с к о г о , мученичеством митрополита Филиппа 
Колычева. И если м ы пойдем дальше, приблизимся к н а ш е м у 
времени, то торжество православия было несомненно в 2 0 - е и 
3 0 - е годы, начавшиеся мученическими венцами митрополитов 
Владимира и Вениамина, с о л о в е ц к и х епископов . Е с л и м ы д в и н е м с я 
дальше в 2 0 - е и 3 0 - е г о д ы , в с п о м н и м имена, к о т о р ы е м ы знаем, 
имена, к о т о р ы е м ы не знаем и к о т о р ы е несомненно записаны в 
Книге Жизни, то это будет т о р ж е с т в о м православия . В с п о м н и м 
еще 6 0 - е г о д ы , в р е м е н а х р у щ е в с к о г о гонения, этого в а р в а р с к о г о 
уничтожения церквей, религиозной литературы, о б е с к р о в и в ш и х 
Церковь . Е с л и м ы пойдем еще дальше, в с п о м н и м начавшуюся нашу 
ж и з н ь . . . т о г о , к о г о называют ц е р к о в н ы м и диссидентами, начавше­
еся так называемое диссидентство , с работы отцов Г л е б а Я к у н и н а 
и Эшлимана, вплоть до о . Владимира Р у с а к а , к о т о р ы й сегодня 
отбывает 12-летний с р о к заключения, — н е с м о т р я на в с е обещания, 
заверения, д а в а е м ы е на с а м ы х в ы с о к и х у р о в н я х , начиная о т Х а р ч е в а 
и кончая митрополитами, о б м а н у в ш и м и , в и д и м о , нас и обещавши­
ми, что он будет о с в о б о ж д е н или к приезду президента США, или к 
началу празднования 1 0 0 0 - л е т и я , или к к а к и м - т о еще с о б ы т и я м . 
Ведь к а к н а м известно , он до с и х пор н а х о д и т с я в лагере с т р о г о г о 
режима. Именно в с е это в м е с т е и было т о р ж е с т в о м православия . 
Д о сегодняшнего дня, к о г д а м ы с в а м и д у м а е м о б о в с е м э т о м , 
каждый из нас м о л и т с я о л ю д я х , приносящих эту жертву ради 
Церкви — это есть торжество православия , празднество наше. И по­
э т о м у поведение н а ш и х и е р а р х о в , отрицающих г о н е н и я . . . 

Я приведу в о т такой один пример, чтобы стало понятно, что 
я хочу сказать . Моей жене З о е К р а х м а л ь н и к о в о й в Л е ф о р т о в о 

235 



на допросе однажды следователь по о с о б о важным делам, под­
п о л к о в н и к К Г Б , с к а з а л : "Я предъявляю в а м интервью патриарха 
Пимена, данное западным корреспондентам, в к о т о р о м говорится , 
что у нас никогда не было и нет гонений за веру". Спустя два 
г о д а , к о г д а я был в тюрьме, на М а т р о с с к о й тишине, мои с о к а м е р ­
ники мне бросили в лицо газету , в к о т о р о й был опубликован у к а з 
о награждении патриарха Пимена с о в е т с к и м о р д е н о м . Сокамер­
ники мне сказали: "Что же ты там говоришь о Ц е р к в и . . . Вот кто 
т а к о й в а ш патриарх Пимен". И я понял, что речь идет о т о м , что 
этот самый орден и был ценой лжесвидетельства , к о т о р о е патриарх 
наш, первоиерарх, облеченный властью над нашей Церковью, с м о г 
позволить себе и до с и х пор в чем он не п о к а я л с я . И п о э т о м у это 
в о т несоответствие торжеству нашего православия с поведением 
нашей иерархии настолько сокрушительно и ужасно , что оно и 
ставит нашу Ц е р к о в ь в ситуацию очень странную, из которой 
м ы должны помочь ей выйти. П о т о м у что д о т е х пор, пока наше 
ц е р к о в н о е сознание, сознание православного народа , не осознает 
в с ю бездну, лежащую м е ж д у истинной жизнью нашей Церкви и 
л ж е с в и д е т е л ь с т в о м нашей иерархии, до т е х пор Ц е р к о в ь не будет 
ни с в о б о д н о й , ни той, к а к о й она должна быть. 

III 

Прот. Виктор Потапов: Из в с е г о сказанного с о з д а е т с я впечатле­
ние, что Ц е р к о в ь н а х о д и т с я в н е к о е м в а в и л о н с к о м пленении. 
И должна ли она, н а х о д я с ь в т а к о м пленении, в о о б щ е праздновать 
1 0 0 0 - л е т и е Крещения Р у с и ? Вопрос о законности празднования 
1 0 0 0 - л е т и я . Нужно ли его праздновать, к о г д а Ц е р к о в ь в т а к о м 
положении. А если нужно, то к а к праздновать? 

Виктор Антонов: Я считаю, что праздновать надо было прежде 
в с е г о п о т о м у , что тут, конечно, и Б о ж и я в о л я была, и обстоятель­
ства сильно изменились, и в с я страна увидела и узнала о православ­
ной Ц е р к в и то , что она в о о б щ е н и к о г д а бы не м о г л а узнать. Это 
раз . К р о м е т о г о , даже н е с м о т р я на те ограниченные у с л о в и я и на 
тот помпезный б л е с к , к о т о р ы й был придан э т о м у празднованию, 
все равно , конечно, с а м о празднование с к а ж е т с я благотворно на всей 
д у х о в н о й а т м о с ф е р е нашей страны. 

Я лично не сторонник т а к и х с е к у л я р н ы х юбилеев. 1 0 0 0 - л е ­
тие Крещения — это в общем-то юбилей, возникший под влиянием 

236 

секулярного сознания. Р у с с к а я Православная Ц е р к о в ь праздновала 
только 9 0 0 - л е т и е Крещения, и то праздновала она по инициативе 
Славянского благотворительного о б щ е с т в а , т . е . организации свет­
ской. Но еще раз повторяю, что в наших у с л о в и я х , в наши дни 
такое празднование н е о б х о д и м о , нужно и очень благотворно . 

Глеб Анищенко: Я д у м а ю , что праздновать 1 0 0 0 - л е т и е обяза­
тельно нужно было. Это праздник не только всей иерархии, это 
праздник всей Ц е р к в и . А т а к и х больших с о б о р н ы х праздников, 
к о г д а в с я Ц е р к о в ь о т к р ы т о себя чувствует единой, нам дано не 
было. За все эти г о д ы м ы с м о г л и по-братски п о х р и с т о с о в а т ь с я , 
поцеловаться д р у г с д р у г о м , посмотреть в о к р у г совершенно с м е л о 
и о т к р ы т о , увидеть, смотреть в глаза атеистам к а к люди равно­
правные. 

Но тут встают другие проблемы. Праздновать было нужно, но 
праздновать было нужно в с е м , а не устраивать праздник только 
для, так сказать , официальной Ц е р к в и . Все присутствующие знают, 
к а к было празднование отмечено независимой христианской 
общественностью. Т . е . были разогнаны, дважды были разогнаны 
историко-философские лекции, к о т о р ы е были устроены по инициа­
тиве журнала "Выбор", было о т к а з а н о в открытии в М о с к в е . Празд­
ник о к а з а л с я омраченным подобными событиями. 

Андрей Бессмертный: Б ы л такой подвижник, х о т я не христи­
анин, но может быть близкий к т о м у , что о. Сергий Желудков 
называл "анонимным христианством", — это Г а н д и . Т а к вот , День 
Независимости, праздник Индии, он встретил плачем, п о с т о м и 
молитвой. Он даже принципиально не вышел на улицу, п о т о м у 
что знал, что после э т о г о начнется. И начались страшные усобицы 
и резня м е ж д у м у с у л ь м а н а м и и и н д у с а м и , и индийские христиане 
попали в эту с и т у а ц и ю . . . Наш праздник надо было встретить с 
покаяния, а не с к а к и х - т о п о м п е з н ы х торжеств . 

Мне к а ж е т с я , что праздновать, конечно, все же нужно было, 
к а к справедливо заметил Антонов . Факт празднования и предо­
ставление с р е д с т в а м м а с с о в о й к о м м у н и к а ц и и показывать это 
по всей стране - это уже ф о р м а проповеди. Я д у м а ю , большая 
часть действительно а к т и в н ы х с в я щ е н н и к о в и е п и с к о п о в тоже, 
наверное, д у м а ю т так же. 

Я надеюсь, что этот праздник не подведение и т о г о в , а — от­
правная точка, что м ы только готовились , м ы были только 
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христианизированы, а теперь должна уже начинаться воистину 
христианская общественность , х р и с т и а н с к а я Ц е р к о в ь , христиан­
ский народ. Это начало, а в о в с е не подведение и т о г о в . 

Свящ. Г л е б Якунин: Один из в а ж н ы х н е д о с т а т к о в этого празд­
ника, п о - м о е м у , это — неправильная организация в т о м с м ы с л е , что 
верующий народ практически не принимал н и к а к о г о участия 
в торжестве , в с о б ы т и я х . Н а с к о л ь к о мне известно , при в х о д е в 
Троице-Сергиеву Л а в р у н е о б х о д и м о было предъявлять пропуска. 
И т а м были п р о п у с к а четырех р а з н ы х степеней — четкие, твердые 
границы и градации. 

Папа Р и м с к и й ездит по в с е м у миру и на стадионе собирает 
о к о л о миллиона в е р у ю щ и х , к о т о р ы е в м е с т е причащаются. Мы 
все были в Троице-Сергиевой Л а в р е , в З а г о р с к е , м ы прекрасно 
знаем, что можно было л е г к о организовать за с т е н а м и . . . какой-то 
п о м о с т , поставить т а м престол, чтобы служить т а м службу , вынести 
динамики на стены и дать в о з м о ж н о с т ь верующим л ю д я м уча­
с т в о в а т ь в торжестве , даже н а х о д я с ь за территорией Л а в р ы , за 
стенами. И т о г д а туда можно было буквально д е с я т к и тысяч людей 
пригласить, там м н о г о с в о б о д н о г о места . Они б ы этим с а м ы м 
соучаствовали в молитве . Наши иерархи, фактически, отгородили 
с е б я от народа. И то же с а м о е в Д а н и л о в о м монастыре — там 
стояла о г р о м н а я толпа, а никто не знает и не видит, что внутри 
этих с в я т ы х стен происходит. 

Я с л у ж у недалеко от М о с к в ы . Г о в о р и л о с ь о т о м , что будет 
очень м н о г о сделано М о с к о в с к о й Патриархией, что будет много 
издано в с я к и х брошюр, л и с т о в о к , икон , ну, не г о в о р я о т о м , что 
в х р а м е для в е р у ю щ и х будут в с я к и е жетоны, значки, крестики, и 
будет м н о г о Библий, Евангелий и прочей литературы. Нам было 
предложено всенощную провести в м е с т е с н а р о д о м , чтобы поболь­
ше пришло в е р у ю щ и х и чтобы они принимали участие в литургии 
и по в о з м о ж н о с т и даже причастились С в я т ы х Х р и с т о в ы х Тайн. 
Н о , к сожалению, на э т о м и ограничилось . . . В нашей церкви — ни 
о д н о г о к р е с т и к а , ни о д н о г о листочка , ни одной и к о н к и верующие 
не м о г л и получить. Т а к что р я д о в ы е верующие остались абсолютно 
без п о м о щ и патриархии. 

Виктор Попков: Праздник 1 0 0 0 - л е т и я — это праздник именно 
1 0 0 0 - л е т и я христианства . Это празднование Ц е р к в и , которая 
с у щ е с т в у е т о т времени Б о р и с а и Г л е б а д о сегодняшних дней. Это 
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праздник в с е х христиан э т о г о времени, к о т о р ы е пребывали на 
Руси. И если сравнивать положение, в к о т о р о м н а х о д и т с я сегодня 
Церковь, к а к по отношению к г о с у д а р с т в у , так и по ее внутрен­
нему состоянию, с тем положением, в к о т о р о м она находилась 
х о т я бы 1 0 0 0 лет назад, и если при э т о м смотреть на ту радость, то 
воодушевление, к о т о р о е о х в а т ы в а е т наших и е р а р х о в , то нужно 
с прискорбием заметить - это наводит на очень сильную печаль. 
П о т о м у что сегодняшнее состояние Ц е р к в и , Ц е р к в и , находя­
щейся в полной н е с в о б о д е , Ц е р к в и , пораженной очень многими 
болезнями, это состояние Церкви очень сильно отличается от 
той с в о б о д ы , к о т о р у ю Ц е р к о в ь обрела в с в я з и с проведением 
Поместного С о б о р а 1 7 - г о и 1 8 - г о г о д о в . И к а к бы замалчивая 
факт этой с в о б о д ы , замалчивая ф а к т решений этого С о б о р а , к а к 
бы с в о и м молчанием отрицая в о о б щ е с у щ е с т в о в а н и е э т о г о С о б о р а 
и этого положения, сегодняшняя иерархия радуется той с в о б о д е , 
которую она обрела в социалистическом г о с у д а р с т в е . Иерархи 
с такой радостью и в о о д у ш е в л е н и е м г о в о р я т о б э т о м , к а к будто 
Церковь действительно только в о т сейчас, впервые за 1 0 0 0 лет, 
обрела подлинную с в о б о д у . 

Владимир Зелинский: Я д у м а ю , что лучшим юбилеем, к о т о р ы й 
могла бы отпраздновать наша Ц е р к о в ь , было бы м а с с о в о е издание 
Евангелия для народа. 

Андрей Б е с с м е р т н ы й : Я полностью согласен с В л а д и м и р о м 
Зелинским и д у м а ю , что очень н е к о р р е к т н о поступило наше 
правительство, в и д и м о просто не разбираясь, не и м е я н и к а к и х 
навыков к у л ь т у р н ы х , утратив и х , — я г о в о р ю сейчас про адми­
нистрацию, к о т о р у ю в ц е л о м ведь м ы все поддерживаем, — посту­
пило очень н е к о р р е к т н о , не вернув к 1 0 0 0 - л е т и ю р у с с к о й Церкви 
название Сергиев П о с а д и о с т а в и в названием г о р о д а З а г о р с к . 

З о я К р а х м а л ь н и к о в а : В о в с е х наших сегодняшних сетованиях 
нужно сделать разделение м е ж д у атеистической властью, к о т о р а я 
позволяет что-то или не позволяет в Ц е р к в и , и м е ж д у е п и с к о п а т о м , 
который о с у щ е с т в л я е т празднество и о с у щ е с т в л я е т то р у к о в о д с т в о 
Церковью, к о т о р о е он взял на с е б я . 

К о г д а вспоминаю этот праздник и то , о чем м ы сегодня гово­
рили, к а к этот праздник прошел, мне в с е чаще вспоминается 
пророческая Легенда о В е л и к о м Инквизиторе Д о с т о е в с к о г о . Т а м 

239 



Церковь превращена в послушное , к о м ф о р т н о е с т а д о . Инквизитор 

честно говорит: "Мы исправили подвиг твой". Народ не должен 

читать С л о в о Б о ж и е в этой легенде. Он не должен б ы т ь . . . Личность 

не должна иметь д о с т у п к о Х р и с т у , она не может знать Священное 

Писание. 
Зелинский с к а з а л , что важно было бы в этот праздник в с е х 

одарить Евангелием. Но в ы подумайте , в х р а м а х Б и б л и я стоит 
1 5 0 рублей, - юбилейная Б и б л и я , к о т о р а я выпущена к 1 0 0 0 - л е т и ю 
Крещения Руси . Нет молитвенников , нет творений отцов Церкви, 
нет х р и с т и а н с к о г о душеполезного чтения уже 7 0 лет, еще вчера 
за книги сажали в тюрьмы и лагеря , психбольницы. Сами священ­
н и к и . . . Я знаю один случай, к о г д а в х р а м е священник, увидя 
в алтаре творение Е ф р е м а Сирина, вызвал с т а р о с т у , а староста 
вызвал с о т р у д н и к о в К Г Б . Они сделали о б ы с к и изъяли эту книгу. 
Это т о , к чему м ы приходим сегодня в с м ы с л е нашего Предания, 
Священного Писания - т о г о , что н е о б х о д и м о народу. 

Мне к а ж е т с я , что было очень м н о г о пропагандистских акций 
в э т о м юбилее. Х о т я юбилей для нас очень д о р о г , ибо это торжество 
наше, д у х о в н о е торжество . Мы это м н о г о и м н о г о раз повторяем. 
Но есть одна л о ж к а горечи в бочке меда , — это то , что м ы очень 
делали напоказ . Это сегодня миссия епископата. Наши выездные 
епископы ездят на Запад для т о г о , чтобы нести туда к о р п у с лжи­
в ы х идей, для т о г о , чтобы р а с с к а з ы в а т ь о "свободе" Ц е р к в и , для 
т о г о , чтобы лжесвидетельствовать , и т е м с а м ы м они наносят вред 
не только нашей Ц е р к в и , - на с а м о м деле Церкви вред нанести 
нельзя, она д у х о в н о с в о б о д н а , - они наносят вред прежде всего 
своей душе и вред западным христианам. Это п о т о м у , что христи­
анство - мировой процесс , м ы едины. Мы верим в Единую, Собор­
ную и А п о с т о л ь с к у ю Ц е р к о в ь . Мы не м о ж е м быть расторжимы 
в д у х о в н о м порыве, в д у х о в н о м единении с о Х р и с т о м . Зачем 
искажать христианство , лишая его с л а в ы , его исповедничества, его 
мученичества, его утверждения дела Х р и с т о в а на земле? Зачем 
говорить о т о м , чего нет? Зачем вводить новое , пропагандистское 
христианство , — я бы назвала его христианство по-атеистически, 
к о т о р о е сегодня навязывают атеисты. Вчера навязывали и сегодня 
еще навязывают нашим проповедникам христианства , выезжаю­
щ и м на Запад. 

Свящ. Георгий Эделынтейн: Мне бы х о т е л о с ь разделить празднова­

ние 1 0 0 0 - л е т и я Крещения Р у с и , к а к праздник православной Церкви 
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и к а к праздник г о с у д а р с т в а . Мы в с е видели, что на П о м е с т н о м 
Соборе справа от святейшего патриарха сидит т о в а р и щ Х а р ч е в . 3 Что 
е м у делать на праздновании 1 0 0 0 - л е т и я ? Совет по делам религии 
все г о д ы с в о е г о с у щ е с т в о в а н и я занимался только одним — давил 
Церковь в с е м и доступными е м у с п о с о б а м и . К у р о е д о в 4 на в с е х 
фотографиях в с е г д а был справа от святейшего патриарха. На в с е х 
банкетах в с е г д а присутствовал К у р о е д о в . Почему православные 
христиане должны кормить и поить товарища Харчева и товарища 
К у р о е д о в а ? 

Сегодня день торжества Р у с с к о й Православной Церкви . Мы 
праздновали 1 0 0 0 - л е т и е п о т о м у , что 7 0 лет Р у с с к а я Православная 
Церковь молилась за то , чтобы г о с у д а р с т в о наше о б р а з у м и л о с ь , за 
то , чтобы государственные деятели наши образумились . И сегод­
няшняя перестройка, по м о е м у г л у б о к о м у убеждению, — это 
плоды молитвы Р у с с к о й Православной Церкви и плоды мучени­
чества, о к о т о р о м сегодня так м н о г о г о в о р и л о с ь . 

Свящ. Валерий Лапковский: Что т а к о е жизнь священника Р у с с к о й 
Православной Ц е р к в и ? Это непрестанная радость служения Г о с п о ­
д у н а ш е м у И и с у с у Х р и с т у на в с я к о м м е с т е владычествия Е г о , но 
паче всего в алтаре, в Б о ж ь е м х р а м е . Отец Сергий Б у л г а к о в в 
с в о и х "Автобиографических з а м е т к а х " пишет о т о м , что он шел 
в православие , становился с в я щ е н н и к о м именно ради т о г о , чтобы 
служить Б о г у в алтаре. 

В эти великие дни 1 0 0 0 - л е т и я Крещения Р у с и в нашей истер­
занной а т е и з м о м России очень и очень многие священники не­
обоснованно отстранены от служения в алтаре. И п о т о м у в эти 
же дни, 6 - г о июня, на частной квартире в М о с к в е , была отслужена 
этими священниками, к о т о р ы е не имеют в о з м о ж н о с т и разделить 
пасхальную радость по случаю 1 0 0 0 - л е т и я , была отслужена литур­
гия. Это была не просто литургия по чину Иоанна З л а т о у с т а , это 
была литургия г о н и м ы х . На этой литургии д у х о в е н с т в о и миряне 
молились за освобождение у з н и к о в с о в е с т и , за тех , чье горе д о 
сих пор не выплакано , за т е х , к т о с м е л о , не боясь н и к а к и х пре­
следований, проповедует Иисуса Х р и с т а Р а с п я т о г о . Мы также 
возносили Б е с к р о в н у ю Жертву за наших гонителей. Надеюсь, что 
наступившее в т о р о е 1 0 0 0 - л е т и е Крещения Р у с и все-таки приведет 
к н о в ы м , более позитивным изменениям в политике г о с у д а р с т в а 
по отношению к Ц е р к в и . 
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Л е в Т и м о ф е е в : Я д у м а ю , что в о т т а к , к а к с с а м о г о начала отец 
В и к т о р поставил в о п р о с , на него , в о б щ е м , очень л е г к о ответить, 
п о т о м у что действительно Р о с с и й с к а я П р а в о с л а в н а я Ц е р к о в ь про­
с у щ е с т в о в а л а 1 0 0 0 лет, и это - замечательное напоминание. 

Я д у м а ю , что у м е с т н о еще над о д н и м в о п р о с о м задуматься . 
П о ч е м у в д р у г г о с у д а р с т в о о к а з а л о в о т т а к о е в и д и м о е благово­
ление к Ц е р к в и ? О б р а з у м и л о с ь ? Что произошло? Я д у м а ю , что 
атеисты не стали больше уважать д у х о в н у ю ценность православия. 
Я д у м а ю , что, попросту г о в о р я , нужда приперла. Ведь в с п о м н и м , 
что Сталин обратил свой в з г л я д на Ц е р к о в ь в с а м о е кризисное 
в р е м я о б щ е с т в а — в о в р е м я войны. Т а к в о т , не т а к о е же ли вре­
м я и теперь? Не ищет ли г о с у д а р с т в о обогатиться ц е р к о в н ы м 
а в т о р и т е т о м в г л а з а х народа? Не ищет ли г о с у д а р с т в о союзника 
себе? С а м о по себе т а к о е союзничество не п л о х о , но, конечно, без 
признания г р е х а с в о е г о т а к о е союзничество в е с ь м а опасно . Б е з 
исповеди нельзя идти на т а к о е союзничество , оно чревато очень 
тяжелыми последствиями. 

Празднование 1 0 0 0 - л е т и я еще и у р о к . Это у р о к и Ц е р к в и , и 
о б щ е с т в у , у р о к , к о т о р ы й заставляет нас искать истинного отде­
ления о т г о с у д а р с т в а . Я д у м а ю , что авторитету, к о т о р о г о ищет 
г о с у д а р с т в о , должны быть противопоставлены иные искания, 
искания с п о с о б а деидеологизации г о с у д а р с т в а . Г о с у д а р с т в о — это 
с т р у к т у р а , г о с у д а р с т в о — это т о , что и не должно быть о д у х о ­
творено . И если г о с у д а р с т в о ищет этой о д у х о т в о р е н н о с т и — это 
о б м а н . Это о б м а н , в к о т о р о м н а м надо разобраться . Чего х о т я т от 
о б щ е с т в а ? К у д а х о т я т привести о б щ е с т в о ? Это очень важный, очень 
опасный м о м е н т нашей жизни. 

Прот. В и к т о р П о т а п о в : Отец Георгий Эделыптейн с к а з а л , что 

м о л и т в ы в е р у ю щ и х и к р о в ь мучеников дали сегодняшнюю пере­

с т р о й к у . А что перестройка дает Ц е р к в и ? Д а л а ли она что-либо 

Ц е р к в и ? Это мой следующий в о п р о с . 

Г л е б Анищенко: Я д у м а ю , что те , к т о будут говорить после меня, 

б у д у т м н о г о говорить о т о м , что х о р о ш е г о дала перестройка , поэ­

т о м у я б у д у говорить о б о б р а т н о м . 
Я д у м а ю , что сейчас период, к о г д а наша Ц е р к о в ь , если иметь 

в в и д у в с ю Ц е р к о в ь , в ы х о д и т из к а т а к о м б , в к о т о р ы х она была 
последнее в р е м я . И здесь , естественно, в с е плюсы и м и н у с ы в ы х о д а 
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из к а т а к о м б . На э т о м пути я в и ж у страшные соблазны, к о т о р ы е 
о т к р ы в а ю т с я сейчас перед верующими, перед р я д о в ы м и верующи­
ми, перед священниками, перед в ы с ш е й иерархией. О т о м , к а к и е 
и с к у с ы о т к р ы в а ю т с я перед высшей иерархией, отчасти уже говори­
лось . Действительно, сейчас позиция в ы с ш е й иерархии с в о д и т с я 
к т о м у , что она в с е в р е м я повторяет в адрес г о с у д а р с т в а "премного 
благодарны". К о г д а генеральный секретарь принимал патриарха 
Пимена, о н упрекнул патриарха в т о м , что Ц е р к о в ь ничего не 
просит. Действительно, с а м а Ц е р к о в ь ничего не просит, — я имею 
в в и д у в ы с ш у ю ц е р к о в н у ю иерархию, — ничего не делает, а до­
в о л ь с т в у е т с я т е м , что предлагает г о с у д а р с т в о . Причем, н а с к о л ь к о 
нам известно , не с а м о г о с у д а р с т в о , а это г о с у д а р с т в о делает по 
предложению научной и культурной общественности . 

Е с л и говорить о т е х страшных и с к у с а х , к о т о р ы е о т к р ы в а ­
ются перед простыми, р я д о в ы м и верующими, то я д у м а ю , что 
это прежде в с е г о процесс секуляризации д у х о в н ы х ценностей. 
Особенно после т о г о , к а к с в е т с к а я власть начала посвящать м н о г о 
м е с т а религиозным п р о б л е м а м , настойчиво идет один и тот же 
процесс: религия п о д м е н я е т с я к у л ь т у р о й , историей. Е с л и раньше, в 
прежние времена , религию гнали и оплевывали, то ее называли 
в с е - т а к и религией, все-таки х р и с т и а н с т в о м . Сейчас пытаются 
совершить подмену . Д р у г и м и с л о в а м и , если раньше х р а м раз­
рушали, то сейчас нам х о т я т оставить пустой х р а м . И даже х р а м 
может быть с б о г о с л у ж е н и е м , но т а к , к а к м ы м о ж е м смотреть на 
пагоду , на х р а м З е в с а , на театрализованные представления и так 
далее. Я д у м а ю , что это один из очень о п а с н ы х процессов , к о т о р ы й 
дает перестройка. 

Л е в Т и м о ф е е в : Г л е б прав. Я х о ч у с к а з а т ь теперь то доброе , что 
дает перестройка. Н о и тоже н е м н о ж к о о с т е р е ч ь с я . . . Д о б р о е , к о ­
нечно, прежде в с е г о — в о з м о ж н о с т ь проповеди. В о вчерашней 
газете "Книжное обозрение" ( 1 0 июня) - проповедь священника 
о . Недосекина . Проповедь очень достойная . Появилась в о з м о ж н о с т ь 
проповеди. И это прекрасно . 

П е р е с т р о й к а ли это? Н у да , конечно, понимаете , м ы к а к бы 
в о т в с е в р е м я г о в о р и м и у нас интонация жалобы! Г о с п о д и ! Т а к 
к о м у жаловаться-то? Жаловаться н а м н е к о м у , и с а м факт , что 
м ы живы, что д у м а е м , г о в о р и м , д е й с т в у е м - это прекрасно . Т а к 
в о т , у о б щ е с т в а есть сегодня силы, и в т о м числе у о б щ е с т в а право­
с л а в н о г о . Силы для т о г о , чтобы противопоставить н а ш у в о л ю , в о л ю 
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Ц е р к в и , в конечном счете — ц е л я м тех , к т о хочет использовать 
христианство в с в о и х политических целях . 

Я д у м а ю , что нам надо изъять, сменить в н а ш и х рассуждениях 
интонацию жалобы на интонацию силы и уверенности. Ведь вот , 
в с е , о чем м ы сегодня г о в о р и м , это и есть а к т нашего единства 
с тем историческим и д у х о в н ы м о п ы т о м , к о т о р ы м м ы постоянно 
о б о г а щ а е м с я , к о т о р ы м нас обогатили новомученики российские , 
к о т о р ы м м ы и теперь о б о г а щ а е м с я . Я д у м а ю , что н а м , особенно 
с нашего правозащитного х р и с т и а н с к о г о к р у г а , надо снять инто­
нацию обиды, жалобы и внести интонацию уверенности, анализа 
и понимания т о г о , что м ы х о т и м . 

С в я щ . Г л е б Я к у н и н : К а к в с е г д а , я обычно начинаю с подтверж­
дения т о г о , что перестройка реальна, с т о г о , что с а м факт такой 
необычной б е с е д ы , то , что отец В и к т о р с м о г приехать в нашу 
страну и м н о г и е гости , для нас — это большая радость , нечаянная 
радость . Мы не ожидали, что и х сюда пустят . Это первый при­
знак, и что т а к о е ш и р о к о е представительство , в о т этот "круглый 
стол", это безусловный ф а к т наличия все -таки перестройки. 

С а м о т о р ж е с т в о , конечно, имеет о г р о м н о е положительное 
значение. П о т о м у что, к т о - т о здесь уже г о в о р и л , — в глуши 
есть люди, к о т о р ы е х р а м а - т о действующего не видели, живого 
священника не в и д е л и . . . И т о , что это по радио и по телевизору 
систематически передается, — это о г р о м н а я и положительная про­
поведь, свидетельство . В какой-то степени м ы спорили, было 
здесь разномыслие . Но м е н я е т с я отношение г о с у д а р с т в а к Церк­
ви , это безусловный факт , и для м н о г и х запуганных с о в е т с к и х 
граждан с а м факт т о г о , что т о р ж е с т в о . . . то , что г о в о р и л о с ь , что 
сидели на т о р ж е с т в а х Харчев и другие официальные лица, для 
м н о г и х и это имеет положительное значение. Это свидетельство 
т о г о , что значит г о с у д а р с т в о относится х о р о ш о к Ц е р к в и . Многие, 
к о т о р ы е боялись идти в х р а м , начинают идти, начинают просить 
у Ц е р к в и п о м о щ и , проповеди с в я т о г о Е в а н г е л и я , и приходят 
многие к р е с т и т ь с я , к т о раньше просто по-человечески б о я л с я 
идти в х р а м . Это б е з у с л о в н о положительно. 

Много положительного даже в с а м о м торжестве . Заложен 
в честь тысячелетия новый х р а м . Е с л и м о ж н о строить первый 
х р а м , почему нельзя — в т о р о й , почему нельзя — третий? Н а м офи­
циально дают такие данные, что 7 0 х р а м о в в нынешний момент 
в э т о м г о д у о т к р ы т ы . В п р о ш л о м г о д у было г о р а з д о меньше — 17 . 
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Позапрошлом — 1 0 . К сожалению, статистика пока идет отрица­
тельная, т . е . количество о т к р ы т ы х п р а в о с л а в н ы х общин и общин 
д р у г и х религий и з а к р ы т ы х , п о к а — баланс не в пользу религии. 
Но вот к о г д а этот баланс станет положительным, к о г д а открытие 
х р а м о в будет м а с с о в ы м явлением, тогда м ы с м о ж е м свидетель­
ствовать , что к о м м у н и с т и ч е с к а я партия терпеливо относится 
к р о с т у религии. Это будет тогда б е з у с л о в н о положительно. 

Вот в речи Харчева в "Литературной газете" говорилось о 
т о м , я с в о и м и с л о в а м и г о в о р ю , точный текст не помню, что "жела­
тельно", например, "издавать даже православную газету". Это 
чрезвычайно важный факт. Е с л и это говорит Х а р ч е в , говорит 
о т к р ы т о , публично, значит в о п р о с с газетой решен. Мы сейчас 
узнали тот факт , к сожалению, это вызывает недоумение , — что 
незадолго до этого митрополит Питирим к а к - т о отделывается 
от э т о г о , о т к а з ы в а е т с я . Это на нас производит, конечно, чудовищ­
ное, ужасное впечатление. К сожалению, это не единственный 
у нас случай. 

В отношении мучеников , опять-таки, это э х о , все -таки, глас­
ности. С а м факт, что митрополит Ювеналий заговорил на т а к о м 
б о л ь ш о м торжественном приеме о н о в ы х мучениках — уже поло­
жительный факт . Вот митрополит Феодосии, глава а м е р и к а н с к о й 
Церкви , говорил, что н е о б х о д и м о канонизировать патриарха 
Тихона. Это прекрасно . Т о , что архиепископ Кентерберийский 
говорил о т о м , что н е о б х о д и м о прославить р у с с к и х м у ч е н и к о в , он 
воздал им должное, это тоже прекрасно . Х о т ь это иностранные 
гости, но т о л ь к о в у с л о в и я х гласности, конечно, они м о г л и говорить 
так о т к р ы т о . И м ы приветствуем и х выступления, п о т о м у что 
это поддержка в с е х тех , к т о ждет прославления р у с с к и х муче­
н и к о в . Примеров , конечно, м н о г о . Важно т о , что с а м факт пово­
рота, изменения отношения г о с у д а р с т в а к Церкви налицо, это 
безусловно . Д р у г о е дело , что м ы считаем, что наша иерархия 
недостаточно активно идет навстречу, не с п о с о б с т в у е т э т о м у 
процессу . И б у д е м надеяться, что это т о л ь к о начало, к о т о р о е 
м ы в и д и м , приведет к дальнейшим положительным и благим 
результатам для Ц е р к в и . 

Владимир Кейдан: Мы г о в о р и м в с е в р е м я о б ожидании или 
требовании к а к и х - т о изменений, к о т о р ы е должны пойти с в е р х у . Но 
ведь очень м н о г о зависит от нас. Мы живем в мире , у нас есть 
семьи, м ы р а б о т а е м , с л у ж и м где-то, или встречаемся с близкими 
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людьми. Ведь за 7 0 лет произошло абсолютное забвение нормаль­
н о г о х р и с т и а н с к о г о быта, нормального х р и с т и а н с к о г о миро­
воззрения , отношения к семье , работе , д р у з ь я м . Ведь это все 
не спустится к нам с в е р х у . Мы же не м о ж е м ждать, чтобы Харчев 
велел нам воспитывать детей по х р и с т и а н с к и м примерам и вести 
христианские беседы, встречаясь с людьми, или уметь проводить 
о т п у с к по-христиански . 

Все это должны делать м ы с а м и . И сейчас представляется 
о г р о м н а я в о з м о ж н о с т ь для этого в связи с т е м , что в о о б щ е при­
в е т с т в у ю т с я г о с у д а р с т в о м в с я к и е неформальные объединения. Мы 
м о ж е м устраивать детские лагеря , к р у ж к и по изучению Библии, 
наконец, м ы м о ж е м на работе устраивать беседы на катехизические 
темы. Л ю д и этого ждут. Я просто прекрасно это знаю по собствен­
н о м у опыту . Можно участвовать в клубной работе , к о т о р а я сейчас 
везде развернута . И действительно, может быть, пора уже остано­
виться н е м н о ж к о , о т к а з а т ь с я от т е м ы обиды и упреков и перейти 
к положительной работе . 

Виктор Попков: Д о б а в л я я к т о м у , что было с к а з а н о о сегодняш­
нем положительном отношении г о с у д а р с т в а к Ц е р к в и , я хочу 
подчеркнуть один момент , что это сегодняшнее отношение создает 
а т м о с ф е р у благожелательности, и это отзывается во в с е х с л о я х 
нашего общества . Но это все-таки атмосфера отношения. Если 
брать правовой уровень с у щ е с т в о в а н и я Ц е р к в и и государства 
сегодня , то положение здесь на с а м о м деле п о к а не обозначено 
четко и н а х о д и т с я в стадии становления. К а к о г о именно? Пока 
не известно . Многое зависит от т е х п р о ц е с с о в , к о т о р ы е идут в 
о б щ е с т в е сегодня на с а м о м в ы с ш е м уровне . Но известно , что 
старое религиозное законодательство , принятое в 2 9 - о м году , 
практически не играет своей роли. Х о т я н о в о г о религиозного 
законодательства еще нет. Т е м не менее известно , что существуют 
два проекта религиозного законодательства более демократи­
ч е с к о г о х а р а к т е р а , к о т о р о е разработано в Институте права, и 
законодательства , разработанного чиновниками Совета по делам 
религий и к а к бы высказанное компетентными органами. Это 
д в а полярных законодательства , к о т о р ы е преследуют разные 
тенденции в обеспечении права с у щ е с т в о в а н и я Ц е р к в и . Е с л и первое 
з а к о н о д а т е л ь с т в о пытается дать религиозным объединениям статус 
о б щ е с т в е н н ы х организаций с о в с е м и в ы т е к а ю щ и м и отсюда послед­
с т в и я м и , к о т о р ы е м о г у т быть закреплены в п р а в о в о м порядке , то 
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законодательство , с л у х о принятии к о т о р о г о прошел с о в с е м 
недавно, но о к а з а л с я л о ж н ы м , пытается дать Ц е р к в и только не­
значительные у с т у п к и в плане, с к а ж е м , юридического лица и 
административно-хозяйственных поправок к уже с у щ е с т в у ю щ е м у 
законодательству , с прежним запрещением всей социальной де­
ятельности Ц е р к в и . В о т этот в о п р о с , в о п р о с права, к а к он будет 
решен, мне видится главным. И сегодня , в этой благожелательной 
атмосфере , к о т о р а я видна в отношении г о с у д а р с т в а к Ц е р к в и , этот 
вопрос права в ы д в и г а е т с я , мне к а ж е т с я , на первое м е с т о . 

Валерий Борщов: Д а , несомненно, отношение г о с у д а р с т в а изме­
нилось к Церкви , и это благожелательные перемены. И в о т тут 
ссылаются на публикации в прессе по п о в о д у Ц е р к в и . Отрадные 
публикации, но посмотрите , к т о и х авторы. Д а , т а м встречаются 
иерархи, встречаются священники, но к т о из журналистов пишет? 
Как правило, это человек, к о т о р ы й тут же заявляет о т о м , что он 
неверующий. Например, если в ы возьмете " М о с к о в с к и е новос­
ти", к о т о р ы е активно публикуют материалы о п р о б л е м а х Ц е р к в и , 
хорошие материалы, действительно, ставят реальные проблемы, но 
автор тут же подчеркивает . . . т а к у ю позицию - "мы должны 
относиться к ним так-то". Т о есть , м ы , представители власти , м ы , 
атеисты, к ним — в е р у ю щ и м . Я не знаю, верующий а в т о р или 
неверующий, м. б., это у с л о в и я игры, но т е м не менее пресса т а к о ­
в а , что о б о с т р ы х п р о б л е м а х Ц е р к в и говорит с позиции неверую­
щих. П о к а что верующие не имеют д о с т у п а к с р е д с т в а м м а с с о в о й 
информации, не имеют в о з м о ж н о с т и поставить свои проблемы 
и говорить т а к , к а к они считают нужным. Я г о в о р ю - активно 
верующие, не те, к т о о т н о с я т с я равнодушно к п р о б л е м а м . Т о м у 
пример наше письмо , к о т о р о е м ы написали в адрес патриарха и 
иерархам по п о в о д у приветственного адреса Сталину. Это письмо 
м ы передали в центральные с о в е т с к и е издания. Мы ждали о к о л о 
месяца решения э т о г о вопроса . К содержанию письма отнеслись 
в сущности благожелательно. Е г о разделяли. Но публикация не 
состоялась . Т о ли п о т о м у , что, к а к объясняли, есть н е к о т о р а я 
критика и е р а р х о в , то ли п о т о м у , что авторы я в л я ю т с я нестан­
дартными. Не знаю. Т е м не менее, факт остается ф а к т о м , что 
очень важное письмо , важное для нашей жизни, не о п у б л и к о в а н о . 
Важно еще в о т почему. В еженедельнике "Собеседник" митрополит 
Филарет выразил с в о ю любовь и симпатию, г о в о р я , что любимые 
его писатели Петр П р о с к у р и н и Юрий Б о н д а р е в . Лицо Петра 
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П р о с к у р и н а совершенно известно , это — не писатель. Это человек 
известной политической п р о г р а м м ы , это — сталинист. Бондарев 
тоже д а в н о не писатель. Это один из лидеров определенного 
о б щ е с т в е н н о г о направления. И если наши иерархи заявляют об 
определенных симпатиях о б щ е с т в е н н ы х , в о б щ е м - т о просто ле­
н и н с к и х . . . Конечно, публикация т а к о г о письма в центральной 
прессе — это было бы д е л о м не т о л ь к о внутрицерковным, как 
нам объяснили в редакции. Это в о п р о с крайне важный. П о т о м у 
что в церковной среде настроения просталинские есть , есть они 
и среди мирян. Крайне важно, к а к поведет себя д у х о в е н с т в о . И в 
о б щ е м - т о это понимали, я д у м а ю , в редакции, к о г д а обсуждали 
наше письмо. И т е м не менее сегодня , ф а к т . . . ситуация такова , 
что письмо это не о п у б л и к о в а н о . П о э т о м у оптимизм, т . е . есть 
основания для о п т и м и з м а . . . но у в и д и м е щ е . . . 

Виктор Аксючиц: Строго г о в о р я , т о , что сейчас называется "пере­
стройка" , я в л я е т с я не началом н о в о г о этапа, а скорей в с е г о , итогом 
в с е г о предыдущего , результатом мученичества и д у х о в н о г о 
сопротивления в с е г о народа разрушению, к о т о р о е обрушилось 
на Р о с с и ю . Можно отметить, что все идеи перестройки сформу­
лированы не сейчас, а за последние 2 0 - 3 0 лет. Т о есть сейчас, мож­
но с к а з а т ь , эпоха не перестройки, а эпоха н о в о г о выбора . Вот 
т о , что будет завтра , те идеалы и ценности, к о т о р ы е будут гос­
подствовать завтра, зависят к а к раз от т о г о , что будет выбрано 
сегодня . Мне представляется , что более , чем когда-либо , будущее 
нашей родины и нашего о б щ е с т в а зависит от христиан. Ибо хри­
стиане — это те люди, к о т о р ы е видят небесное и в м е с т е с тем 
а д е к в а т н о ориентируются в з е м н ы х реалиях. Именно христиане 
с п о с о б н ы прежде в с е г о с ф о р м у л и р о в а т ь те новые ценности и 
идеалы, к о т о р ы е м о г у т повести в б у д у щ е м нашу страну. И мы 
обязаны не упустить в о т этот исторический м о м е н т , который 
н а м предоставляется . 

Н е с к о л ь к о замечаний по п о в о д у т о г о , что было с к а з а н о . . . я 
д у м а ю , что нельзя говорить , что г о с у д а р с т в о приветствует какие-то 
инициативы. Оно, конечно же, не приветствует . Оно вынуждено 
уступает . П о т о м , нельзя путать прессу с г о с у д а р с т в о м . Пресса , 
действительно, м н о г о сейчас пишет. Но г о с у д а р с т в о ведет себя 
не с о в с е м адекватно т о м у , что п р о в о з г л а ш а е т с я даже устами 
е г о р у к о в о д и т е л е й , а уж т е м более прессы, и свидетельством т о м у 
я в л я ю т с я гонения на наши и с т о р и к о - б о г о с л о в с к и е собрания. 

248 

Н у и н е с к о л ь к о с л о в , к о н к р е т н о , о наших планах в связи с тем, 
что было с к а з а н о . М ы с о б и р а е м с я наши и с т о р и к о - б о г о с л о в с к и е 
собрания сделать регулярными и легальными и в е д е м за это борь­
бу. Мы пока не столкнулись с т е м , что г о с у д а р с т в о приветствует 
это. Но т е м не менее м ы знаем, что шанс е с т ь , и б у д е м этого до­
биваться. Мы также б у д е м добиваться создания кооператива 
по изданию журнала "Выбор" и христианской литературы, с в я т о ­
отеческой литературы. 

Свящ. Георгий Эдельштейн: Лет 15 назад, к о г д а я был преподава­
телем педагогического института, заведующий кафедрой вызвал 
меня и с к а з а л : "Позавчера в ы остановились у церкви и стояли 
возле нее минут десять и внимательно смотрели . К т о в а м позволил 
это делать"? Я уверен, что сегодня уже ни один заведующий кафед­
рой ни одного преподавателя о б э т о м не спросит. 

В т о р о е : я полагаю, что перестройку с л е д о в а л о бы начинать с 
публикации Послания С о л о в е ц к и х исповедников , п о т о м у что до 
с е г о дня Ц е р к о в ь ни разу не заявила о с в о е м отношении к г о с у д а р ­
ству . Единственным д о к у м е н т о м является это С о л о в е ц к о е посла­
ние. Обсуждение в с е х проблем следует начать именно с э т о г о . 

Третье: мне бы очень х о т е л о с ь обратить внимание на я з ы к , 
к о т о р ы м сегодня пользуются. Ц е р к в и в с е в р е м я передают тот 
или иной монастырь. Я д у м а ю , что суть дела в т о м , что Церкви 
возвращают т о , что ей принадлежит. Фактически уже Ц е р к о в ь обла­
дает правом юридического лица, церковные здания и монастыри 
являются ее собственностью, и г о с у д а р с т в о обязано не передавать 
на в р е м я эту собственность , а возвращать то , что принадлежит 
ей, Церкви. 

Андрей Бессмертный: Я согласен одновременно с о т ц о м Г л е б о м 
Я к у н и н ы м и с о т ц о м Г е о р г и е м . И в то же в р е м я я х о т е л бы ска­
зать, что в значительной мере прав В и к т о р П о п к о в , к о г д а говорит 
о п р а в о в о м положении Ц е р к в и . Это в о п р о с в о о б щ е серьезный 
и к а с а е т с я не т о л ь к о Ц е р к в и . Д е л о в т о м , что я не то что г л у б о к о 
убежден, но я и не м ы с л ю даже, что может быть иной взгляд. Напри­
мер, на наше с у д о п р о и з в о д с т в о . Наше с у д о п р о и з в о д с т в о должно 
вернуть такое понятие, к а к с у д присяжных. Должно вернуть 
состязательный принцип с а м о г о процесса с у д е б н о г о . А в т о н о м и я 
а д в о к а т с к и х коллегий, д о п у с к а д в о к а т о в с с а м о г о начала дела 
против к а к о г о - т о человека. Это т е м ы , к о т о р ы е тоже связаны с 
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церковностью. П о т о м у что м ы знаем, что в е т х о з а в е т н а я церков­
ность была связана с понятием з а к о н а , и этот з а к о н остается и 
сейчас. Т а к в о т , к о г д а наше о б щ е с т в о станет п р а в о в ы м , тогда 
м ы б у д е м в состоянии говорить о т о м , что же дала перестройка 
Ц е р к в и . А сейчас, действительно, пишут в о с н о в н о м миряне и 
священники. В о т , к счастью, нашелся мужественный архиепископ 
Феодосии А с т р а х а н с к и й , а в о б щ е м даже митрополит Антоний 
Б л ю м , к о т о р ы й с в о б о д н ы й человек, живет в Англии, а в общем, 
ничего особенного не с к а з а л , ничего о с о б е н н о г о не попросил, не 
х о д а т а й с т в о в а л . Он даже в к а к о м - т о с м ы с л е — я очень уважаю 
в л а д ы к у Антония, — но в к а к о м - т о с м ы с л е он даже палки в колеса 
ставил общественности. М ы не берем, конечно, на с е б я права 
выражать г о л о с всей церковной общественности. Но м ы смело 
м о ж е м уверить наших оппонентов, к е м бы они ни были - верую­
щими, неверующими, — что за нами стоит действительно много 
людей, достаточно м н о г о , и м ы и м е е м моральное право выступить 
не т о л ь к о от с в о е г о имени. Х о т я , к а к правило, м ы в к а ж д о м 
письме, в о б щ е м , выступали от с в о е г о имени. 

И последнее, м ы х о т и м с в о б о д ы , м ы х о т и м свободную 
Ц е р к о в ь . Конечно, я с н о , что м ы бы хотели , чтобы было много 
п р а в о с л а в н ы х в в е р х а х . Это другой в о п р о с . Но м ы не х о т и м опять 
становиться государственной Ц е р к о в ь ю . А м ы сейчас в и д и м , к а к 
потихонечку нас пытаются использовать в виде государственной 
Ц е р к в и . Православие должно быть абсолютно независимо от какой 
бы то ни было власти , будь то м о н а р х и я , к о м м у н и з м . . . Церковь 
должна быть независима и... лояльна. 

Феликс Светов: Я бы х о т е л вернуть в о п р о с , к о т о р ы й нам задал 
о . В и к т о р , к т о м у о т в е т у , к о т о р ы й дал р е д а к т о р журнала "Выбор", 
Г л е б Анищенко . Е г о никто не поддержал, и этот ответ потерялся. 
Н а м это очень важно . П о т о м у что именно это отношение, сформу­
лированное Анищенко , на м о й в з г л я д , фундаментальное. С т а к и м 
отношением к п р о и с х о д я щ е м у у нас м ы должны в х о д и т ь в о второе 
тысячелетие. Это отношение очень осторожное и внимательное 
к п р о ц е с с а м , к о т о р ы е идут у нас сегодня , в о о б щ е в нашей обще­
ственной жизни и в жизни нашей Ц е р к в и . 

Меня н е с к о л ь к о п о к о р о б и л о , к а к ответил на этот в о п р о с 
б а т ю ш к а о . Г л е б . Прозвучавшее к а к о е - т о , простите меня , батюш­
к а , — не умиление, но к а к о е - т о , не восхищение , но к а к а я - т о уж 
радость по п о в о д у п р о и с х о д я щ е г о — странно в в а ш и х у с т а х . В ы 
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ите о т о м , что "Харчев с к а з а л . . . Харчев о б е щ а л . . . Ювеналий 
оговорил будто бы речь идет о Ц е р к в и , к о т о р а я появилась 
3

 а а не с у щ е с т в у е т уже тысячу лет. Мы же не дикари, к о т о р ы е 
вдруг начали говорить что-то, произносить и друг д р у г у обещать. 
Известно, что гонений на Ц е р к о в ь не может не быть. Спаситель 
сказал нам, что "Меня гнали и в а с будут гнать". Это о с н о в а нашего 
представления о т о м , что т а к о е христианство . Нас перестанут гнать 
только тогда , к о г д а м ы перестанем быть христианами. Мы же 
знаем, что гонения к р о в а в ы е с м е н я ю т с я д р у г и м и гонениями, более 
сложными, более тонкими, и, может быть, более опасными; к о г д а 
ты встаешь перед л и ц о м зверя - в с е п р о с т о , но к о г д а происходят 
такие милые, очаровательные перестройки, к о г д а м ы г о в о р и м о 
Христе с экранов телевизоров и к о г д а происходит т а к а я подмена, о 
которой говорил Анищенко , подмена Ц е р к в и к у л ь т у р о й , историей, 
писательством, эстетикой и Б о г знает чем - в о т это опасно . Мы 
будто бы з а б ы в а е м , что дьявол-то с у щ е с т в у е т в мире и не просто 
существует , но именно в такие тонкие , сложные периоды он о с о ­
бенно активен. П о э т о м у я д у м а ю , что именно это очень важно 
помнить, знать, п о т о м у что опасность , действительно, очень 
серьезная. Именно в т а к о г о рода , с к а ж е м , константиновские 
эпохи она бывает особенно сложной. 

Виктор Антонов: Д е л о в т о м , что я бы с к о р е е назвал перестройку 
урегулированием отношений между Ц е р к о в ь ю и г о с у д а р с т в о м . 
И перестройка, к а к любое явление, для нас с одной стороны — 
в ы з о в , а с другой стороны — предостережение. В ы з о в , прежде 
в с е г о , п о т о м у , что м ы должны сами понять, к а к м о ж е м вести 
себя в этих у с л о в и я х , к а к и е новые требования, к а к и е новые планы 
выдвигать. П о т о м у что д о л г о е в р е м я м ы находились в состоянии 
настолько к р и т и ч е с к о м , настолько с ж а т о м , что сейчас некоторые 
даже растерялись перед л и ц о м перестройки, к о т о р а я , к а к извест­
но, больше происходит на страницах журналов и газет . Я м о г у 
привести пример: в Ленинграде большинство общин, к о т о р ы е по­
дали заявления о регистрации, с т а л к и в а ю т с я с т р у д н о с т я м и . Даже 
зарегистрированная одна община в Ораниенбауме, Л о м о н о с о ­
ве, она не может получить х р а м . П о т о м у , з а я в л я е т с я местными 
высшими в л а с т я м и , что действующий х р а м в центре г о р о д а — это 
идеологическое поражение. Я д у м а ю , что положение в провин­
ции гораздо х у ж е . К р о м е т о г о , перестройка для нас я в л я е т с я 
предостережением еще также и по т е м причинам, к о т о р ы е здесь 
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прозвучали. Может быть, процесс сращивания г о с у д а р с т в а и Церкви 
о к а з а л с я г о р а з д о более сильным, интенсивным и более благоприят­
н ы м в этих н о в ы х у с л о в и я х , чем это происходило в период гонений 
или же в период о с а д н о г о положения. О б э т о м нужно помнить. 
И прежде в с е г о п о т о м у , что все-таки о с т а е т с я г о с у д а р с т в о бого­
б о р ч е с к и м , и от э т о г о оно о т к а з ы в а т ь с я не собирается . 

V 

Прот. В и к т о р П о т а п о в : Последний в о п р о с . М о с к о в с к а я Патри­
архия пригласила очень м н о г о христиан западных Церквей на 
празднование 1 0 0 0 - л е т и я Крещения Р у с и . В частности, архиепис­
копа Кентерберийского Роберта Ранси, довольно представительную 
делегацию р и м с к о - к а т о л и ч е с к о й Ц е р к в и . Т у т н а х о д я т с я Били 
Г р э м , Эри Б р а у э р , генеральный секретарь Национального Со­
вета Церквей Х р и с т а Соединенных Штатов и целый ряд д р у г и х 
в и д н ы х лидеров западного х р и с т и а н с к о г о мира. В о т если бы они 
задали в а м в о п р о с : "Как м ы м о ж е м в а м помочь?" К а к бы в ы им 
ответили? 

Свящ. Г л е б Я к у н и н : Это в о п р о с для нас очень острый, в част­
ности, для меня. Вот в ы среди названных помянули и м я Били 
Г р э м а . Я п о м н ю , к о г д а я сидел в лагере , к о г д а я голодал за Биб­
лию, я , р я д о м с Юрием О р л о в ы м , он — в соседней к а м е р е . . . нахо­
дились в карцере , я читал г а з е т ы , где Били Г р э м говорил , что 
здесь в с е прекрасно и здесь в с е х о р о ш о . . . "Я не видел случаев, 
чтобы нарушалась с в о б о д а совести". Н у , отвечая лично по поводу 
в о п р о с а к Били Г р э м у , если бы была у меня в о з м о ж н о с т ь , я бы 
просто не впустил его в страну, если бы я м о г участвовать в т а к о м 
решении. П о т о м у что это чудовищные лжесвидетельства для в с е х 
и для е г о же души. 

Н у , я бы с к а з а л бы и м : "Братья и сестры, если в ы говорите 
в защиту нашей Ц е р к в и , то я о б л о б ы з а ю и с к а ж у в а м большое 
спасибо . А если в ы молчали и не принимали участия, не поднимали 
г о л о с , — очень сожалею, впредь с м о т р и т е , внимательно следите за 
в с е м и процессами, к о т о р ы е с о в е р ш а ю т с я , и помогайте с в о и м 
г о л о с о м , защитой наших интересов, защитой Церкви , помогайте 
нам. И б о к в а ш е м у г о л о с у здесь могучие мира сего очень и очень 
прислушиваются. В первую очередь п о м о щ ь — это в а ш и м с л о в о м , 
поднятия г о л о с а в нашу защиту". 
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Лев Тимофеев: Я х о ч у , может быть, н е м н о г о неожиданно д л я 
с о б р а в ш и х с я , вернуться на м и н у т к у к п р е д ы д у щ е м у в о п р о с у . В о т 
только раздался междугородний з в о н о к и человек спросил: "Это 
"Референдум"? Это редакция "Референдума"?" "Да", - с к а з а л 
я "Вы знаете, я в а м уже звонил как-то н е с к о л ь к о раз . Я ничего 
вам не с к а ж у . Мы просто проверяем. Е с л и в ы с у щ е с т в у е т е , зна­
чит, перестройка есть". И повесил т р у б к у . В о т это к в о п р о с у о 
перестройке. П о нашей деятельности действительно люди судят , 
н а с к о л ь к о м ы живы, н а с к о л ь к о о б щ е с т в о живо. В о т м ы на себе 
вынуждены э т у ответственность . Мы ее н е с е м . . . . 

Прот. Виктор Потапов: А к а к насчет п о м о щ и . . . 

Лев Тимофеев: Насчет п о м о щ и западных х р и с т и а н . . . В о т прежде 
в с е г о , конечно, открылись в о з м о ж н о с т и для т о г о , чтобы передавать 
сюда книги С в я щ е н н о г о Писания. Это с а м а я главная, первейшая 
помощь. Ручеек этот п о к а очень невелик. Н а д о , чтоб каждый 
христианин, который едет в Советский С о ю з , привозил с собой 
и оставлял здесь н е к о т о р о е количество книг Священного Писания, 
к о т о р о е только м о ж н о физически. . . Я д у м а ю , что это должно 
быть единственным ограничением. 

Зоя Крахмальникова: Т о , что м ы здесь сегодня г о в о р и м , собра­
лись все в м е с т е , г о в о р и м о п р о б л е м а х , больных п р о б л е м а х , это 
есть результат перестройки. Перестройка подняла такие пласты 
нашей жизни, такие глубины, к о т о р ы е открылись в Ц е р к в и , и 
о т к р ы т о поле деятельности. Это что к а с а е т с я предыдущего 
вопроса . Но перестройке помогли западные друзья . Д р у з ь я наши, 
христиане. Мы должны выразить и м благодарность . П о т о м у что 
в с а м ы е трудные времена , к о г д а здесь сажали за С л о в о Б о ж и е , к т о 
нам п о м о г а л ? Н а м помогали христиане в с е х стран. И п о э т о м у эта 
помощь не должна и с с я к а т ь . Мы н у ж д а е м с я в к н и г а х . У нас нет 
издательств. Г а з е т а , к о т о р о й так о б р а д о в а л с я о. Г л е б , это будет 
двойник "Журнала М о с к о в с к о й Патриархии". Н а м т у д а доступа 
не будет. У нас не будет г о л о с а очень д о л г о . И п о э т о м у , к о г д а 
митрополит Феодосии, руководитель А м е р и к а н с к о й Ц е р к в и , — я 
слышала в с с ы л к е е г о , еще к о г д а глушили Г о л о с А м е р и к и . Он 
с к а з а л : "Мы ваши уши, м ы — в а ш голос". Это было так трогательно 
услышать с к в о з ь завывания, б е с о в с к и е завывания г л у ш и л о к , услы­
шать, что там есть христиане , к о т о р ы е я в л я ю т с я нашим г о л о с о м . 
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В о т пусть это останется . Это м и р о в о й процесс . Мы едины, и нас 
победить нельзя. 

Валерий Борщов: В ы назвали приглашенных на торжества. Мне 
к а ж е т с я , было н е о б х о д и м о пригласить о д н о г о человека, сыграв­
ш е г о значительную роль в нашем религиозном процессе , то , что 
называется религиозным возрождением, с ы г р а в ш е г о большую 
роль для в с е х нас. Это - А л е к с а н д р Исаевич Солженицын. Его 
роль, е г о произведения и личность автора для нас очень велики. 
Е г о письмо "Жить не по лжи", "Архипелаг Г У Л А Г " . . . на нем 
воспитывались . У в ы , не иерархия, не д у х о в е н с т в о нас учили. 
Б ы л и священники, к о н е ч н о . . . Мы учились христианской жизни, 
х р и с т и а н с к о м у деланию в о м н о г о м благодаря произведениям 
А л е к с а н д р а Исаевича Солженицына. И к о г д а нас спрашивают, 
чем м о г у т нам помочь западные христиане, я д у м а ю , что если 
они будут внимательно читать, что говорит и пишет Александр 
Исаевич, они поймут м н о г о е . Очень жаль, конечно, что Александр 
Исаевич сейчас молчит. Мы очень нуждаемся в его с л о в е , но даже 
то , что он с к а з а л , — это м н о г о е поможет понять западным хри­
стианам . . . 

Виктор Аксючиц: Я д у м а ю , что в э т о м м ы единодушны. Мы 
п о з д р а в л я е м А л е к с а н д р а Исаевича Солженицына с этим великим 
п р а з д н и к о м Тысячелетия. Мы все считаем, что он с нами. Дей­
ствительно, м ы в с е , каждый из нас в отдельности, в с е м ы вместе 
к а к страна, к а к народ, к а к культура , в о м н о г о м обязаны его 
титанической деятельности . . . 

В о т что к а с а е т с я в а ш е г о в о п р о с а . Мне к а ж е т с я , что еще многие 
христиане на Западе живут эпохой з а с т о я , а не перестройки. Я не 
в с м ы с л е упрека , а в с м ы с л е призыва. Т о , что м ы на с в о б о д е , то , 
что м ы и м е е м , м ы прекрасно знаем, что в о м н о г о м . . . благодаря 
м у ж е с т в е н н о м у г о л о с у наших западных братьев по вере . Но 
в м е с т е с т е м , сейчас все приезжают и совершенно не используют 
те в о з м о ж н о с т и , к о т о р ы е открылись . Мы обоюдными усилиями 
с о б е и х сторон должны раздвигать те щели в э т о м бетонном 
монолите , к о т о р ы е образовались . Сейчас можно привозить лите­
ратуру , сейчас можно присылать литературу по почте; м ы все 
должны вести д р у г с д р у г о м . . . и все в м е с т е , к а к свободные 
граждане, о б щ а т ь с я , писать друг д р у г у с в о б о д н о , вызывать друг 
д р у г а , переговариваться по телефону. То есть м ы должны создавать 
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совершенно д р у г у ю а т м о с ф е р у . Т у а т м о с ф е р у , к о т о р а я и назы­
вается перестройкой. П о к а э т о г о не произошло. 

Свящ. Георгий Эдельштейн: Мы не и м е е м д р у г и х источников 
информации на сегодня , к р о м е Г о л о с а А м е р и к и на п е р в о м м е с т е 
и Б и - Б и - С и — на в т о р о м . Например, в марте прошел Архиерей­
ский С о б о р , и ни один православный человек, ни один священник 
Р у с с к о й Православной Ц е р к в и не имел н и к а к и х сведений о 
т о м , что происходит на э т о м с о б о р е . Т о л ь к о беседы митрополита 
Антония ( Б л ю м а ) дали нам в о з м о ж н о с т ь получить к о е - к а к у ю 
информацию. 

Второе , на что я х о т е л бы обратить внимание. Здесь м н о г о 
говорили о т о м , что н е о б х о д и м о , чтобы западные братья пере­
давали нам книги. Это очень важно . Но сейчас м ы получили 1 5 0 
тысяч Т о л к о в о й Библии, и эти книги постоянно продаются на 
"черном рынке". К а к и м о б р а з о м они попадают на "черный ры­
нок", м ы не знаем. Т а м они стоят 5 0 0 - 6 0 0 рублей. В то же в р е м я 
священнослужители Р у с с к о й Православной Ц е р к в и не имеют 
возможности получить эти книги. Т о есть, если сюда передаются 
книги, то нужно не просто передать, но проследить дальнейший 
и х путь. И, наконец, третье: для нас эти д в а имени, к о т о р ы е здесь 
упоминались, стали с и м в о л а м и . И м я А л е к с а н д р а Исаевича Сол­
женицына — это с и м в о л правды исповедничества. Т о г д а к а к и м я 
Били Г р э м а — это д л я нас с и м в о л лжи и к л е в е т ы на сегодняш­
нюю жизнь Р у с с к о й Православной Ц е р к в и . Не случайно каждый 
человек, к о т о р ы й говорит о Б и л и Г р э м е , говорит крайне неува­
жительно. Мы убедительно просим г -на Б и л и Г р э м а больше не 
появляться в нашей стране до т е х пор , п о к а он не п о к а е т с я . 

(Аплодисменты) 

Андрей Б е с с м е р т н ы й : В д о к у м е н т а х , в а к т а х С о б о р а 17 -го и 
1 8 - г о года написано, что Р о с с и й с к а я П р а в о с л а в н а я Ц е р к о в ь — к с т а ­
ти, тогда в империи она называлась "Российской", п о т о м у что туда 
в х о д я т многие другие народы, и — у д м у р т ы , и м о р д в а , и осетины, и 
крещенные татары, крещенные буряты. И х очень м н о г о , с а м ы х 
разных. И м ы , м е ж д у прочим, напрасно изменили это название, я 
д у м а ю . Это действительно Р о с с и й с к а я в с е л е н с к а я Ц е р к о в ь . Р о с с и я 
- это целый континент. Т а к в о т т а м написано, что Р о с с и й с к а я 

Православная Ц е р к о в ь я в л я е т с я частью общей Ц е р к в и , общей 
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Церкви Х р и с т о в о й . И п о э т о м у " Д у х дышит, где хочет", и люди 
с а м ы х р а з н ы х конфессий, деноминаций, так п о м о г а л и нам, что 
я х о ч у от имени в с е х с о б р а в ш и х с я здесь сказать и м : "Огромное 
с п а с и б о ! " П р о т е с т а н т а м , к а т о л и к а м , я не б у д у называть кон­
кретные христианские деноминации — н е к о т о р ы е нам особо 
п о м о г л и , - так в о т . . . О Г Р О М Н О Е С П А С И Б О ! и м ы просим, 
чтобы в с е братья и сестры в о Х р и с т е молились о нас , а м ы будем 
молиться о них . 

Прот. В и к т о р П о т а п о в : Г о с п о д а , спасибо за беседу и в с е х позд­
равляю с Тысячелетием Крещения Р у с и . 

П Р И М Е Ч А Н И Я 

1. Докладная записка, поданная правительству СССР в 26-ом году архи­
ереями Русской Православной Церкви, сосланными в Соловецкий 
концлагерь. Послание соловецких архиереев было впервые опублико­
вано в Европе в 27-ом году в эмигрантском журнале "Вестник Русского 
Студенческого Христианского Движения", а затем в вышедшей в Париже 
книге Льва Регельсона "Трагедия русской Церкви". Регельсон датирует 
соловецкий документ 27-м годом, тогда как редакция "Вестника" счита­
ет, что он был составлен в мае 26-го года. В Советском Союзе "Послание 
Соловецких архиереев" никогда опубликовано не было. Основным 
требованием обращения Соловецких архиереев было подлинное отде­
ление Церкви от государства. 

2. См.: Вестник №134, стр. 3 и 4 , где мы различали понятия "почитания" 
и "торжественной канонизации". - Прим. Ред. 

3. Харчев, Константин. С 1984 года председатель Совета по делам религий 
при Совете Министров СССР. 

4. Куроедов, Владимир. Предшественник Харчева на этом посту. Ушел 
в отставку в ноябре 1984 года. 
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Валерий С Е Н Д Е Р О В 

Б О Г И ТЮРЬМА * 

Я рад начать с благодарности издателям "Выбора". Предложен­
ная ими тема о х в а т ы в а е т единственное в т ю р е м н о м опыте, что я 
считаю важным, чем мне х о т е л о с ь бы поделиться с людьми. О д н а к о 
эта тема не только единственна, но и бездонна, и без редакции 
"Выбора" я , в о з м о ж н о , так н и к о г д а и не в з я л с я бы за перо. Я по­
стараюсь придерживаться последовательности в о п р о с о в , предло­
женной издателями. Х о т ь я и решился писать, но бесконечность 
сюжета пугает меня в прежней мере . П о э т о м у я н а х о ж у р а з у м н ы м , 
не м у д р с т в у я л у к а в о , заключить необозримое в готовый логиче­
ский к а р к а с . 

1. Действительно ли заключение в тюрьму является катастро­
фой, взрывом? Катастрофой называют обычно трагическую 
случайность, то , чего м о г л о и не быть. Но случайных арестов я знаю 
очень мало . Б о л ь ш и н с т в о политзаключенных заранее знали, что 
скорее в с е г о б у д у т арестованы. Точнее, знали бы при минимально 
трезвом анализе. Психологические м е х а н и з м ы с а м о о б м а н а здесь 
рассматривать не м е с т о . Обреченный на смерть вследствие неизле­
чимой болезни подчас обманывает себя до последней минуты. 
Однако его трагическая кончина не приобретает от этого в з р ы в н о г о 
характера . 

Но есть ли что-нибудь трагическое в переходе по д р у г у ю с т о р о ­
ну решетки? Тюремная жизнь окружена в г л а з а х м н о г и х людей 
п р я м о - т а к и мистическим о р е о л о м . Но эта м и с т и к а о с т а е т с я мне 
столь же непонятной, к а к и до ареста. П о д с л е д с т в и е м м о и м и 
сменяющимися с о с е д я м и бывали, к а к правило, сидящие не в пер­
вый раз валютчики. Все они пугали меня предстоящими ужасами; 
было видно, что это делается не только по заданию. Я спрашивал, 
что же в с е - т а к и мне к о н к р е т н о предстоит р р р - р о к о в о г о ; ведь вот , 

* ) Ответы на вопросы религиозного альманаха "Выбор" (№ 4 ) . 
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я уже и так сижу. В ответ я слышал: "Через год тебя эти самые 
стены давить начнут". Или еще что-нибудь, вызывающее уважение 
своей непонятностью. На карцерно-тюремном режиме я провел 
пять лет; кончалось мое заключение опять в Лефортово. Стены 
как и в первый год, были под прямыми углами. 

Вред, причиняемый "парашами" (ложными слухами), накручи­
ваемыми вокруг тюремных параш, трудно оценить по достоинству. 
Понятны легенды, которыми овеяна тюрьма в глазах никогда не 
сидевших людей. Понятно, хоть и не вполне простительно, что 
мифы насаждаются и многими вышедшими. Но давайте вдумаемся 
в то, какой моральный климат всем этим создается. 

Многое ли в действительности отнимает у нас тюрьма? Почти 
все. Но главное, остающееся после этого "почти", всегда при нас 
оно сияет невидимым на "свободе" внутренним светом. Тюрем­
щики в силах лишить нас только того, что имеет материальное 
воплощение. Перед прочим они бессильны. Мы не можем ходить 
в церковь, читать святые книги, у нас отнимают даже нательный 
крест. Но главное, что объединяет весь христианский мир, - пря­
мое чудо Божие, чистый феномен веры в Него. А присутствие 
Бога в тюрьме ощущаешь неизмеримо явственнее, чем в "воль­
ной" суете. Главное в церковности, как мне кажется, - ощущение 
молитвенного единения с умершими и живыми. Я не могу вспо­
минать без боли сожаления об ушедшем, какую молитву посылал 
мне Господь в тюрьме. Как живы, как близки были там те, о ком 
я едва вспоминаю теперь в однообразии пестрой сутолоки. 

Конечно, вопрос о тюрьме в полном его объеме гораздо слож­
нее. По грехам нашим, мы подвержены плотской слабости. Всякий 
христианин должен мечтать быть закопанным живым в ров ради 
момента встречи с Богом. Но для того, чтобы искренне и до конца 
чувствовать так, надо быть Нилом Сорским. 

Высшие стороны жизни неподвластны тюремщикам. Зато низ­
шие полностью в их власти. Ни на йоту не нарушая советских зако­
нов, палачи могут сделать постоянной пытку карцером, то есть 
холодом и голодом. Но и физическая пытка имеет моральную 
сторону, и наиболее важной является именно она. 

Среди рукописей золотого века христианства ( I - ГУ века) со­
хранились записи брошенных в подземелья за веру людей. "По воле 
Божией убит голодом", — этой лаконичной фразой увековечивали 
наши братья времен катакомб память погибших. "Родившихся", -
поправляют меня из тех времен. Дни плотского временного появ-
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мнп тогда не отмечали. Праздновали - День мученического 
ления в миу " 
рождения в жизнь вечную! 

Попробуем оценить положение обитателя карцера сегодняш-
- политзоны глазами христианина тех времен. Каждый день тебе 

Н е

ю т четыреста пятьдесят граммов черного хлеба неплохого каче­
ства, через день горячую пищу. На восемь часов в сутки ты обеспе­
чен специальными досками ("нарами"), чтобы спать. Хуже всего 
в карцере холод. Однако легкие ты не отморозишь. Холод регули­
руется, у пытки другая задача: сломать тебя нравственно. 

Думаю, христианина первых общин мы совратили бы таким 
рассказом в грех смеха. "То были другие времена". Вспомним, 
однако, что даже избранники Божий, апостолы, все покинули Его. 
Лишь чудо Воскресения утвердило веру, сделало ее несокрушимой. 
Ровно этим отличались от нас люди первых времен: они жили, 
осиянные светом Воскресения, были все как бы свидетелями его. 
Но . . . "блаженны не видевшие и уверовавшие". 

Люди довозрожденческих времен знали, что каждая корка 
хлеба, каждый луч света - незаслуженная милость, щедрый дар 
Божий. Для нас, людей последних веков, сытная еда, теплая одеж­
да, мягкая постель - естественные принадлежности "достоинства 
человека". Сколько раз я видел, что попавшие в карцер бурно 
негодуют именно в первые дни, не успев еще ни как следует про­
мерзнуть, ни оголодать. Они чувствуют себя лишенными того, что 
принадлежит им "по праву". 

Такова моральная сторона физических пыток; она отсутствует 
при христианском взгляде на них. Материалистическое мировоз­
зрение, роднящее многих заключенных со стражниками, удесяте­
ряет физические пыжи, превращая их в нравственные. 

Закончу на эту тему. Согласен со мной читатель или нет, но, 
думаю, ему уже ясен мой вывод. Основания выделять тюрьму из 
других внешних форм бытия отсутствуют. В православной жизни 
главное - возможности духовного взлета, исихастский путь через 
внутреннее "я" ко Христу. И в тюрьме таких возможностей много 
больше, чем на "свободе". Есть в тюремном бытии отсутствующие 
в Большой зоне соблазны и пропасти. Во всякой жизни силы тьмы 
преподносят нам много гвоздей, которые мы вольны вбить в 
Спасителя. 

Только так, я думаю, следует смотреть на заключение — как на 
одну из обычных форм земной жизни. Полезно разобраться, как 
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в специфических, х о т я отнюдь не "запредельных" у с л о в и я х реали­
з у ю т с я преподанные н а м ценности христианства . 

2. Умирание для мира, сораспятие Христу и последующее 
Воскресение со Спасителем... Это д у х о в н ы й путь к а ж д о г о хрис­
тианина, о н е м предельно я с н о писал апостол Павел . Часто м ы идем 
по н е м у н а с т о л ь к о п л о х о , что великие с л о в а к а ж у т с я кощунствен­
ными в применении к нашей повседневности. Н о н и к а к о г о другого 
пути у нас нет. Сораспятие производит в нас философский перево­
рот. Умирает вера в мир к а к первофеномен, вера , к о т о р о й в той 
или иной м е р е заражено большинство из нас . Мир отступает от нас 
и з а т е м в о з в р а щ а е т с я . Но теперь в мире нет д л я нас сатанинского 
соблазна первенствования, он приходит обновленным, частью 
непостижимой божественной сущности . 

( П р о ш у простить меня за неканоничность терминологии. Я не 
получил н и к а к о г о д у х о в н о г о образования и пишу просто о том, 
к а к в с е это п о н и м а ю ) . 

В с е п р е д у с м о т р е н о , р а з у м е е т с я , ц е р к о в н ы м учением. "Царст­
вие Б о ж и е внутрь в а с есть", созидается царствие уже сегодня, 
в нашей душе . Это относится также и к п л о т с к и м реалиям. По 
и с и х а с т с к о м у учению, не еретическое противопоставление д у х а 
плоти, а его единение с плотью обоженной г о т о в и т нас к встрече 
со Х р и с т о м . Именно в э т о м "усовершенствовании" м и р с к о г о 
в нашей д у ш е и состоит , п о - м о е м у , обостренное и обновленное 
восприятие реальности. 

Я не п о м ы ш л я ю о б обожении собственной плоти. Но направле­
ние у христианина м о ж е т быть лишь о д н о , к а к бы г р е х о в е н он ни 
был на пути. 

У х о д внутреннего человека в смерть для о к р у ж а ю щ е г о м и р а . . . 
"Здания" науки , к у л ь т у р ы я в л я ю т с я частью мира . П о э т о м у я не 
м о г у с к а з а т ь , что у х о д в смерть мне у д а л с я . Произошло лишь 
отмирание "нижних этажей" этих "зданий". 

П о я с н ю , что я имею в виду . Е щ е недавно Владимир Н а б о к о в 
( в "Даре") писал о пошлости "литературы". "Студент привез лите­
ратуру". Н а б о к о в с к а я ирония в р я д ли х о р о ш о понятна л ю д я м 
сегодняшнего дня, перешедшим с "литературного этажа" на неиз­
м е р и м о низший - "этаж" информации. К а к тянет нас порой быть 
невежественными, наполнить д у ш у строчкой или а к к о р д о м и жить 
только ими долгие дни, недели! М ы в с е знаем. З н а е м о б ущерб­
ности александрийской к у л ь т у р ы , п о м н и м с л о в а Ницше: "Надо 

2 6 0 

читать мало книг, но читать и х в с ю жизнь". Но в о д ы о к р у ж а ю щ е г о 
сбивают нас с ног , н а м к а ж е т с я стыдным наше бытие вне в л е к у ­
щего потока. Т а к о г о м о щ н о г о , т а к о г о и н ф о р м а т и в н о г о . . . С к о л ь к о 
великих событий с о в е р ш а е т с я в о к р у г . "Как! Вы еще не знаете?!" 
И нам не хватает м у ж е с т в а ответить: "Слава Б о г у , нет!" 

Д у м а ю , в с я к о м у ч е л о в е к у полезно пожить г о д в карцере , 
наедине со с в о и м и - с т р о к а м и , з в у к а м и , интонациями, д а в н и м 
выражением чьих-то г л а з . . . 

Я р а с с к а ж у о с т р о к е , к о т о р а я меня спасла. 
Первые м е с я ц ы следствия меня мучил дьявольский соблазн . 

Я понимал, что многие на воле с м о т р я т на меня , к а к на героя . 
И остро о щ у щ а л с в о ю ничтожность: лень, другие отвратительные 
пороки. Это несоответствие представлялось мне фарисейским, 
чудилось, что я играю в к а к у ю - т о лицемерную игру . И к а з а л о с ь , 
что правдивее покаяться , "расколоться", в с е предать. П у с т ь ду­
мают, что я испугался л а г е р я . Х о т ь и не т а к , но это будет не столь 
большой ложью, к а к та, к о т о р у ю я творю с в о и м молчанием на 
следствии. 

В э т о м состоянии мне и Б и б л и ю читать было трудно. Я чувст­
вовал себя недостойным брать в р у к и с в я т у ю Книгу . Но я , прося 
прощения у Г о с п о д а , о т к р ы в а л ее, зная, что спасение может прийти 
лишь от с л о в а Б о ж и я . И в м о м е н т наибольшего отчаяния я прочел 
слова П а в л о в ы : "Получивший о т Б о г а милость быть Е м у верным". 

Все тут же стало на м е с т а . Я понял, почувствовал , что сила, 
которой я не достоин, действительно не м о я , она великий дар 
Божий. И не м о е дело рассуждать , почему Он избрал столь м н о г о ­
грешного человека Е м у послужить. Мой долг прост: безропотно 
нести служение. 

Я привел этот случай в подтверждение сказанного прежде. 
Разве могли так в о с с и я т ь перед м о и м в з о р о м простые с л о в а апос­
тола в д о а р е с т н о м д у х о в н о м к о м ф о р т е ? 

Я г о в о р ю о в с е о б щ е м , такие переживания отнюдь не удел 
"избранных натур". Внутренний человек есть в к а ж д о м из нас , 
просто в "вольной" распыленности м ы з а г л у ш а е м его г о л о с . 

В Б у т ы р к е (первый м е с я ц после ареста я провел в ней) один 
из соседей попросил м о е г о с о в е т а , что взять почитать. Б и б л и о т е к а 
в этой тюрьме крайне у б о г а я , и я не нашел, что п о р е к о м е н д о в а т ь , 
к р о м е "Братьев К а р а м а з о в ы х " . Х о т ь и не д у м а л , что с о с е д дочитает 
роман до конца. 
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П о к а Миша не прочел книгу , он почти не слезал с верхних 
нар. Не с п у с к а л с я подчас даже за едой ( Б у т ы р к а , в отличие от 
Л е ф о р т о в о , тюрьма в е с ь м а г о л о д н а я ) . Часто о б р а щ а л с я к о мне 
видно было , что он не пропускает ни строчки. Особенно много 
в о п р о с о в в ы з в а л о у Миши житие старца З о с и м ы . "Какое счастье, 
что сюда попал, а то бы в с ю жизнь каждый вечер к о н ь я к , бабы. . . 
И н и к о г д а бы не прочел этого", — закрыл он последнюю страницу. 

Обостренное восприятие реальности . . . Карцер — мир не мате­
риальный. У тебя нет ничего. Ни грифеля, ни к л о ч к а бумаги . Нет 
тряпицы, м а л е н ь к о г о к у с к а материи, чтобы попытаться согреть 
о т м е р з ш и е пальцы ног. Г о л о д . 

К о г д а "товарищам" стало невмочь держать меня дольше в 
карцере , м е н я перевели в П К Т (лагерную т ю р ь м у ) . Н а патрициан­
ский строготюремный режим. Каждый день (трижды!) горячая 
еда! Т е л о г р е й к а ! К а к я благодарил Г о с п о д а , залезая вечером под 
бушлат и о д е я л о ! В блаженный дар Е г о , в т е п л о . . . 

Религиозные мыслители — о т Тертуллиана до Б е р д я е в а — 
твердят н а м : в с е , что имеешь, не твое . В с е дано тебе в з а й м ы Б о г о м , 
в с е милость Е г о . Раньше я читал это . Но к а к я о щ у щ а л после годо­
в о й отвычки в с ю Е г о щедрость! В паре теплых н о с к о в , в миске 
ячневой к а ш и . . . 

3. Какие обстоятельства помогали мне? Из внешних очень 
важна была изоляция, близкая к абсолютной. Наверное , никто из 
просидевших н е с к о л ь к о лет не имел т а к м а л о к о н т а к т о в , к а к я. 
На зоне я провел д в е недели. З а т е м ШИЗО (лагерный карцер) — 
П К Т — Чистополь. В Чистополе — единственный с о с е д , последние 
н е с к о л ь к о месяцев — одиночка. Желая мне насолить, "товарищи" 
создали идеальные у с л о в и я для д у х о в н о й жизни. Воистину — 
бессилие зла! 

Б и б л и я . . . П е р в о е м о е сильное тюремное впечатление было 
с в я з а н о со с в я т о й Книгой. Я в з я л ее с с о б о й при аресте . На о б ы с к е 
в милиции Книгу отобрали, стали записывать в п р о т о к о л . "Кто 
а в т о р ? " Я в первый м о м е н т не понял, п о т о м стал потешаться. 
"Господь". — Не понимают. — "Создатель — автор". Опять не пони­
мают. — " Д у х Святый". — Переглядываются . П о т о м один вроде 
что-то понял. "Да к а к о й в а м а в т о р ? Это же Библия". — "Библия 
название. А положено еще автора в п р о т о к о л писать", — строго 
поправил офицер. 

262 

Веселился я. П о т о м заперли в к а м е р у . Лежу . Один. Д у м а ю . 

И стало мне в д р у г ж у т к о . "Автор Библии". Это в центре державы 

российской. Т а к . . . зачем же я здесь?! Может быть, ничего уже 

нельзя спасти? 

Очень м н о г о е п о т о м уверило в о б р а т н о м . Но это первое силь­

ное впечатление с о м н о ю д о с и х пор. 

В Л е ф о р т о в о Книга была со мной. В лагере к о н ф и с к о в а л и . 
В ответ я в с т а л на с т а т у с политзаключенного: о т к а з а л с я от работы, 
от ношения на груди тряпки с фамилией, в о о б щ е от выполнения 
лагерных требований — л ю б ы х . Зонные порядки м о г у т быть мягче 
или жестче, но по сути своей они в с е г д а рабовладельческие, подчи­
ниться и м — капитуляция. И только если ты сумеешь о т с т о я т ь от 
насильников главное , м о ж н о и с а м о м у в чем-то уступить. 

Результатом т а к о г о п о д х о д а к делу стало постоянное ШИЗО. 
Меня поддерживало ч у в с т в о правоты, я знал, что, если уступлю, 
я предам Б о г а . П о т о м м е н я перевели в Чистополь. Т а м Книгу 
дали. 

Т а к Библия спасала меня в с е пять лет. Б и б л и я и борьба за нее. 

4. Как удавалось насыщать жажду слова Божьего и церковной 
жизни? В о з м о ж н о с т е й было н е м н о г о , лишь за н е с к о л ь к о месяцев 
до освобождения мне удалось получить о т б л и з к и х религиозные 
книги, среди них — первый т о м "Добротолюбия". Я в с е пять лет 
старался использовать "на м а к с и м у м " имеющиеся в о з м о ж н о с т и : 
регулярно выполнял Правила, сделал и к о н о с т а с из д в у х о т к р ы т о к 
с Богородицей и Спасителем. Мне повезло г о р а з д о больше, чем 
м н о г и м христианам: я по х а р а к т е р у х о р о ш о приспособлен к тю­
ремным у с л о в и я м . Восприятие ц е р к о в н ы х атрибутов тоже ведь во 
м н о г о м индивидуально, н е с м о т р я на общие д л я в с е х нас канони­
ческие правила. Например, я знаю людей, к о т о р ы м лучше молиться 
в м е с т е с другими христианами. Т а к и м л ю д я м сидеть в тюрьме, 
конечно, м н о г о тяжелее, чем мне . 

5 . Удавалось ли молиться в многолюдных камерах и бараках? 
В "многолюдной" (пять человек , считая м е н я ) к а м е р е я был толь­
к о в свой первый, "бутырский" месяц . Д в о е м о и х соседей были 

в законе", милиция с нами предпочитала не пререкаться. Мы ложи­
лись не по о т б о ю , а к о г д а хотели , и я м о г молиться , к о г д а в с е зати­
хало и соседи пытались уснуть . Т а к же и у т р о м : я м о л и л с я до 
подъема. Х у ж е было с д н е в н ы м П р а в и л о м . Я пробовал служить на 
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п р о г у л к е , но ребята затихали, чтобы мне не мешать , и я портил 
единственную в о з м о ж н о с т ь поразмяться на с в е ж е м в о з д у х е . Поняв 
это , я стал молиться дважды в день. 

6. Удавалось ли вам проповедовать христианство? В Б у т ы р к е 
д в о е м о и х с о к а м е р н и к о в были ш у м н ы е , веселые и очень недалекие 
ребята. Д в о е д р у г и х были потише и посерьезнее. О б о д н о м , Мише, 
я уже писал. В т о р о й , д о м у ш н и к Л е ш а , собирался переквалифици­
роваться в валютчики, лежал и учил немецкий. Эти соседи часто 
спрашивали меня о Б о г е . С а м и они говорили примерно так: "Я в 
Б о г а поверить не м о г у , меня в с ю жизнь учили, что Е г о нет. Но 
в то , что Е г о нет, я поверить не м о г у тоже. Б о л ь н о уж бессмыслен­
но в с е с р а з у получается". 

З а п о м н и л с я еще один р а з г о в о р — с к о н в о и р а м и . Из Лефортово 
в Пермь м е н я везли через В я т к у , и д в а дня м ы с о срочниками раз­
говаривали с утра до вечера. Они впервые везли "семидесятую", 
и и м в с е было интересно. ( К с т а т и , после этих д в у х дней конвой­
н ы м разговаривать со мной в с е г д а з а п р е щ а л и ) . Мы говорили о 
м н о г о м , я р а с с к а з ы в а л и м о России , к а к о й она была до катастрофы. 
Но они жили уже в д р у г о м мире , предмет м о е г о р а с с к а з а был для 
них дальше Н о в о й Зеландии. 

Это не к а с а л о с ь сферы религиозной. Они мучительно старались 
припомнить, к а к и х в детстве б а б у ш к а водила в церковь , у к о г о 
была д о м а и к о н а . . . Они почти ничего не слышали о Б о г е , но чувст­
в о в а л и , к а к они обделены. 

И в заключении, и на в о л е я не раз убеждался в о д н о м и том 
же. К о м м у н и з м с д ь я в о л ь с к о й гениальностью о б р ы в а е т связи меж­
д у людьми — философские , культурные, национальные. Но обор­
вать главную жизненную связь , Б о г - человек, сатане не дано. 
И возрождение в России может начаться только с Создателя. Это 
надо понять даже т е м , к о г о интересуют частные аспекты, с к а ж е м 
национальный или экономический. В н е к о т о р ы х странах м о г 
исторически сложиться образ жизни, при к о т о р о м Б о г к а к бы 
о т с у т с т в у е т (точнее г о в о р я , не присутствует я в н о ) . У нас , после 
семидесятилетней пропасти, к р о м е пути к о Х р и с т у , д р у г о г о нет. 
И лишь через Х р и с т а — к о в с е м у о с т а л ь н о м у , в жизнь новую. 

В о з в р а щ а ю с ь к в о п р о с у . В о з м о ж н о с т и проповедовать у меня 
обычно не б ы л о . Но я старался в о з д е й с т в о в а т ь на о к р у ж а ю щ и х 
д е л о м . Мне было дано держаться твердо , и я старался , чтобы о к р у ­
жающие поняли, что это по воле Божией. 
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7 Как относились к вашей вере другие люди? Не побоюсь 
слова - благоговейно . Это относится и к б ы т о в и к а м , и почти 

Э Т в с е м л е ф о р т о в с к и м с о с е д я м , и к п р о с т ы м солдатам-срочни-
к а м Я часто чувствовал себя н е л о в к о : уважение, внушенное и м 
Б о г о м , они простодушно относили к о мне лично. 

Д р у г о й была реакция несчастных, в с е в р е м я п р о х о д я щ и х 
спецобработку: следователей, прапорщиков и начальства на полит-
зоне. Они держались вынужденно вежливо , но сознавали преиму­
щества с в о е г о научного мировоззрения, это в с е г д а о щ у щ а л о с ь . 
Но в и х поведении были нередки "проколы", к о г д а видны стано­
вились неуверенность и с т р а х . Ни одной душой д ь я в о л у не дано 
овладеть полностью, б е з в о з в р а т н о ! 

8. Какую форму общения с обвинителями, тюремным и лагер­
ным начальством вы избрали и почему? П о с л е д н и м правительст­
в о м России, к о т о р о е с натяжкой можно считать з а к о н н ы м , был 
созданный К о м и т е т о м Г о с у д а р с т в е н н о й Д у м ы кабинет к н я з я 
Львова . Керенский и его преемники - у зурпаторы в чистом виде. 
Понимая это , я чувствовал себя не арестованным, а военноплен­
ным. Я доброжелательно относился к чекистам ( к а к позже - к 
л а г е р н о м у и т ю р е м н о м у н а ч а л ь с т в у ) , разговаривал с ними на 
общие, не о т н о с я щ и е с я к "делу" темы. Т ю р е м н ы е и карцерные 
невзгоды не в о з м у щ а л и меня. Я знал, что имею дело с сатанинской 
системой. Б о л ь ш е в и к и отбирают Б и б л и ю , уничтожают мои научные 
р а б о т ы . . . Но было бы м н о г о естественнее для них четвертовать 
меня, сжечь или закопать живьем в землю. 

Следственное дело вели х о р о ш и е психологи , позицию м о ю они 
поняли. "Надеюсь, в ы на нас не в обиде . В ы погостили, к а к хотели , 
в Лефортове . Мы в а с особенно не беспокоили, — с к а з а л мне на про­
щание следователь. - Понимали, что в ы опираетесь на то , чего нет, 
а п о э т о м у и разговаривать с в а м и бесполезно", — с д о с а д о й добавил 
он. Я с ним искренне с о г л а с и л с я : в доступной е м у терминологии он 
вполне четко с ф о р м у л и р о в а л суть дела. 

Июнь 1988 г. 
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Д у х и сила - Н.Бердяев 98 

ЛИТЕРАТУРА И ЖИЗНЬ 

Стихи - Олеся Николаева ( М о с к в а ) 1 1 0 
Актуальность повести "Смерть Ивана Ильича" — Н.А.Струве 1 1 7 
Д о с т о е в с к и й , православие и " р у с с к а я идея" — В.А.Никитин 1 2 6 
1 9 3 7 год в жизни Цветаевой — A.A. (Ленинград) 1 3 7 
Иконописец и поэт (Рублев в т в о р ч е с к о м сознании и 

поэзии К л ю е в а ) — В. Лепахин (Венгрия) 1 4 9 
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• К 40-летию со дня смерти К. А. Мочульского 
К . В . Мочульский — М.А. Кантор I g j 
О последних встречах с К . В . Мочульским — Р. С. Клячкина 1 7 0 

СУДЬБЫ РОССИИ 

Памятник Сергию Р а д о н е ж с к о м у 1 7 8 

О чем говорили на П о м е с т н о м С о б о р е Р у с с к о й Церкви . . . . 1 8 0 
М о с к о в с к а я беседа, посвященная 1 0 0 0 - л е т и ю Крещения 

Р у с и ( 1 1 . 6 . 1 9 8 8 ) 2 2 1 
Прот. В. Лапковский, прот. В. Потапов, прот. Г. Эделыитейн, 
прот, Г. Якунин, В. Аксючиц, Г. Анищенко, В. Антонов, 
А. Бессмертный, В. Борщов, В. Зелинский, 3. Крахмальни-
кова, В. Попков, Ф. Светов, Л. Тимофеев. 

Б о г и тюрьма — В. Сендеров ( М о с к в а ) 2 5 7 
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THEOLOGIE, PHILOSOPHIE 

La Croix du Christ — P. Paul Adelheim (Pskov) 5 
Epreuves et souffrance à la lumière de la Passion 

— Archim. Méthode Zherev (Bulgarie) 1 0 

Le sens de la souffrance — P. Matta El-Meskin 2 0 

Souffrance et bonheur du chrétien — Franço i s Mauriac 2 9 

Comment résoudre les problèmes de l'Eglise et des paroisses 

en URSS ? (Enquête du Samizdat , suite) 5 3 

Deux aspects de l'iconologie de Leonide Ouspenski (1902-1987) 

— P. Nicolas Osoline 7 2 
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L'iconographe et le poète (Roublev dans la poésie de Kliouev) 

— V. Lepakhine (Hongrie) 1 4 9 

K. V. Motchoulski (1892-1948) — M. K a n t o r 1 6 1 

Mes dernières rencontres avec Konstantin Motchoulski 

— R . Kliatchkina 1 7 0 
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АФАНАСЬЕВ Виктор 
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