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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1933 ГОДЪ. 
Т е м ы « В Ъ С Т Н И К А » : 
Духовная жизнь и ея правильное устроеше. 
Церковь, ея значеше и м-Ьсто въ личной жизни и культурно-на-

щональномъ строительства. 
Росйя, ея судьбы и наши задачи. 
Христианство и Культура. 
Молодежь и ея судьбы. 
«ВЪСТНИКЪ» ортанъ борьбы за православное м1росозерцаше и пра­

вославную культуру. 
«ВЪСТНИКЪ» органъ творческой встречи старшаго и младшаго по­

колоти въ борьба за цельную жизнь. 
«ВЪСТНИКЪ» постоянно даетъ документальныя свйдйтя о жизни 

Советской Россш. 
Особое внимаше удаляется матер1аламъ, относительно положены въ 

Сов. Россш религш и жизни сов. молодежи. 
«ВЪСТНИКЪ» проситъ друзей - читателей содействовать широкому 

распространена нашего журнала и принять активное учасйе 
въ кампания по привлеченш новыхъ подписчиковъ. 

Кампания будетъ съ 10 по 30 декабря текущаго года. 
П р о б н ы е №№ б е з п л а т н о . Обращаться въ редакц1ю и къ 

представителямъ. 
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Въ этомъ Ш «Вестника» напечатана 
заметка — .отчетъ о съезде въ Нарве 
православнаго и лютеранскаго духовен­
ства. Единственной темой съезда была 
тема борьбы съ безбож!емъ. «Изъ-за про­
волоки» изъ ССОР, воинствующее без-
бож1е ведетъ разработанный, настойчи­
вый натискъ, распространяется, закреп­
ляется. Радю, богатая литература, даже 
частиыя письма использованы для этого 
натиска. На-дняхъ редакщя «Вестника» 
получила ш^ьмо изъ Польши. Письмо 
такъ сильно описываетъ разрушительную 
работу безбож1я, ея методы, такъ ярко 
изображаетъ растерянность, почти без-
помощносль православнаго населения, что 
девозможно читать- эти строки безъ глу-
бокаго 1Юлнен1я|Убезъ горячаго желанля 
помочь. «Безбожники, — разсказываетъ. 
письмо, — проникаютъ во всв погранич­
н а я места при содействии партш «Сель-
робъ». Эта лартш не что иное, какъ пар­
та украинскихъ большевиковъ. Оця изъ 
б'Ьдняковъ какимъ-то чудомъ, ничего не 
делая, стали зажиточными людьми. Они 
| | | | |раются въ кооперативы, сельско гщШ 
зяйственныя, дорожныя, пчеловодный 
секщи, въ пожарныя дружины, въ куль­
турно - просвътительны^^обществЙЩ 
всюду ведутъ тайную пропаганду безбо-

Парижъ, 1 ноября 1932 года. 

жш, главнымъ образомъ, путемъ насме-
шекъ и, повидимому, по определенному 
плану и готовому образцу. Нашъ кре-
стьянинъ больше всего боится насмешекъ 
надъ собой. Эти господа портятъ придо­
рожные кресты, жгутъ священничеооя 
поля, не стесняются заходить въ церковь 
во время службы въ шапкахъ съ папи­
росой въ зубахъ. Нередко священникъ 
вынужденъ, прюстановивъ службу и 
снявъ облачеше, собственноручно выбра­
сывать этихъ хамовъ изъ храма. Моля-
ццеся изъ-за страха поджога или иной 
порчи ихъ достояшя, не решаются на 
активныя действия. За пропагандистами 
безбож.я идетъ молодежь и те изъ людей 
средняго возраста, что стали фанатиками 
идеи создашя «самостШной Украины», 
хотя бы подъ польскимъ или немецкимъ 
протекторатомъ». 

>Къ строкамъ этого письма нечего при­
бавлять. Нужно не воздыхать, не ужа­
саться, а действовать. На страницахъ 
«Вестника» уже высказывалась мысль о 
необходимости^ создашя «(Братствъ ак­
тивной борьбы съ безбож!емъ», объеди-
няющихъ всехъ, кто сознаетъ опасность 
и твердо хочетъ бороться съ ней. Мысль 
была встречена сочувственно. Сейчасъ 
пришло время превратить мысль и слово 
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въ дъйств!е и организованныя усшпя. 
Борьба съ безбож1емъ ведется, но ведет­
ся «въ разсыпную», отдельными лицами, 
группами. Все чувствуютъ себя покину­
тыми, одинокими, безсильными предъ ор-
ганизованнымъ и идейно, и технически 
натискомъ безбож1я. «Вестникъ» призы-
ваетъ къ объединение всехъ, ведущихъ 
борьбу, всехъ, желающихъ вести ее. Для 
начала «Вестникъ» предлагаетъ органи­
зовать — черезъ него -41 «перекличку» 
между всеми, кто ведетъ уже борьбу или 
хочетъ активно участвовать въ ней. 
«Вестникъ» предлагаетъ всемъ, кто соз-
наетъ необходимость объединешя, сооб­
щить о себе, о своей работе, трудно-
стяхъ, предположешяхъ письмомъ на имя 

редактора «Вестника» И. А. Лаговскаго. 
Въ одномъ изъ ближайшихъ номеровъ 
«Вестникъ» сделаетъ сводку получен-
ныхъ сведешй и поможетъ отдельнымъ 
группамъ и лицамъ связаться другъ съ 
другомъ. Въ дальнейшемъ — на основа-
н!и полученнаго матер!ала, можно будетъ 
наметить и общШ планъ взаимной помо­
щи и сотрудничества, организовать снаб-
жеше апологетической литературой, об-
менъ ею, подумать надъ возможностью 
устройства соответствующихъ заочныхъ 
курсовъ и т. д. Организованности безбо-
Ж1я мы можемъ и должны противопоста­
вить наше организованное единство, со-* 
гласованный трудъ и общую молитву. 
Да будетъ такъ. 

О прямыхъ путяхъ 
Неправда о теософш и антропософш. 

Дрошедши весь островъ до Пафа,-кашли они ктжотораго волхва, лже-
дророиса, 1удеянийа, лменемъ Вршсуса, который находился съ проконсу-
ломъ Серпемъ Швломъ, мужемъ разум'нъшъ. Сей, оризвавъ Варнаву и 
Савла, пожелалъ услышать слово Бож1е. А Елима волхвъ (ибо то значитъ 
имя его) противился имъ, стараясь отвратить ироконсула отъ веры. Но 
Савлъ, онъ же >и Павелъ, исполнившись Духа Святаго .и устремивъ на 
него В130[ръ, сказалъ: о, исполненный всякаго .коварства и всякаго- злодей­
ства, сьинъ д^авола, врать всякой правды! перестанешь ли ты совра­
щать съ прямыхъ путей Господаихъ? (Деян. 13, 10). 

Когда вы начинаете знакомиться съ -со­
временной оккультной литературой, вы­
росшей изъ иетьреображен'нагю восточна-
го шсгицизма.Индш и Тибета, но укра­
шенной многими хриспанскими словами, 
&асъ, прежде ©сего, удивляетъ т/а. терпи­
мость и та релиоозная широта взгляда, 
которая исповедуется въ этихъ учешяхъ. 
«Bcb религии — одно и то-же». Во всъ^хъ 
релипяхъ, въ различныхъ формахъ покло-
неше Единому Божеству». Изъ этого вы­
вода: не осуждайте, не критикуйте ни­
какую релипю. И далее: будьте членомъ 
опромнаго ато задашю своему «Братства 

релипй»... Если вы хриотанинъ — оста­
вайтесь въ своемъ христианстве, «о... не 
осуждайте другихъ у ч е т й , не проявляй* 
те фанатизма, будьте широки!.. 

Знакомишься съ этой проповедью, и 
чемъ более знакомишься, темъ более 
удивляешься: что это? Сознательное из-
врашеше самыхъ первыхъ ооновъ Истин­
ны, или же недомысл1е наивное? 

Ознакомившись еще глубже съ пропо­
ведью современнаго релничозно-оккульт-
наго В Н Б Ш Н Я Г О соеди-нешя разнородныхъ 
вещей, религюзнаго эклектизма, видишь, 
что его корни лежать какъ и въ несо* 



мнънномъ наивномъ недомыслия .всехъ 
его искреннихъ и правдивыхъ последова­
телей, такъ и въ сознательномъ походе 
противъ Евангел1я — другихъ, не видя-
щихъ иныхъ путей борьбы съ хриспанст-
вомъ, какъ снижешемъ его Откровешя до 
уровня пусть утонченно и современно 
приготовленныхъ, но техъ же самыхъ язы-
ческихъ и древне - лжеучительныхъ си-
стемъ, которыя были опалены огнемъ апо­
стольской проповеди, но — остались жи­
вы въ ьпре и теперь воскресают^, какъ 
тотъ апокалиитическШ зверь, у котора-
го была смертельная рана, «но она" ис-
1гълела» (Откр.) . Ихъ лервымъ тактиче-
скимъ гилемомъ является уравнеше себя 
въ правахъ съ хриейанствомъ. Этого пра­
ва они были лишены во все века христь 
анской культуры. Для зрвлыкъ оккуль-
тастовъ, конечно, это только тактичесшй 
пр!емъ. Они искренно считаютъ христлан-
ство низшей формой релиповнаго созна-
шя, и, какъ низине ступени «вольныхъ 
каменъщиковъ» (масоновъ) открыты для 
хриотанстШ, а на высшихъ начинается 
с в о я релипя, такъ и въ кругахъ ок­
культизма, только, находящееся въ орби* 
те низшикъ круговъ, не порываютъ съ 
Церковью Христовой, но -вы бы глубоко 
оскорбили Ани- Безантъ или Кришнамур-
*ги, если бы предложили имъ покаяться 
въ гордости своей — Единому Спасите­
лю Мьра — Христу. Вы бы увидели, что 
эти оккультисты, какъ и мнопе около 
нихъ стояние «выше» христианства, «пе­
реросли» его и оставаться въ немъ предо-
ставляютъ лишь своимъ неразвитьшъ бра-
тьямъ, не желая преждевременно смущать 
ихъ слабой совести. «Ходите, ходи/те въ 
вашу церковь, — говорить они хриспа* 
намъ, — исполняйте все, что «предписы­
вается» вамъ вашей релипей, но... одно 
только: будьте «широки», «свободны» 
«терпимы»: не считайте, что въ вашей 
релипи — полнота Исшны. 

Если надо еще более показать относи­

тельность христианской веры, привносит­
ся ;СледующШ аргументъ : Щ разве 
в и д н о , чтобы христиане были какими 
то исключительными) людьми? Разве не 
царятъ порока, ненависть, злоба среди 
хриепанъ? Средндй оккулътистъ можетъ 
быть нравственнее средняго христсанина. 
А каше нравственные, чистые, одухотво­
ренные люди въ Индию, а кагая тайны об-
ладашя матер! ей и духомъ скрыты на Ти* 
бете!.. И наивный хршптанинъ, въ дей-
'СтвЪтельномъ недоумении) передъ ЭТИМИ 

аргументами, начинаетъ понемногу... в е ­
рить въ нихъ. Да, такъ верить, какъ в*-
рятъ въ свою Истину люди. Задача со­
вершена, хриепанство подорвано въ од-
номъ человеке; будетъ — чрезъ этого 
же ч е л о в е к ^ — подорвано и въ другомъ. 
Вера въ Полноту Евангельсасаго Щ Апо-
стольскаго Откровешя должна быть унич­
тожена и уступить место «Братству рели-
пй«» (основа деятельности Е. П. Блават-
ской, основательницы. «Теософическаго 
Общества»). 

•Какъ боролись политически - револю­
ционные деятели 18 и 19 века за равно* 
npasie всехъ людей, такъ религюзно-ре-
волюцюнные деятели оккультизма борют­
ся за равноправ!е всехъ релипй. Прин-
ципъ «свободы, равенства и братства» 
перенесенъ въ область истинъ, откры-
тыхъ человечеству. Знакомство совре= 
меннаго Mipa съ этимъ прищипомъ -и да­
же уважеше къ нему, конечно, очень спо-
собствуетъ росту «оккультнаго созна-
ЩШ Удивительно видеть, какъ «аиръ 
сей» идетъ рука объ руку въ походе На 
светлую глубину христ1анскаго духа, ста­
раясь залить этотъ духъ темной водой 
свохъ земныхъ переживанШ отвлеченной' 
истины. Принципы же Mipa сего лишь по 
первому взгляду широки, но при чи-
стомъ хриспанскомъ углублении ихъ ока­
зываются пустыми принципами, ничего, 
религиозно, не значущими. 

«Неть релипя выше Истины» провоз-
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глашаетъ Теософия, смешивая и сливая 
все рели| |и во Имя Одной Истины. Какой 
безпощадный софизмъ! Что есть Истина? 
И с т и н а е с т ь н е ч т о — н е с о-
в м е с т и; м о е с ъ л о ж ь ю. Тотъ, 
кто нашелъ Истину, ясно знаеть, что 
е с т ь ложь, ибо Истина противосто-
итъ лжи. Въ м!ре, где ложь «относитель­
на», относительна и «'истина», т. е. исти­
ны нетъ. И вотъ оккулыдамъ это есть 
сложная система редапознаго (более 

£<доаведдиво было бы :с^ра.ть: антирели* 
гюзнаго)- учешя, по которому духовная 
ложь есть нечто относительное. Откуда 
такое '.учение? Сь язычеокаго востока. Йн-
дШскШ язычески востокъ не знаетъ от­
кровенья Бажьяго ни объ Истине духа, 
ни о лжи духа. У этого востока истина 
перемешалась съ ложью. И ложь для 'не­
га заключена лишь въ нравственной при­
роде человека, коренящейся въ физиче-
скомъ м!ре. Завершеше этШ языческой 
потемненной идеи — борьба съ матер1ей, 
дуализмъ. Оттолкновеше отъ.матерш, отъ 
Майи, отъ ложнаго бьшя, у оккульти-
стовъ проходить въ области н р а в с т Щ ^ 

т. е. «душевной» области, совсемъ 
не з а т я г и в а я д у х о в н у ю область, 
въ которой всецело укореняется христь 
анское откровеше о Жтеомъ Боге и жи-
вомъ личномъ, неповторимомъ, единово-
площенномъ человеке. 

Уже изъ этихъ словъ, можетъ быть, бу-
детъ видно то феноменальное различие, 
которое существуетъ межъ христганскимъ 
откровешемъ и оккультнымъ учешемъ, 
отсветомъ щпреобра кеннаго язычества, 
смешанного съ неверно понятыми хри* 
с л а н с к ш и выражениями. 

Ложь, которая коренится въ нравствен­
ной области —= ничтожная ложь по орав-
ненпо съ той, которая въ области духа. 
Смиренная блудница и мытарь легко про­
щаются. Гордые книжники и фарисеи 
(праведные нравственно) — отвергают­
ся. Яя 

Основа зла, лжи и греха, указы-
вемая хриепанскимъ откровешемъ, 
это гордость. «Начало всехъ \ золъ». 
Примечательно, что даже понятие о 
Гордости въ оккультныхъ книгахъ 
очень неверное. Тамъ гордость, по­
нимается какъ некрасивое тщеслав1е, 
^Йстовство, пустое шмомнеше, все, что 
эстетически шокируеггъ нравственное 
чувство оредняго человека, Щ что слу­
жить даже предметомъ осуждешя въ го-
стиныхъ и салонахъ. Основу же гордыни 
оккультизмъ не только не разрушаетъ, 
но делаеть все, чтобы Напитать и укре­
пить ее въ человеке. 

Не знающая Бога Вседержителя 1ису-
са Христа, вочеловечившагося и вознес­
шего естество человека съ ллот1ю на не* 
66 —• оккультная релипя есть релипя 
человекобожеская. Она не знаетъ поня-
^ ш Б о г а ОтЩ Вседержителя, Творца ИВ 
димаго 1 невидимаго мир!а. Т. е. она при-
способляетъ все христансюя понята (это 
ея методъ) подъ свое у ч е т е , но отъ это­
го пришивашя новой заплаты къ ветхой 
ткани дыра бывиеть еще хуже, и всякому 
религиозно - чуткому человеку открыва­
ется двфЩвая ложь оккультизма: и-ложь 
его перв'кчнато .откровешя о Боге и мь 
ре , и ложь его приспособленчества подъ 
хфиепаногая лоняия. 

Вотъ почему ошультаШы совсемъ нё 
касаются апостольскаго бл&говеспя. • Въ 
ихъ книгахъ вы совершенно не увидите 
что они знакомы съ апостольской пропо­
ведью. Евангел1е они осторожно цитйЯш 
ютъ, но ведь проФНВъ Eвaнгeлiя пойти, 
это значить проявить полную нетерпи­
мость и обречь се<бя на; 'слишкомъ явную 
непоследовательность. Однако, Щ Еванге* 
лш привлекается лишь въ форме цитатъ 
и, въ сути своей, именно какъ форма, безъ 
проникновешя въ Евангел1е. Сущность 
благовеепя апостольскаго не пр!емлется. 
Пророчества Б и б л ж совсемъ не принй^И 
ются во внимаше. 
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ЭтщЬонятно. Апостолы ср> в с е м ъ 
не прооов'Быдвали «терпимости» и «широ­
ты» въ томъ узкомъ и межомъ смысла, 
въ какомЪ он'Б проповедуются у оккуль-
ткютовъ. Апостолы пропов^дывали глуби­
ну позн&шя Духа въ Еддаомъ Богочело* 
ввк^. 

'Внешне похожая на эту оккультную 
широту, мысль апостола Павла разъ вы­
разила убеждеше, что тотъ «невидимый 
Бог», имя котораго онъ нашелъ на од-
номъ изъ афинскихъ жертвенниковъ. 
есть Тотъ Богъ, Котораго онъ, Ап. Па-
велъ теперь проповъдуетъ афинянамъ. 
Но въ этомъ словЖапостола, конечно, не 
скрыта та широта и терпимость, о кото­
рой говорятъ оккультисты. Апостолъ со­
вершенно ясно выразилъ безсознательное 
искаше Истины язычествомъ и неимеше 
языка для выражешя этой Истины. 

Мысль о частичномъ причасти языче= 
скихъ народовъ къ истине Бо'гооткровешя 
есть мысль чисто христианская, и священ­
ная мысль Ветхаго Завета (Мелхиседекъ 
даже благословляетъ Авраама, «отца ве -
рующюсъ»).-Въ Церкви языческое откро-
веше называется «естественнымъ», т. е. 
откровешемЪ 'Щгв. въ сердцахъ человъ-
ческихъ. Въ чистоте же закона Господь 
открылся только на Синае, и въ Полно­
те этой чистоты — въ Палестине. Вся» 
кая же дуниа человеческая ищетъ Бога, 
и всякое искаше Бога праведно. Христи­
анство говорить, что .всякое1 искаше Бо­
га свято; оккультизмъ говорнггъ, что вся­
кое нахождеше Бога — свято. Провозве-
т е индусс^го учителя Ржокришти ос­
новано целикомъ на этой ошибке духа. 
Нахождеше можетъ быть кощунственно, 
безобразно, нелепо; искаше же останет* 
ся всегда праведно — если!, действитель­
но, оно есть искаше Бога въ Духе Свя-
томъ, т. е. въсвятости, а не искаше Бога 
во мраке и зле. Искаше Савла было при­
нято Богомъ, ибо искаше было огненно 
чистымъ, но нахождеше Бога Савломъ 

оставалось непршятьшъ Богомъ, и толь­
ко после Дамасскаго прозрешя оно пре­
образилось и свершилось во Истине. 

Не къ ложной вере человеюа надо от­
носиться терпимо, но къ самому человеку. 
Такъ христиане относятся къ язычнн-
камъ. Они ихъ считаютъ детьми Единаго 
Отца Небеснаго и по любви своей къ 
нимъ стараются открыть имъ глаза на ту 
истину, которая открылась м.ру, и долж­
на быть проповедана во всехъ концахъ 
М1ра, во всехъ народахъ. Если бы апосто­
лы, бывдие и настоячще, вдругъ послуша­
лись оккультистовъ — прекратилась бы 
ихъ проповедь среди язычёскиясь наро­
довъ, т. е. прекратилось бы послушаше 
Христу. Этого и хотятъ проповедники ок* 
культной терпимости. Пусть эти! пропо-
•ведники будугъ поставлены на очную 
ставку съ блатовестемъ апостоловъ Хри-
стовыхъ и ответятъ намъ: «терпимы» ли 
были апостолы Христовы, «широки» ли 
они быт -въ отношенш техъ народовъ, 
где проповедывали Истину Бож1ю, или 
узки? Если широки, то ихъ широте исти­
ны надо последовать, отбросить свою 
м н ш у ю широту и идти проповедывать 
полноту Истины къ тЬмъ, которые слепы 
своимъ умомъ и) сардцемъ. Если же (апо­
столы ХриСТОВЫ :бЫЛИ «уЗ(КИ» ВЪ ПОНИ^ 

манш оккультистовъ — то после этого 
утверждения откроются глаза многилъ 
хриспанъ на природу и сущность оккуль­
тизма, на подлинный характеръ его широ­
ты, и его терпимости. 

Оккультное м1ровоззрен!е есть сеть* 
которая ставится, врагомъ Божьимъ для 
уловлешя не имеющихъ змеиной мудро­
сти христ!анъ. Доверчиво, какъ бабочки 
л-етятъ мнопе на этотъ огонь и запутыва­
ются в% красивыхъ, к>акъ 'будто многозна-
чительныхъ, но, въ сути своей, пустень-
кихъ фразахъ, сен*гетгдяхъ. 

Надо спрашивать у оккультистовъ: скау 
жите, ч т о для васъ является лож-
нымъ познашемъ Бога, и есть ли, вообще, 



для васъ ложное познаше, которое Самъ 
Творецъ хотълъ бы изменить на Истин­
ное? Рамакришна на это отвечаетъ: «Гос­
подь Вселенной учить людей тому, что 
имъ нужно знать. Хоть, кто создалъ солн­
це и м'БСяцъ, и людей, и, животныхъ; ко* 
торый создалъ для всьхъ живыхъ су-
ществъ услов1я, въ которыхъ они могутъ 
жить; родителей, которые заботятся о 
иихъ и воспитываютъ ихъ; Тотъ, Кто со­
здалъ такгъ много, наверное сд-Блаеть что 
нибудь, чтобы привести ихъ къ свету. 
Господь ждаетъ въ храме человеческаго 
тела. Онъ знаетъ наши самыя гл:убок!я 
мысли. Если есть что нибудь неправиль­
ное въ шжлоненш изображешямъ, разве 
Онъ^не знаетъ,' что всякшг поклонеше 
цредназначено Ему? И Онъ будетъ р(адъ 
принять его, зная, что оно для Него. За-
чемъ в'амъ безнокоить себя, видя твхъ, 
{Которые находятся за пределами вашего 
достиженья...» ('Провозвестье Рамакриш-
ны, стр. 44) . Вотъ, что' говорить тотъ, 
кого Суами! Абхеданада назыеаегъ «вели* 
чайшимъ святымъ современной Инйи» и 
предъ кемъ, по словамъ Суами, прекло­
няются тысячи людей, почитая въ его ли-
це «последнее проявлеше Божества на 
земле» 

Рашкришна изрекъ вышеприведенную 
истину, которая безъ всякихъ обиняковь 
самымъ основнымъ о^бразомь противоре­
чить истине Христовой: «идите, пропове­
дуйте всякой твари; обличайте ложь, 
з аблщдеше , слепоту поклонешя истука-
намъ, быкамъ, цезарямъ, юпжерамъ, коз= 
ламъ; возвещайте. поклонеше Единому 
Богу въ духе и Истине Христовой возве­
щайте, что Богъ вочеловечился, что Сло­
во Его неповторимое живетъ среди насъ, 
что его надо отличать отъ лживаго слова 
человеческаго,.. Отнесясь равнодушно къ 
поклоненю Зевсу, мы должны будемъ, 
если захотимъ быть последовательны, от­
нестись равнодушно къ шжлоненпо Мо­
лоху съ человеческими жертвами. Что же, 

скажемъ мы, — эти люди п о с в о ­
е м у чтутъ Бога «и Онъ радъ принять 
ихъ поклонеше, зная, что оно для Него»... 
Сь точки зрешя христианской веры такая 
точка эрвшя есть духовное безум!е, пре* 
делъ ослеплешя. О Рамакришне, действи­
тельно, какъ о книжникахъ и фарисеяхъ 
можно сказать словами Спасителя: «Если 
бы вы были слепы, то не имели бы на 
себе греха, но какъ вы говорите, что в'и>-
дите, то грёхъ остается на васъ» (1оан. 
9, 41) . Будучи духовными слепцами, ок­
культисты рядомъ съ Рамакришной --Йр 
проловедуютъ' новую религш, Самую со­
временную, самую совершенную: «Брат­
ство релипй», подразумевая, конечно, 
свою релипю (религию принципа относи­
тельности всякой релипи) — высшей 
релипей*, которую надо проповедывать, 
которую надо возвещать, что и исполняли 
усердно так!е пророки (т. е. — по хри:-
сташски — самые откровенные лжепро­
роки, о которыхъ предупредилъ Спаси­
тель), какъ Бланатская, Безантъ, Рама­
кришна, Кришнамурти н мнопе друпе. 
Проповедь «равенства релиатй» есть какъ 
будто бы тонкШ, а на самомъ деле гру­
бый м е т о д ъ проповеди своей, но» 
вой религш, поставлеше ея въ одинъ 
1рядь съ истинной Богооткровенной рели-
Г1ей Благодати Духа Свя'Ааго — чистой 
Истины Бож1ей, открывшейся во Христе, 
воплощенномъ Творце м1ровъ. «Я 'есмь 
Истина, Путь и Жизнь», «Я — дверь ов-
цамъ», «В.се, сколько икъ ни приходило 
предо Мною, суть воры и разбойники» 
(1оан. 10, 8 ) , «Истинно, истинно говорю 
вамъ, кто не дверью входить въ дворъ 
овч1й, но передавить инде (Кришнамурти, 
Блаватская, Рамакришна...), тоть воръ и 
разбойни-къ» ст. 1). Казалось бы, надо 
принять либо это, либо то другое, чужое. 
Однако, оккультная д1алекти-ка такъ тон­
ка и лукава,, что не мало хриспанъ се­
рьезно думаютъ, что «можно быть ок­
культистами ,оставаясь хриспанами, мож-



но быть хриепаниномъ, оставаясь ок-
кулътистомъ». А между тЬмъ — онъ от­
рекается отъ Христианства. 

Господь никогда не лропов*Ьдывалъ от-
носи^рЬьности духовнаго света и духов-
НрР тьмы. Онъ огненно говорилъ о един* 
ственности и неповторимости Е г о 
С в * Ь т а . «Я Светъ м1ру». Господь пла­
менно противопоставилъ Свой светъ ду­
ха — духовной тьме, въ которой лежитъ 
афт». Надо глубоко вникнуть въ это. Ду­
ховная тьма, это совсемъ не означаегъ 
«моральная тьма», «нравственная тьма». 
Первый ангелъ юогрёшилъ, омрачился и 
низвергнулся съ небесъ совсемъ не изъ-
за нравственна го своего греха, но отъ 
духовнаго греха: гордыни. И состояше 
духовнаго греха гораздо более опасное 
и богопротивное, чкыъ все плотсше, мо­
ральный падешя человечества. Можно 
быть дикимъ убийцей, закоснелымъ раз* 
вратшжомъ, профессюнальнымъ воромъ, 
и — получить прощеше, черезъ покаяте, 
убедиться совершенно. Но можно не 
только никого не убить, но даже и не 
оскорбить, не только ничего не украсть, 
но даже Ц не пожелать, и... — быть очень 
далекимъ отъ Бога, вне Его Царств1Я. Од­
на только духовная гордыня дълаетъ это. 
Чувство независимости отъ Творца, чув­
ство «своей» силы. Вотъ почему Господь 
п е р в о й заповедью Блаженства поста-
вилъ н и щ е т у д у х о в н у ю . Эта 
нищета духовная есть единственное и не­

повторимое учете Евангелга, •которого не 
знаетъ ни одна релипя, какъ ни1 одна ре-
лиоя не знаетъ заповеди «быть совер* 
шеннымъ, какъ Отецъ Небесный еовер-
шенъ есть» и возлюбить ближняго своего 
т а к ъ . какъ Богъ возлюбияъ человека. 
(1оан. 13, 34). Эти заповеди 'безмерны. 
Это — океанъ Царств1я Бож1я. Капли это­
го океана разбрызгались по всей исторш 
человечества, но отого, что видишь ту или 
иную каплю евангельскую, безумно ду­
мать, что эта капля О'Щйрдыв'аетъ те мо­
ря лжи, въ которыхъ она светится. Но 
Океанъ Единъ: Евангел1е. Чистое Зеркало 
Ц а р с т я Бож1я. Надо духомъ только по* 
стичь его и если кто постигнетъ, жалки­
ми и недостойными »6удутъ для него все 
Згфштжи создангя новыхъ человечеоыихъ 
суррогатовъ религш, столь повторяющихъ 
пережитый опытъ историческаго языче­
ства. 

Нетъ, Христ1аие должны быть просты и 
ясныръ своей вере, въ евоемъ опыте тто-
зн&шя Единой Истины Христовой. Не нуж­
но имъ красныхъ оккультныхъ словъ, ши-
роковещательныхъ релипозныхъ лозун> 
товъ. Христиане стоять на узкомъ пути, 
помня слова своего! Учителя: «Широкъ 
путь,©едущШ къпогибели»... «Узокъпуть, 
вводящШ въ жизнь» (|Мате. 7, 14). Кажу­
щаяся м1рская широта есть на самомъ де­
ле духовная узость и кажущаяся узость 
евангельская — есть на самомъ деле ду­
ховная широта. 1еромонахъ 1оаннъ 

Письма о церковной общественности*) 
1. ЧЪМЪ ЖИВЕТЪ ХРИСТ1АЩЖ0Е ОБЩЕСТВО? 

(Духъ христ1анскаго сощализма). 
Въ наше время, когда въ жизненный 

обиходъ вошли совершенно новые терми-

*) Авторъ писемъ — священнослужитель, 
ркивушдй въ сав. Россш, «Письма» представля-
ютъ попытку наметить основы «хриспанокой 

ны и слова, приходится пояснять то, что 
должно быть известно всякому христиа­
нину, осбенно хриспанину - церковнику. 
Теперь везде можно слышать слова: «ти-

общественности», основы христшанскаго со-
щальнаго устроеюя. | | | | 
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хоновская церковь», «живая церковь», 
т. е. «антониновская», и еще две-три ка-
к!я-то новыя «церкви». У насъ получи­
лось совершенно такое же положеше, 
какъ во времена апостола Павла въ Ко­
ринфе ( Г Коринф., 3 ) , когда церковные 
люди говорили — одинъ: «Я — Павловъ», 
а другой — «Я — Аполлосовъ». 

Какъ тогда, въ первые века Церкви 
Христовой, грешны^люди забывали Гла­
ву Единой Церкви, Единаго Христа, такъ 
и теперь, въ XX столътш, руесюе люди 
забыли Единаго Безгрешнаго и стали ис­
полнять свои и чуж!е капризы. 

Единая соборная русская Церковь, по 
проискамъ враговъ русскаго народа, раз­
билась на враждующ1я партш. И во всемъ 
виноваты, конечно, пастыри церкви, ко­
торые пасли не столько свою паст^Ш 
сколько самихъ себя. Поэтому В С Б право­
славные христ!ане ныне должны хорошо 
изучить устройство св. Церкви, какъ оно 
указано въ книге ДЬянШ Апостольскихъ 
и въ по#дан1яхъ Апостольскихъ, особен­
но святоф апостола Павла. 

Главное: нужно помнить, что есть Еди­
ный Щава Церкви — Господь Спасите§|||| 
податель благодати Святого Духа (благо-
датнаго чувства любви). Если же кто бу-
детъ забывать это, то самъ себя будетъ 
лишать благодати Бойсьей. Христова Цер­
ковь — Единая, Святая, Соборная, ут­
верждается кровью св. Апостоловъ и му-
чениковъ. А если же где-нибудь «цер­
ковь» Лютера, или Антонина, или Крас-
ницкаго — Живая церковь — то все это 
будутъ церкви лукавствующя; о Щкихъ 
обществахъ, чисто человеческаго проис-
хождетя, сказано въ псалтири: «(Возне-
навидехъ церковь лукавствующихъ и съ 
нечестивыми не сяду». 

Каждое^р^Щество живетъ духомъ сво­
его осномтеля. Сила одушевленная и 
проявлёше воли основателей обществен-' 
ныхъ дви|&енШ сказываются долпе годы, 

а иногда и века. И мы, :-^£ринадлежацце къ 
Единой Святой Соборной и Апостоль­
ской Церкви, должны считать себя (Щр 
мерно счастливыми,, чтоЩринадлежимъ къ 
единственному обществу на земле, ко­
торое основано не грешнымъ человекомъ, 
а Единымъ Безгрешнымъ Господомъ на^ 
шимъ. р Щ Ш Я 

Поэтому намъ нужно всеми мерами 
ограждать себя отъ всякихъ человече-
скихъ вл!ян1й, отъ духа борьбы, распйр! 
и разногласий, въ которыхъ вовсе нётъ 
Духа Христова. Въ ЕдинШ Христовой 
Церкви не можетъ и быть ни малейшаго 
человеческаго вл1ян1я, чтобы не было въ 
ней человеческаго греха; никто не мо­
жетъ положить другого основашя, кроме 
положеннаго, которое есть 1исусъ Хри-
стосъ. Христомъ живетъ Церковь Христо­
ва, Его Духомъ укрепляется, Христосъ 
есть камень, — основаше хриепанской об-
||ЩЪтвенности. А самостоятельная, ни отъ 
какихъ грешныхъ вл1ян1Й независимая 
хриепанская общесщ^нность и есть под­
линная церковность. Другой, неудачный, 
терминъ, выражаюшдй это понят1е, — 
«христанскШ сощализмъ». 

2, О Православш въ книге и о Правосла-
ВШ ВЪ ЖИЗНИ. 

Очень давно лучине русаае люди го­
ворили, что главное несчастье русской 
церкв^- заключается въ томъ, что царское 
правительство подменило церковь «ве-
домствомъ праврславнаго исповедашя» и 
уничтожйо главный нервъ церковной 
й^йзни — ея соборность. Всю соборность 
заменили указы и приказы; вместо сове­
та христйщской любви выросли распоря-
жен1я начальства. Начальство и въ рясахъ 
и безъ рясъ стало господствовать надъ 
людьми Божьими, а православные хри­
стиане стали только именоваться п р а Щ | 
славными, аЩ быть|йакими. ГГравослав1е 
стало просто «казенною верою», а мно-
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rie «православные» просто не имели ни­
какой въры. Церковная жизнь вытянулась 
во фронтъ передъ гражданскими формами 
жизни. Идеаломъ церковной жизни при­
знавался только Еролицейскш порядокъ 
молчашя и смирешя. Молчате было и 
при виде зла, а с м и р е т е — передъ оче­
видною неправдою. Православ1е оказа­
лось неповрежденнымъ въ книгахъ цер-
ковныхъ, но лишилось всякаго вл1яшя на 
жизнь. А эта жизнь была всецело язы­
ческая, построенная на римскихъ, языче-
скихъ началахъ. 

Что касается церковной общественно­
сти, то ея не было вовсе, она системати­
чески изгонялась изъ жизни. Поэтому въ 
томъ развале церковной жизни, который 
мы сейчасъ переживаемъ, почти всецъло 
виновато петербургское правительство 
XIlX въка. 

Что же нужно для исцълешя церков­
ной жизни отъ ея недуговъ? Нужно, что­
бы Православ1е осуществилось не только 
въ хорошихъ книжкахъ, а чтобы оно было 
осуществлено на дълъ, чтобы оно снача­
ла обратилось въ правомыслге православ-
ныхъ, а потомъ въ праводълЕе ихъ. 

Необходимо воцерковлеше русскихъ 
людей, т. е. твердое и неуклонное объ-
е д и н е т е ихъ въ церковныя общества. 
Въдь церковь есть общество, а не случай­
ное с о б р а т е случайныхъ людей; Церковь 
есть общество, организащя, тело, а не 
толпа. У этой организащи должны быть 
свои собственные правила и законы. Эти 
законы называются священными канона­
ми; и благополучЕе церковной жизни из­
меряется количествомъ сторонъ церков-
но-общественной жизни, подчиненныхъ 
канонамъ. Истинный хриспанинъ долженъ 
до послътшяго шага подчинять свое по­
в е д е т е . Св. Церкви, чтобы и въ храме, и 
на базаре, въ семье и обществе онъ 
былъ одинъ и тотъ же —честный и чи­
стый въ своей совести служитель Богу 

и людямъ. Путемъ постепеннаго обуче-
шя этой церковной жизни 

все нынешше православные христ1ане 
по имени сделаются хриспанами по жиз­
ни, самая жизнь хриспанская - русская 
исцелится отъ всехъ ея нечистыхъ делъ. 

3. Содержаше церковной жизни . 
Трудно указать, въ чемъ заключается 

ныне с о д е р ж а т е церковной жизни. Мно-
rie даже не поймуТъ этого вопроса, — 
до такой степени утраченъ у насъ смыслъ 
церковности; и не только простые люди 
ничего не понимаютъ въ церковной жиз­
ни, но и'сами apxiepen и iepen, за немно-
гимъ счастливымъ исключетемъ, часто 
очень мало понимаютъ въ устроенш церк­
ви: личное благополуч1е iepapxm часто 
смешивается въ нецерковныхъ головахъ 
съ благополучюмъ церкви. Не такъ отно­
сились хриепане къ церковной жизни во 
времена ея расцвета, когда она была не­
зависима отъ государства. 

Прошу православныхъ хриспанъ внима­
тельно перечитать Новый Заветъ и по­
учиться у с т р о е н ш церковной жизни въ 
книге Апостольскихъ д е я т й и въ посла-
т я х ъ Апостола Павла. И вотъ вы, право­
славный читатель, изъ этихъ великихъ 
п и с а т й узнаете, что жизнь Св. Церкви 
устроялась такъ, что святые апостолы 
были воистину первыми служителями 
Церкви, во всемъ добромъ примеръ пода­
вая верующимъ. Апостолы установили 
следуюппе принципы церковной жизни : 

1) Выборность высшихъ служителей: 
Церкви. 

2 ) Устройство церковной благотвори-
тельности черезъ д1аконовъ и д1акониссъ^ 

3 ) Такъ какъ благотворить на чужой 
счетъ, конечно, нельзя, то апостолы изыс­
кивали средства къ благотворительности, 
причемъ ап. Павелъ былъ первымъ òpra-
низаторомъ церковной коллективной бла­
готворительности. 

4 ) Церковь по заповеди Спасителя име-



ла свой судъ, причемъ тотъ же ап ' Па-
велъ энергично проводилъ его въ жизнь. 

5) Христианскую семью ап. Павелъ не­
однократно называетъ «малою церко­
вью», очевидно, возлагая на семью обя­
занности церковнаго самовоспиташя и 
исполнешя Божшхъ заповедей. 

6) Наконецъ, для Церкви, для научешя 
ея сыновъ всей премудрости БожЕей, от­
крытой людямъ, нуэкны не только учи­
теля нравственности (пророки), но и 
люди просто знаюнце и образованное 
(М. 18. 31) . Поэтому Церковь должна по­
заботиться и о томъ, чтобы не лишиться 
ихъ услугъ, а ихъ самихъ не лишить цер­
ковнаго благодатнаго обновлешя. 

Все это мы почерпнули только изъ 
книгъ Новаго Завета, и все это когда-то 
Св. Церковь осуществляла въ.жизни, но 
мало-по-малу, въ Византш и Россш го­
сударство подъ предлогомъ покровитель­
ства Церкви захватило и захватывало ея 
обязанности и лишало ее ея правъ. Это 
было преступлеше царскаго правительст­
ва, и поэтому нужно приветствовать та­
кую конститушю, которая освобождаетъ 
Церковь отъ несуразнаго покровительст­
ва. 
Ныне приходcKie советы должны испол­
нять неуклонно все свои вышеприведен-
ныя обязанности. Нужна твердая дея­
тельность приходскихъ советовъ, а не ихъ 
преступное прозябаше, вредное и для 
Церкви, и для государства. 

4. О свободе безъ равенства и о равенст­
ве безъ свободы. 

Построеше Вавилонской башни, какъ 
известно, началось давно; давно грешное 
человечество начало строить свою жизнь 
безъ Бога, и никакъ это предпр!ят!е лю­
дямъ не удается. Съ 18 века, со времени 
французской революцш, начали устраи­
вать Вавилонскую башню черезъ револю­
ции которыхъ было до пятидесяти за одно 
XIX столЬт1*е. 

Французская револющя объявила сво-
имъ лозунгомъ: «свободу, братство и ра­
венство». Ведшая, прекрасный слова! Но 
мы знаемъ изъ исторш, что эти слова дали 
на д е л е : вместо простыхъ королей, вы­
росли золотые короли. Народъ оказался 
запутаннымъ въ золотой паутине. ЦрВсе 
волки почувствовали свою свободу такъ 
же, какъ и несчастный овцы... 

«Свобода, свобода, — сколько преступ­
л е н а совершается въ твое имя и ради 
тебя!» — такъ воскликнула жена одного 
французскаго министра передъ казнью. И 
все разочаровались въ хваленной свободе. 
Свобода волка съесть ягненка не для 
всехъ оказалась заманчивою! свобода, 
хваленая на словахъ, оказалась рабствомъ 
на деле . 

После этого начали искать равенства, 
начали строить Вавилонскую башню сно­
ва, съ другого конца; вместо свободы на­
чали искать равенства, захотели всехъ 
сделать н.1 одинъ ростъ: кто подлинней и 
поумней, те не имеютъ права жить. 

Вышло опять плохо: раньше плоха была 
свобода безъ равенства, а потомъ стало, 
еще *уже при равенстве безъ свободы. 
Все стало равняться и укорачиваться, а 
Вавилонская башня все разваливается и 
разваливается. 

Почему же такъ? Да, конечно, потому, 
что злые люди забыли, что жизнь нельзя 
выстроить безъ братства, безъ чувства 
любви и взаимопомощи. РусскШ народъ 
привыкъ къ своему обычному обращенио: 
«брать, братецъ». «Братцы», «православ­
ные хриспане» — такъ русскШ человекъ 
и обращался ко ВСБМЪ И всегда. И вдругъ 
случилось затмеше русскаго разсудка: 
русаае люди забыли свое братство и ста­
ли заниматься говарообменомъ и товаро-
об>;аномъ и стали уже не «братьями», а 
«товарищами»... и жизнь стала не брат­
ская, а хуже волчьей. 

Выводъ отсюда такой: руссюе люди 
должны бросить постройку не-русской 
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Вавилонской башни, а устраивать свою 
братскую жизнь, сохраняя все то святое, 
чъччъ жила Св. Русь, и отбросить все чу­
жое, злое, навезенное съ разныхъ сто-
ронъ. Руссюе люди должны жить своимъ 
умомъ, по-братски, а не по чужимъ указ-
камъ. 

И черезъ братство церковное мы д о б у -
демъ себ-в и свободу, и радость, и равен­
ство, и миръ. 

А безъ Бога будетъ только д1авольское 
навождеше, и ложь французской револю-
щи — исторически для насъ примъръ. 

5. О дъятельномъ братстве и о новомъ 
катехизиса. 

Въ церковной жизни двйствуютъ толь­
ко церковный правила. Никак1я д р у п я 
распоряжешя для Церкви не действитель­
ны. Поэтом)' и хриспане должны жить 
только въ Церкви, т. е. въ своемъ цер-
ковномъ обществе, и только для нея. 

Апостолъ Павелъ говорить: «Аще ямы, 
аще шемы, вся во славу Б о ж ш творимъ», 
— т. е. все свое хозяйство хриспане дол­
жны вести только во славу Божио. А мы, 
грешные, едимъ ли, пьемъ ли, — все тво­
римъ не для Бога, а для чьихъ-то посто-
роннихъ целей. А живемъ воистину не 
духомъ, а брюхомъ. За это и наказаны 
Богомъ. Если же мы хотимъ возстано-
вить жизнь во всемъ ея благополучии, то 
мы должны устроить воистину хриспан-
скую церковную жизнь по Евангельскимъ, 
братскимъ, церковнымъ начадамъ. Къ со-
жалешю, церковной жизни насъ никто не 
учитъ, и почти никто не понимаетъ. За­
мечательно, что въ нашихъ катехизи-
сахъ, когда говорили о Церкви о цер­
ковной жизни, то никогда не говорили, 
что эту жизнь нужно устроить, что нуж­
но деятельно принадлежать къ Единой, 

Соборной, Апостольской Церкви и въ этой 
Соборной Церкви безъ общаго совета ни­
чего нельзя никому делать. Между темъ, 
петербургское полунемецкое правитель­
ство никакихъ соборовъ и советовъ не 
допускало. Это была страшная его ошиб­
ка, за которую оно и поплатилось. Теперь 
же Церковь должна быть воистину Собор-
ною .самоуправляющеюся, со своими пре­
красными приходскими советами, въ ко-
торыхъ председателемъ долженъ быть 
лучпий самый благочестивый м1рянинъ, 
могушдй вести приходское хозяйство. Это 
и будетъ осуществлеше деятельнаго" хри-
епанскаго братства. Такому братству цер­
ковному православные дети должны 
учиться въ семьяхъ своихъ съ первыхъ 
дней своего сознашя. Этому братскому 
единешю, этому церковному кооперати­
ву долженъ учить и православный кате-
хизисъ, чтобы проповедь хриепанская 
была не только на словахъ, но и на д е л е . 
Если русск1е люди сформируютъ у себя 
немедленно эти приходсюе советы, то 
церковная соборная жизнь быстро испра­
вить все недочеты нашей жизни, и Русь 
объединится опять около Церкви и об­
новится Святая Русь. 

Судьба русскихъ людей въ ихъ рукахъ. 
Церковный народъ долженъ быть хозяи-
номъ своей трудовой жизни, и ни одна 
человеческая организащя не должна за­
менять собою жизни приходскихъ сове­
товъ. Въ приходскихъ советахъ и рабо­
чей, и крестьянинъ, и профессоръ, и про-
стецъ должны помогать другъ другу. 0 6 -
Щ1Й трудъ на общую пользу — вотъ ос­
новное правило русской жизни и русска-
го сощализма, какъ проявлешя подлин­
ной церковности, безъ всякаго вл1яшя це- ! 
заропапизма. 

( Пр од о л жеше с лед у етъ ) . 
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«Возвышенное» и «высокое» 
(Нравственное состояше современнаго Mipa). 

Добро и зло мистичны, и въ учеши о 
добре и зле есть тайна. Въ хриспанекомъ 
сердце мистика добра и зла дана съ осо­
бой силой. Въ современной жизни проис­
ходить болезненное искажеше этиче-
скихъ суждетй, помрачеше различ1я меж­
ду добромъ и зломъ. Это болезнь сердца, 
ибо оно есть органъ, различавший доб­
ро и зло. Возьмите этическое суждеше, 
характерное для пролетарскаго сознашя 
современности — «пролетар1атъ всехъ 
можетъ грабить и убивать, его же — ни­
кто». Луначарсшй недавно въ Женеве за-
явилъ: «Мы признаемъ только массовый 
терроръ. Индивидуальнаго террора мы не 
признаемъ». Иначе говоря, массовое убш-
ство мы оправдываемъ и даже предпочи-
таемъ. Это одинъ изъ многочисленныхъ 
примеровъ современнаго помрачешя спо­
собности нравственнаго суждешя. Нужно 
заметить, что оно случалось не во все 
времена. Обратимся къ расцвету средне­
вековья. Человекъ ясно зналъ, что та­
кое добро и что такое зло. «Я -— такъ 
можно выразить средневековое моральное 
сознание — грешенъ, я неправеденъ, но 
я ясно знаю, что добро и что зло». 

Такое состояше нравственнаго сознат 
шя и нравственной жизни выражено въ 
словахъ Овщпя: «Video meli ora, probo-
que, deteriora sequor» («Вижу лучшее и 
одобряю, но следую худшему» ) . Ano-* 
столь Павелъ ту же мысль выразилъ сло­
вами: «Желанье добраго есть во мне, но 
чтобы сделать оное, того не нахожу» 
(Рим. 7, 18). | j С е й ч а с ъ — напротивъ: 
non videunt, ñeque prob-unt (не видятъ, 

*) Запись по памяти доклада проф. 
Б. П. Вышеславцева на съезде Р, С. X. 
Движешя во Францш. 

даже и не одобряютъ). Въ противополож­
ность апостолу, есть масса людей, кото­
рые служатъ злу умомъ, которые подъ 
видомъ добра утверждаютъ зло. Для ис-
целешя этическаго сознашя можно и нуж­
но прибегнуть только къ хриспанству* 
какъ къ великому расширенно и углуб­
ленно этическаго суждешя. 

Хриспанство всегда давало величайшее 
углублеше сердца. Русская литература 
поняла это съ огромной силой. Достоев-
с к й и Толстой непрерывно росли, сосре­
доточиваясь на углубленш этическаго 
суждешя, на углубленш логики сердца. 
Есть логика сердца, и ее можно потерять. 
Въ одномъ центральномъ этическомъ 
сужденш согласны Толстой и Достоевсшй 
-— невозможно принять преступлеше, 
хотя бы оно и вело къ благимъ резуль­
татами Невозможно устроеше благопо-
луч\я на преступление. И при этомъ осо­
бенна неприемлемо именно у д а в ш е е-
с я преступлеше> удавшееся устроеше. 
Сейчасъ никто не прощаеть преступле-
тя отдельнаго человека, но преступлешя 
государства, коллектива, не только про­
щаются, но и одобряются» вызываютъ 
восхищеше. Вотъ противъ чего съ такой 
силой, высказывался Толстой. 

Къ числу такихъ искаженш относятся 
суждешя Бернарда Шоу о больщевикахъ. 
Эти суждешя слышатся постоянно. Ихъ 
повторяютъ салонные снобы и болыневи-
занствуюипе интуристы. Отсюда нетрудно 
понять страстную ненависть къ иностран-* 
цамъ совётскихъ гражданъ. Когда инту-
ристъ гуляетъ по улицамъ Москвы, онъ 
не можетъ не раздражать своей свободой, 
онъ оскорбляетъ и своими суждениями, 
больше же всего — своимъ окаменен-
нымъ нечувств1емъ. 

— 14 — 



Въ послъднемъ смысле есть только два 
основныхъ подхода къ добру и злу — 
или съ точки з р ъ ш я хриспанской, духов­
ной, или съ . точки зръшя антихриспан-
ской, матер1алистической. 

АтомистическШ матер1ализмъ столь же 
древенъ, изначаленъ, какъ и духовное 
воспр1ят1е м1ра. Уже въ индШской древ­
ней поэзщ есть сказаше о демона, на-
учившемъ людей объяснять М1ръ изъ ато-
мовъ. Матер1ализмъ есть своего рода ре-
липя , суть которой полностью характе­
ризуется словами ап. Павла: «Ихъ Б о г ъ 
— чрево». Эта особая психологическая 
установка, разделяемая вполне большин-
ствомъ современныхъ противниковъ ком­
мунизма. В ъ этомъ и состоитъ ихъ без-
сшпе. Бытъ самаго обыкновеннаго клас-
сическаго буржуа практически есть бытъ 
законченнаго матер!алиста. Такой бур­
жуа, въ сущности, верить только въ эко­
номически* фундаментъ. 

Марксъ не сказалъ ничего новаго: онъ 
возвелъ въ т е о р ш то, что уже существо­
вало, какъ общая психологическая уста­
новка. У ч е т е Маркса — апофеозъ м е ­
щанства, — мещанство, возведенное въ 
систему и ставшее релипей. 

Чичиковъ — настоящие экономический 
матер!*алистъ. Онъ верить только въ «эко­
номически базисъ», и въ основе его спе­
к у л я н т на «мертвыя души» лежитъ стрем-
леше все .перевести въ низния ценности, 
единственно ему доступныя. Хриспанство 
признаетъ ценность хлеба. Въ молитве 
Господней мы просимъ: «Хлебъ нашъ на­
сущный даждь намъ днесь». Но если 
утверждается, что хлебъ самое насущ­
ное» единое на потребу, то это уже не 
хриспанство. Сущность системы Маркса 
можно определить, какъ «спекулящю на 
п о н и ж е т е » . ДостоевскШ — устами Ши-
галева — съ поразительной силой фор­
м у л и р у е м самое существенное въ этой 
системе: «Сотремъ все высок1я горы, вся-
юй генШ потушимъ въ младенчестве». 

Марксизмъ есть с в е д е т е всего возвы-
шеннаго, всего прекраснаго, всехъ про­
явлено* духа и человеческой гешально-
сти къ низшимъ мотивамъ» къ матер!аль-
ному фундаменту. У Гете эта «игра на 
п о н и ж е т е » выражена въ Мефистофеле. 
Мефистофель — настоящШ генШ «вскры­
то! подноготной», наиболее низменнаго, 
пошлаго въ человеке . « В с к р ь т е подно­
готной» — всегда было любимымъ выра-
жешемъ, любимымъ занят1емъ маркси-
стовъ. 

Для лакея нетъ великаго человека — 
онъ все видитъ и все объясняетъ мелки­
ми мотивами, сводить на низпия катего-
рш и ценности. 

Отсюда этическая и эстетическая пу­
стыня марксизма» неудача марксистскаго 
искусства оно построено на низведе-
нш возвышеннаго къ плоскому и низмен­
ному. Отсюда — хамскШ тонъ советской 
прессы. Этика и эстетика предполагаютъ 
возвышеше, сублимащю, выростаютъ изъ 
нея. А въ марксизме не сублимащя, р 
профанащя, сведете всего къ низшему и 
простейшему» изгнаше всякой тайны, ми-
стерш. Сублимащя, одухотворяющая все 
не духовное — прямая противополож­
ность профанащи. Профанащя — мета­
физический принципъ марксизма. Все, чего 
ни касается марксизмъ, — онъ неизбеж­
но профанируетъ. Марксизмъ профаниру-
етъ религию» утверждая, что она продуктъ 
корысти жрецовъ, профанируетъ науку, 
объявляя ее прислужницей капитализма, 
профанируетъ искусство» давая ему 
и1альный заказъ («чего хочетъ пролета-
р1атъ»), профанируетъ любовь: «безъ че­
ремухи». Подъ всеми:§£|роявлен1ями ле­
житъ принцишальный фундаментъ —* 
с в е д е т е всехъ высшихъ формъ б ь т я на^ 
низпия. Въ результате такой профанации 
н е т ъ ничего святого. Категор1я святости 
и чувство благоговешя уничтожаются. 

Но если нетъ святого, то нетъ возмож­
ности сублимаши» нетъ возвышешя серд-
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да. Сублимащя рождается въ сердце бла-
гоговейномъ. Благоговеше рождаетъ 
стремлеше къ высочайшему, выходъ 
ввысь, восхищеше. Отсюда такое цен­
тральное значеше въ религш идеи «Все-
вышняго» и отсюда же такая вражда ко 
Всевышнему въ томъ м1росозерцанш» ко­
торое дълаетъ ставку на п о н и ж е т е . Цен­
ности, конечно, известны и матер1али-
стическому коммунизму но ценности не 
возвышеннаго» а высокаго, ценность ве­
личины, а не велич1я. Ценности большо­
го небоскреба» трактора, завода, ценно­
сти не святости^а наглой силы, само­
утверждающегося сильнаго зверя . Рели-
п я власти силы земли, князя м1ра сего 
— безконечно более распространена, 
чемъ думаютъ. 

Въ Библш даны классичеоае символы 
веры въ величину и силу — Вавилонская 
башня и Навуходоносоръ — это не ста-
тичесюе» а динамичесше символы, сохра­
няющее значеше во всей исторш и въ 
наши времена. Когда хриспанъ заставля­
ли поклониться золотой статуе кесаря, и 
они, отакзываясь, обрекали себя на пыт­
ки и смерть» это было совершенно непо­
нятно для язычниковъ. Христиане же от­
казывались поклониться тому, что про­
тивоположно хриспанству — колоссу 
власти и сцлы. То же поклонеше мощи, 
организацш лежитъ въ основанш идола 
современности, въ основанш деспотиче­
ской -организацш коллектива. Здесь есть 
свое н а п р я ж е т е воли» своя грандюзность, 
есть у стремлеше къ новому, какъ будто 
своя сублимащя, но сублимащя титани­
ческая, сублимащя самовозвышетя — 
йпостроимъ м1ръ «собственной рукой». Но 
это ложная сублимащя: она называетъ 
шысокимъ то» что низко и лишено истин-
наго велич1я. Х р и с т н с т в о в е р и т ь въ 
возвышенное, въ правду, а не въ силу. 
Достаточно вспомнить слово к р е с т ъ , 
чтобы понять смыслъ этой веры. З д е с ь 
открывается поразительное прозреше — 

центральное и основное для Хриспанства. 
Все возвышенное» благородное, драгоцен­
ное, что именуется въ Евангелш ж е м ­
ч у ж и н о й и кладомъ, есть, къ наше­
му изумленно, — самое хрупкое и уязви­
мое. Человекъ более уязвимъ, чемъ жи­
вотное, животное более уязвимо, чемъ 
растете» р а с т е т е — более, чемъ камень. 
Каменныя горы несравненно прочнее че­
ловека, животныхъ, растеши. Все возвы­
шенное и святое всего легче можетъ быть 
разрушено, можетъ умереть» страдать. 
Сократа л е г ч е у б и ? ь , чемъ с и-
р а к у з с к а г щщ и р а н а, X р и-
с т а л е г ч е у б и т ь » чемъ П и л а-
т а. Не лучше ли поклониться префек­
ту и тирану, которыхъ нельзя убить, и 
которые сами могутъ ВСБХЪ убить? 
Власть и сила прежде всего заслужива-
ютъ поклонешя. Она есть единственно на­
дежная и прочная опора и потому выс­
шая ценность. Такъ разсуждаетъ и про-
летар1атъ — онъ хочетъ такъ устроить­
ся, чтобы его никто не могъ обидеть, а 
онъ самъ могъ ВСБХЪ обидеть. Вотъ уста­
новка сознашя» противоположная христи­
анской. 

Возвышенное, подлинно святое, герои­
ческое есть самое непрочное, хрупкое, 
эфемерное» но притомъ въ самой непроч­
ности его и даже въ гибели — всего пол­
нее раскрывается его величге. При столк-
новешяхъ съ наглой силой оно не защи­
щается, а даже какъ бы ищетъ гибели. 
Святой Серафимъ, когда на него напали 
разбойники, будучи силачемъ, предпо-
челъ перенести побои, чемъ защищаться. 
Иные сразу понимаютъ, что и м е н н о 
з д е с ь » въ самомъ хрупкомъ, уязви-
момъ, но возвышенномъ, самое ценное, 
что его надо предпочесть несмотря на 
эфемерность, всемъ прочностямъ. Д р у п е 
н и к о г д а этого не поймутъ. Таковъ 
Чичиковъ» напримеръ. Для такихъ людей 
навсегда останется неотразимымъ аргу­
мента труса, бежавшаго съ поля сраже-



Н1я: «Лучше полчаса быть трусомъ, чъмъ 
потомъ всю жизнь — покойникомъ». 
роизмъ эфемеренъ — отъ него ничего не 
остается. Меньшинство понимаетъ цен­
ность возвышеннаго и святого, большин­
ство безъ колебашя избираетъ силу, бо­
гатство» власть. Колебание начинается 
лишь тогда, когда надо принять преступ-
леше, какъ средство достижешя. Но ко-
лебаше продолжается недолго: лучше 
причинить несправедливость, чемъ тер­
петь несправедливость! Такъ решаетъ 
большинство. (Противоположное утверж-
далъ Сократъ, и утверждаетъ Хриспан-
ство). Распространенное выражеше: «По­
бедителей не судятъ» -—• увековечиваетъ 
такое отношеше. Съ точки зрЪшя хри-
станской оно глубоко антиморально» но 
именно оно лежитъ въ основанш всехъ 
большевизанствующихъ сужденШ. 

Въ подлунномъ м1ре, а можетъ быть и 
во всей вселенной, видимъ дейспие это­
го страннаго и страшнаго закона: все воз­
вышенное, благородное и ценное есть 
самое разрушимое и уязвимое. Самое 
грустное видеть вещи умершаго челове­
ка: его нетъ» онъ погибъ, а вещи, напе-
рекоръ всякому смыслу, целы и долго 
еще будутъ существовать. Камень мо­
гильный обладаетъ почти вечностью. 
Пульсъ часовъ - на руке умершаго еще 
бьется и будетъ биться хотя пульсъ лю-
бимаго существа остановился навсегда. 
Нервная ткань — самая благородная 
ткань человеческаго организма — разру­
шается очень быстро, а скелетъ, костякъ» 
держится столе^ями. Этотъ законъ есть 
существо трагизма. Смерть же есть фактъ 
трагизма. Гибель героя, пророка, свято­
го есть высшее напряжете трагизма. Это 
понимаетъ Хриспанство и, пожалуй, 
только Христ1анство. Хриспанство есть 
релипя трагизма» ибо оно д/влаегь сво-
имъ центромъ Крестъ и Голгоеу, какъ 
пределъ трагизма. Есть нечто невероят­
ное въ казни Того, Кто есть воплощенное 

Божество, Кто несетъ любовь и радость; 
есть непонятное въ смерти Того» Кто есть 
источникъ жизни. Недаромъ Максимъ 
Исповедникъ не находитъ словъ, чтобы 
выразить изумлеше, какъ Богочеловекъ 
можетъ умереть. Са*мое божественное, 
самое возвышенное — Богочеловекъ — 
обрекается на самую низшую участь! 
«Проклягъ всяюй* висяшдй на дереве» —-
говорить Ветхи* Заветъ ; самый возвы­
шенный умерщвляется самой позорной 
смертью! Далеко не все люди чувствуютъ 
невероятную недопустимость трагическа-
го факта и вместе съ темъ его величге 
и ценность. Здесь водоразделъ, мистиче­
ская грань между различными душами. 
Всяк1Й месаанизмъ, уповаюшдй на власть, 
не принимаетъ этого чуда и тайны» какъ 
не принялъ ихъ еврейаай месаанизмъ. 
Понять и принять, Мессно страдающаго. 
униженнаго, властный месаанизмъ не мо­
жетъ. 

Но Христ1анство есть не только рели­
п я приняия трагедш, но и п р е о д о-
л е н I я ея. Есть религш» понимаюшдя 
трагическую основу б ь т я , но не преодо­
левающая трагизма б ь т я , а бегушдя отъ 
него, уходяпця въ свое «я», въ Нирвану. 
Таковы индуизмъ и буддизмъ. Люди боль­
ше всего боятся трагизма. И многимъ со­
вершенно не свойственно принятие тра­
гизма: не надо никакихъ тайнъ, не надо 
ничего трагическаго! Непр1ят1е трагизма 
— самая обычная черта характера, в е д ь 
Чичиковъ -— этотъ гешальный типъ веч-
иаго мещанства, истинный типъ «эконо­
мическая матер1алиста»> не знаетъ и не 
пр1емлетъ трагизма. Всв его планы могутъ 
-рухнуть, можетъ погибнуть все, ради чего 
онъ работалъ всю жизнь, его могутъ от­
править въ ссылку — для него во всем-
этомъ не будетъ никакого трагизма» бу 
детъ только страшная «непр!ятность». 

Хриспанство пр1емлетъ и преодолевав 
етъ трагизмъ. Хриспанство — самая му­
жественная релипя; буддизмъ, напротивъ, 
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релипя великаго страха передъ бьтемъ , 
испуга передъ рождешемъ. Въ Хриспан-
ствъ есть смелое приня^е гибели героя» 
святого, приня^е смерти человека, есть 
подлинное и глубокое переживаше тра­
гизма, но есть и другое» столь же глубо­
кое переживаше, столь же глубокая и 
подлинная истина. Гибель, трагед1я» ни­
когда въ Хриспанстве не признается за 
последнее слово. Въ Хриспанстве есть 
прозръше иного, высшаго, есть дерзаше 
утверждать» что хотя и погибли герои и 
святые, но они живутъ и будутъ жить. 
Въ Христанствъ есть гфедчувств1е утв-
шешя, въяше Утешителя, Духа Истины: 
какой-то другой истины, а не грубой 
истины факта. Въ томъ, въ чемъ. невъ^ле 
видитъ абсолютный конецъ, въ томъ Хри­
спанство видитъ начало чего-то иного. 
Умерла мать» ее бросаютъ въ землю и 
зарываютъ. Это истина факта, но я го­
ворю: нътъ, это не можетъ быть, это не 
все» а за этимъ что-то скрывается, есть 
скрытый смыслъ послъдняго угБшешя. Во 
всякой подлинной трагедш есть такое 
предчувсппе высшаго потусторонняго 
смысла и угвшешя, именно поэтому тра-
геддя возвышаетъ и куда-то зоветъ и очи-
щаетъ духъ. Если отказаться отъ этого, 
то н^тъ смысла жить, надо избавляться 
отъ жизни ВСЕМИ доступными способами. 

Хриспанское уповаше неожиданно и 
по-новому дерзновенно ставитъ вопросъ. 
Смерть героя» мученика утверждается въ 
Хриспанстве, какъ победа, а не пораже­
ние. И это утверждеше оправдано въ 
и'сторш Хриспанства: сколько разъ хо­
тели истребить хриспанство, сколько гиб­
ло апостоловъ» мучениковъ и святыхъ — 
и Хриспанство воскресало и обновлялось. 
Есть другая мистическая истина Хрисп­
анства, кроме истины трагизма, креста, 
(гибели возвышеннаго и святого» — это 
истина утъшешя и Воскресешя, централь­
ная истина Воскресешя Христова. Смерть, 
страдашя, неправда, богоотставленность 
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— это не последнее слово. Все побежда­
ется самою смертью въ моментъ кажуща-
гося поражешя. «Симъ победишь». Здесь 
настоящая» подлинная д!алектика, о ко­
торой д1алектическ1й матер1ализмъ и по­
мыслить не можетъ: «смертно смерть по-
правъ». Здесь утверждается, прежде все­
го, верховный смыслъ хрисианскаго эти-
ческаго суждешя — уметь оценить воз­
вышенное, хотя бы оно и было унижено» 
уметь чтить Царя, хотя бы онъ и былъ 
въ рабьемъ зраке (виде), уметь прекло­
ниться передъ святымъ въ его гибели. 
Здесь устанавливается затемъ нечто пря­
мо противоположное преклонешю передъ 
фактомъ: невер1е въ фактъ смерти и ги­
бели, вера въ торжество правды и вос­
кресешя. Есть и другая д!алектика, из­
вестная Ветхому- Завету и имъ утверж­
денная съ огромной силой, д1алектика, 
которая учила уменно видеть ничтожное, 
въ томъ, что сейчасъ властвуетъ и тор­
жествует^ уменпо видеть въ Навуходо­
носоре его х ничтожество и падете. 
Она входить въ Хриспанство какъ пред­
посылка. «Низложи сильныя со престолъ 
и вознесе смиренныя, алчунця исполни 
благъ и богатяпцеся отпусти тщи» (пу­
сты). 

Цари, земные -властители укрепляютъ 
власть и празднуютъ победу, а пророки, 
прахъ и ничтожество съ точки зрешя 
«сильныхъ и богатыхъ земли», судятъ и 
развенчиваютъ победителей и торжест-
вующихъ. Это иная д!алектика, противо­
положная д1алектике Вавилонской баш­
ни, утверждающая и проповедующая, что 
всякш, кто создаеть только высокое а не 
возвышенное, погибнетъ, что ложное тор­
жество силы разрушится внутренне и не­
обходимо. 

«Победителей не судятъ», говорить ду­
ховное мещанство, — а пророки только 
и делаютъ, что судятъ победителей. «По­
бедителей не судятъ» — говорить совре­
менный матер1ализмъ, а Евангел1е гово-



ритъ — «Князь Mipa сего осужденъ». 
«Не сули журавля въ небе, дай синицу 
въ руки» — говорить пословица, закреп­
ляющая житейскую мудрость ищущихъ 
прочнаго, положительнаго устроешя жиз­
ни. А ВСБ подлинные хрисиане суть 
странники, перелетныя птицы' журавли, 
летяине въ далешя страны. Призывный 
крикъ ихъ действуешь мистически. 

Итакъ, все высшее и драгоценное, что 
существуетъ въ Mip-fe, есть вмъстъ съ 
тт>мъ и само хрупкое — статую прекрас­
ную разбить легко» разбить молотокъ, 
уничтожившш статую, трудно. 

Если бы сушествовалъ, однако, толь­
ко -этотъ законъ неизменной разрушимо-
сти всего прекраснаго, если бы прочность 
всегда была обратно пропорщональна 
ценности» то, очевидно, дело культуры, 
дело всякаго творчества, больше тогр, 
всякаго спасетя , было бы безнадежнымъ. 
Намъ оставалось бы только погрузиться 
въ безнадежный пессимизмъ и отказать­
ся отъ всякаго творчества и стремлешя, 

какь э'ю дЬлаетъ релипя буддизма. Од­
нако» самое существоваше прекраснаго, 
возвышеннаго, цЬннаго уже доказываетъ, 
что есть какая-то противоположная сила, 
противодействующая его разрушение. При 
закоич абсолютной разрушимости всего' 
ценнаго, ценное давно бы уничтожилось 
и даже никогда бы не могло существо­
вать. Въ основе всего б ь т я и всей жиз­
ни должна лежать какая-то точка» где 
сила совпадаешь съ духовной высотою, 
где святость совпадаетъ съ крепостью. 
Эта точка и есть Богъ — Онъ одинъ 
«Святый Крепкш». И Онъ одинъ обезпе-
чиваетъ последнюю победу святости и 
высоты, даруя последнюю крепость. Вера 
въ последнее единство святости и кре­
пости, въ то, что святость въ конце кон-
цовъ даруетъ силу и крепость и победу, 
— она и есть вера въ Бога, святого и 
крепкаго. Она и есть вера въ Воскресеше 
Христово. Она даетъ намъ последнее 
дерзновение: «Дерзайте, ибо Я победилъ 
мгръ». 

Студенчество въ Советской PocciH 
(Обзоръ). 

Осуществлеше «шести условш» тов. 
Сталина (среди которыхъ уничтожеше 
«обезлички» и «уравниловки» *) являет­
ся однимъ изъ основныхъ требованш), въ 

*) «Обезличка — обще говоря — от-
cyTCTBie, определеннаго лица, которому 
дано, поручено данное дело, и, следова­
тельно» отсутств1е личной ответственно­
сти. «Уравниловка» — оплата труда, рас-
пределеше стипещйй и т. д., вне зависи­
мости отъ квалификащи работника и ка­
чества его труда, подведете всехъ подъ 
одну норму, напр.» спещалистъ-слесарь 
получаетъ столько же, сколько и простой 
чернорабочш. 
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жизни высшей школы въ сов. Россш вы­
разилось въ ряде существенныхъ изме-
нешй административнаго и учебно-орга-
низащоннаго строя последней. Прежде 
всего, вводится единоначал1е — сосредо-
T04eHie власти въ школе въ рукахъ од­
ного лица — директора. Одновременно 
увеличивается и ответственность дирек­
тора за состояше школы, за уровень зна-
шй и т. д. 

«Мы вступили въ новый учебный годъ, 
— пишетъ «Красное Студенчество» — 
съ конкретной задачей решительно ис­
править ошибки прошлаго учебнаго года, 
добиться коренного перелома въ повы­
шены качества учебы. Огромную роль въ 
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выполнении этой задачи играютъ е д и-
н о н а ч а л 1 е и характеръ нашей пар-
тшно-общественной работы въ вузе, тех­
никуме. 

Опытъ прошлыхъ Л"БТЪ со ж е й очевид­
ностью показалъ» что за нарушешемъ 
принципа единоначалия неотступно следу-
ютъ обезличка и безответственность. 

Директоръ целикомъ и полностью от­
в е ч а е т е передъ хоз-объединешемъ за ко­
личественное и качественное выполнение 
учебно=производственнаго плана школы, 
и онъ обязанъ требовать полной ответ­
ственности за выполнеше этого плана отъ 
каждаго руководителя того или другого 
участника школы. ;Щ 

Задача парт!йныхъ профессюнальныхъ 
организации заключается въ томъ, чтобы 
всеми мерами способствовать укрепленш 
единоначал1я на всехъ участкахъ отъ ди­
ректора до преподавателя въ группе. 
Между темъ> характеръ нашей обществ 
венной работы въ прошломъ, ея формы, 
содержаше и методы зачастую не толь­
ко не способствовали укрепленш еДино-
начал1я, а» наобороть, тормозили его» 
(«|Кр. Студенч.», августъ 1932 года) . 

Существенно изменяется и порядокъ 
получешя студентами стипендии. Сту* 
дентъ въ сов. Росс1и — человекъ «мобиг 
лизованный на учебу» откомандирован­
ный «на фабрику кадровъ». Онъ — су* 
тцество «государственно - обязанное», и 
поэтому все студенты являются «стипен­
диатами государства», являются находя­
щимися на содержаши у государства. По­
нятно, какую огромную роль въ жизни 
сов. студенчества играютъ стипендш. 

При прежнемъ порядке большое значе­
ние имели профстудорганизащи: стипен* 
Щи давались вне зависимости отъ учеб-
ныхъ успеховъ студента. При этомъ, если 
студентъ быль человекомъ семейнымъ, то 
правомъ на стипендш пользовалась и его 
семья. Сейчасъ существовавший порядокъ 
совершенно ликвидированъ. Распределе-

ше стипендШ целикомъ. и полностью со­
средотачивается въ рукахъ такъ наз. 
«стипещцальной» комиссш; «стипендш 
для семейныхъ» уничтожены; получеше 
стипендШ ставится въ прямую зависи* 
мость отъ академической успеваемости; 
оценка академической успеваемости по­
ручается только преподавательскому со­
ставу и т. д. 

«•Согласно новому закону о стипенд!-
яхъ; студенты перваго курса въ т е ч е т е 
первыхъ трехъ месяцевъ своего пребыва* 
шя въ вузе стипедш получать не будутъ; 
наиболее нуждающееся изъ нихъ будутъ 
иметь пособ1я изъ спещальнаго фонда, 
созданнаго, съ этой целью при директо­
ре . 

Въ дальнейшемъ, — гласитъ новое по-
ложеше о стипенддяхъ, — въ отмену су­
ществующей практики, зачислеше на сти­
пендш и установлена размера последней 
производить исключительно по даннымъ 
о качестве учебы, вне зависимости отъ 
семейнаго положения учащагося, избегая 
возможныхъ тенденщй уравниловки. Ка­
чество учебы определяется профессор­
ски - преподавательскимъ составомъ». 

#* 
* . 

Количественно студенчество сов. Рос* 
С!и возрастаетъ съ каждымъ годомъ. 

«Въ этомъ году въ вузы, втузы, техни­
кумы и рабфаки влились новыя сотни ты-
сячъ студентовъ» въ общей сложности 
вся арм!я студентовъ въ этомъ году до-
стигнетъ полутора миллюна человекъ». 

(«Кр. Студ.», августъ 1932 г . ) . 

При оценке этой цифры нужно, п о н я т ь 
во внимаше, что въ составъ ея входятъ 
не только студенты, въ принятомъ у насъ 
смысле слова (учащ.еоя въ высш. учеб* 
ныхъ заведешяхъ), но и учащ1еся во все-
взоможныхъ техникумахъ, рабфакахъ, 
слушатели вечернихъ курсовъ и т. д. 
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Постановка учебно - воспитательнаго 
дела въ подавляющемъ большинстве мно= 
гочисленныхъ ВУЗ-овъ и ВТУЗ-овъ по-
прежнему остается очень низкой. Общее 
и особенно материальное положеше сту^ 
денчества является более чемъ тяже-
лымъ... Приведемъ несколько характер-
ныхъ фактовъ, заимствованныхъ изъ того 
же «Краснаго Студенчества». 

«Саратовский автодорожный техникумъ 
занят!я проводить въ помещении, занима-
емомъ ФЗС (фабрично - заводская семи­
летка — средняя-школа). Въ первой сме­
не занимается ФЗС» во второй — техни­
кумъ. Комнатъ для занятЩ-14, а группъ 

ЯЩ;'техникуме со школой дорожныхъ ма-
стеровъ и новымъ наборомъ -будетъ 23, 
| въ ФЗС — 36. Если даже заниматься 
въ три смены (что ненормально), то и 
тогда здан!е ни въ коемъ случае не смо* 
жетъ ВМЕСТИТЬ такого количества уча­
щихся. Кабинеты по спещальнымъ дисци-
плинамъ не оборудованы, не говоря объ 
остальныхъ. Учебниковъ не хватаетъ даже 
для занятШ въ классе, а для домашней 
проработки ихъ совершенно нетъ, между 
тъмъ какъ 50% матер1ала должно про­
рабатываться на дому. Общежипемъ изъ 
600 участниковъ техникума обезпечено 
только 85 человекъ, остальные живутъ на 
частныхъ квартирахъ». 

*•* 
«Студенты на производственной прак* 

тике используются зачастую не по наз-
начешю. Напримеръ, въ городе Сталин­
граде студентамъ пришлось зарывать 
дохлыхъ лошадей, возить воду» работать 
уборщиками, а бывали начальникъ край-
дортранса (краевого доржнаго транспорт 
та), тов. Токмаюдаевъ, зная объ этомъ» 
Шщакихъ меръ для прекращешя такихъ 
безобразш не принялъ. Съ академической 

учебой двло обстоитъ еще хуже. Учашде-
ся до сихъ поръ не знаютъ профиля ихъ 
будущей специальности. Программы по 
некоторыми д и с р ш л и н ^ ъ не выполнены 
(математика, автоэлектротехника и т. д . ) . 
Систематйческаго учета степени прохож-
дешя учебнаго матершлЩучебной частью 
не ведется. Наглядныя пособ!я почти от­
сутствуют^ а лобораторный методъ пре* 
вратился въ громкую семичасовую бри­
гадную читку книгъ. 

За два года существовашя техникума 
директоратъ сменялся конвейернымъ по-
рядкомъ (сменилось три "директора и 
пять заведующихъ учебной частью)» что 
сильно отражается на административной 
и академическощработе». 

* 

Въ электромеханическомъ комбинате 
^Щнинградъ) наиболее неблагополученъ 
^ о п р о с ъ съ общественнымъ питаЖемъ. 
При средней норме калорЩности обеда 
въ к., калсфШность обедовъ, изго-
товляемыхъ комбинашкой столовой, едва 
достигаетъ 1000 к. Обеды чрезвычайно 
однообразны и плохо приготовлены. Пер* 
вое — съ кашей, второе —- каша» третье 
— изъ каши, — вотъ ежедневное меню 
столовой. Въ помещенш, где приготовля­
ется пища» и въ с а й р столовой господ-
ствуетъ антисанитар1я. Столовая комис* 
с!я къ делу относится формально, не при­
нимая никакихъ меръ къ улучшению4 пи-
татя . -Въ столовой не хватаетъ вилокъ, 
ложекъ, тарелокъ; снабжеше столовой съ 
каждымъ днемъ все ухудшается. Часовое . 
стояше вь очереди — обыденное явлеше/Щ 
Неоднократные сигналы комбинатской 
печати остаются «гласомъ вошющаго въЯ 
пустыне». 

ВЙй *•* 
Въ столовой 1-го общежит1я студенты, 
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получивъ объдъ или ужинъ» едва прикос* 
нувшись къ нему, оставляютъ все на сто­
ле — таково «высокое» качество пищи. 
Нормы установленный Наркомснабомъ, 
не выдерживаются. Очереди здесь — 
обычное явлеше». 

* 

Средства райстрахкассы (районной 
страховой кассы) и спецассигновашя 
обезпечиваютъ достаточную матер1аль-
ную базу для полнаго охвата всей мае* 
сы студенчества комбинатовъ медицин-
скимъ обслуживашемъ. На сощально-
бытовое обслуживаше каждаго студента 
втуза отпускается 50 руб. и техникума — 
32 руб. въ годъ. Между тъмъ, работа ам* 
булаторш, обслуживающей два учебныхъ 
комбината» не выдерживаетъ никакой 
критики. Приемные часы не согласованы 

съ учебнымъ временемъ. Систематическое 
обслуживаше студенчества перюдически-
ми массовыми освидътельствовашями, кон 
сультацш врачей и друпя профилактиче* 
ск1я мъропр1я^я отсутствуютъ. Профкомъ 
съ олимшйскимъ спокойств1емъ созерца-
етъ картину безобразнаго медобслужива-
шя, не занимаясь вопросами сохранешя 
здоровья студентовъ. Постановлеше парт* 
кома объ открытш медпункта при 1-омъ 
общежитш и расширенш зубрврачебнаго 
комитета — не выполнено. 

Работа курортной комиссш ведется са-
мотекомъ, безъ какого-либо конкретнаго 
плана. Если студентъ сильно нуждается 
въ санаторномъ леченш, комисая пред-
лагаетъ ему самому подыскать место. 
Мудрая комисс1Я' очевидно, р а б о т а в ^ 
подъ лозунгомъ: «лечеше студентовъ — 
дъло рукъ самихъ студентовъ». («Краен. 
"Студ.», августъ 1932 г.). 

«Таить, г д * Щ|| Богомъ борются» 

Приводимъ изъ газеты «Б$1божникъ» 
беседу Ярославсшго — председателя 
союза безбожниковъ — съ делегащей 
американскихъ професоровъ, посетив* 
шихъ советскую Россио. 

Ярославские всеми силами старается 
убедить профессоровъ» что успехи без-
божгя значительны. Но и онъ вынужденъ к признать, что большая половина Россш 
остается верующей. Въ данныя, приводи-

•мыя Ярославскимъ, тоже следуетъ внести 
кое-каюя поправки. Подсчетъ Д о ц е н т а 

|^Щзбожниковъ среди членовъ профсою* 
1зовъ сделанъ более чемъ «на глазокъ». 
^Еще более сомнительны | |10 миллюновъ 

безбожниковъ» среди колхозниковъ. Це-
ликомъ безбожныхъ селъ всего лишь 
пять-шесть, число безбожныхъ колхозовъ 
и совхозовъ — въ оффицадьныхъ отче-

тахъ союза безбожниковъ — исчисляет* 
ся двумя-тремя десятками. 

Нельзя быть ни оптимистомъ» ни пёЩ 
симистомъ. Страшное дело разрушешя 
человечрскихъ душъ поставлен^ умело, 
ведется энергично, настойчиво, система­
тически. Но велика и сила активности ре* 
липи, велика сила верности Христову 
ученио. В 

Беседа «товарища Ярославскаго» гово­
рите что исходъ великаго спора веры съ 
невер1емъ сейчасъ далеко уже не ясенъ 
и для самихъ воинствующихъ безбожни­
ковъ. 

После беседы мы помещаемъ несколь­
ко фактовъ, заимствованныхъ изъ «БеЗ^ 
божника», и печатаемъ письмо епископа 
своей пастве изъ ссылки., И вспоминает­
ся слово апостола языковъ — гимнъ 
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веры, торжествующей въ гонешяхъ и че-
резъ гонешя: «Мы отовсюду притесняе­
мы, но не стеснены» мы въ отчаянныхъ 
обстоятельствахъ, но не отчаиваемся. Мы 
гонимы, но не оставлены, низлагаемы» но 
мы не погибаемъ. Насъ почитаютъ о б ­
манщиками, но мы верны... Мы не извест­
ны, но насъ узнаютъ» насъ почитаютъ 
умершими, но мы живы; насъ наказыва-
ютъ, но мы не умираемъ; насъ огорчаютъ 
а мы радуемся» мы нищи, но многихъ обо* 
гащаемъ; мы ничего не имеемъ но всемъ 
обладаемъ». (2 Коринф., 4, 8-9; б, 8 - 1 0 ) . 

ББСЪДА ТОВ. ЯРОСЛАВСКАГО СЪ ДЕ-
ЛЕГАЩЕЙ АМЕРИКАНСКИХЪ ПРОФЕС-

СОРОВЪ. 

— Каюе успехи имеетъ ваша антире-
липозная кампашя въ массахъ ф е с т ь я н -
ства? 

Тов. ЯрославскШ. — Мы не ведемъ ан­
тирелигиозной «камланш» сейчасъ. Кам-
пашя предполагает^ что мы поставили 
себе какую-нибудь временную задачу и 
проводимъ ее особыми средствами. Мы же 
ведемъ систематически, изо дня въ день, 
антирелипозную пропаганду и организа-
цпо техъ массъ,.^которыя хотятъ вести 
эту антирелипозную пропаганду. Сейчасъ 
имеется 5У2 млн. членовъ Союза, но это 
не означаетъ, что у насъ только Щщ мил-
люновъ безбожниковъ. Можно привести 
некоторые грубыя данныя для пример-
наго определешя количества у насъ без­
божниковъ. Изъ членовъ профсоюзовъ 
более 4 0 % безбожниковъ, въ Москве 
даже 8 0 % . такъ что въ среднемъ можно 
считать 50%;^э.то буцфь более 10 млн. 
членовъ профсоюзовъ. Сюда н е ф х о д я т ъ 
колхозники, которыхъ несколько десят-
ковъ миллюновъ, не менее 10 млнЦ без ­
божниковъ. У насъ есть еще целыя села, 
называеШ^я" безбожными, где крестьяне 
не выполняютъ ни одного религюзнаго 
обряда. Я могу вамъ назвать несколько 

такихъ селъ. Вместе съ темъ я не ду­
маю, чтобы они все 'были членами Союза 
бебожниковъ, хотя они тамъ все безбож­
ники. 

— Въ какой степени ликвидированы 
религюзныя настроешя среди городскихъ 
д втей ? 

Тов. ЯрославскШ. — Среди детей го­
рода религиозность сохраняется, главнымъ 
образомъ, конечно, въ верующихъ семь­
яхъ; въ семьяхъ безбожниковъ релипоз-
ныхъ детей нетъ. Но и въ верующихъ 
семьяхъ д вти далеко не все религюзны, 
потому что на нихъ очень сильно вл!я-
ютъ школа, пюнеротряды и вся обстанов­
ка жизни. Если считать, что у насъ име­
ется около 100 миллюновъ такъ или ина­
че вврующихъ, а это составляетъ боль­
ше половины населешя нашей страны, то 
детей, я думаю, меньше половины охва­
чено релипозными настроешями. 

— Въ Москве раньше было большое 
количество церквей. Насъ интересуетъ, 
какое количество церквей остается от-
крытымъ въ Москве. 

Тов. ЯрославскШ. — 87 церквей, въ 
которыхъ совершается богослужете (по 
сообщению т. Квесмана — председателя 
Московскаго Союза безбожниковъ) . По 
всей Россш открытыхъ церквей несколь­
ко десятковъ тысячъ. Если считать сина­
гоги, мечети и др., то будетъ больше. 

— Сколько было закрыто церквей въ 
Москве? 

Тов. ЯрославскШ. — В ъ Москве счи­
талось 1.000 церквей, но на самомъ д е л е 
ихъ было гораздо ме^Йр^ потому что | 
было много церквей, .^оторыя не фвля^ 
лись государственными. Это были церк^ 
ви при школахъ, больницахъ, купеч 
скихъ домахъ. Оне закрылись въ самому 
начале шреволюцщ / ^ Ж д а и м е р ъ , церкви 
при воинскихъ частяхъ). Затем% закры­
то было приблизительно около 300||1.ерк-

вей. ^^^^^шШ^ 
«Безбожникъ», 7 августа 193(2 г. 



Кзылъ-Орда (Казакстанъ). 
«Антирелигюзная работа здесь — за­

бытый участокъ. Уже давнымъ давно за­
крыта и передана подъ кинематографъ 
мечеть, а русская церковь попрежнему 
вызваниваетъ во все колокола. 

Въ кзылъ-ордынской церкви два попа. 
Одинъ все время въ «командировкахъ» 
по району — самое горячее время поле-
выхъ работъ. Въ поселка Сылъ-Гинбъ 
проповеди этого церковника задержали 
на несколько дней сезонныя работы на 
рисовыхъ поляхъ. 

* Другой попъ занялся укръплешемъ 
матер1альной базы церкви. Онъ до­
бился постановлешя приходскаго со-
бран!я о томъ, что В С Б налоги будутъ 
вместо попа, уплачивать прихожане. Со­
брание согласилось на это и даже пред­
ложило безплатно устроить капитальный 
ремонтъ* квартиры этого попа. Инища-
торами этого были подкулачники, не­
однократно срывавпие мобилизацио 
средствъ. Распространен1е займа здесь-
идетъ черепашьими темпами (выполнено 
лишь 25 проц. контр, цифры), хотя уже 
мнопе города Казакстана закончили реа-
лизацпо. 

Известный мракобесъ - тихоновецъ, 
бывали епископъ ростовски (живущи! 
сейчасъ въ Вологда), имеетъ въ Кзылъ-
Ордъ «уполномоченная» Перфильева, 
который сумЬлъ организовать системати­
ческую денежную помощь епископу.. 

Церковники Кзылъ-Орды не забываютъ 
о подготовка «кадровъ». Нъкая «мать 
Елизавета» обучаетъ цълую группу де-
^очекъ псалмамъ и «закону Божьему». 
Телигюзники им^ютъ своихъ пропаган-
лтистовъ. Некоторые изъ нихъ сумели 
шролезть даже въ советскую школу... 
преподавателями. Мнопе религюзники 
служатъ въ советскихъ учреждешяхъ, къ 
пимъ тамъ относятся съ оппортунистиче-
скимъ благодуплемъ. 

(«Безбожникъ», 7 августа 1932 г . ) . 

письмо изъ ссылки. 
«Христосъ Воскресе, доропе во Хри­

сте! Посылочку Вашу получилъ, благо­
дарю за заботы, все оказалось въ полной 
сохранности, и ничего не испортилось. 
Содержаше посылокъ многимъ принесло 
утешеше, т. к. большинство изъ собрать-
евъ пока посылокъ не получаетъ. Живу 
по прежнему. Господь укрепляетъ Своей 
благодатью. Весна у насъ въ полной силе. 
Навигащя открылась, дни стоять теплые, 
ясные, ночи белыя. Весна несколько 
улучшила мои жизненныя услов!я. Живу 
сносно. Тружусъ и чувствую, какъ фи­
зическая работа меня укрепляетъ. Снача­
ла трудновато было носить и малыя ноши, 
а теперь безъ вреда для здоровья воро­
чаю и ношу пудовые камни. Въ общемъ, 
Господь обращаетъ мне все на пользу. 
Здоровье мое удовлетворительно и на-
строеше бодрое. Трудновато было на пер-
выхъ порахъ для гордости, но когда Гос­
подь послалъ с м и р е н 1 е , и совсемъ 
стало х о р о ш о . Въ общемъ, меня 
Господь еще и еще смиряетъ, за что я 
благодарю и ни на кого не сержусь. На 
свою неволю смотрю какъ на лечеше, и 
прошу Мудраго Врача всесовершенно ис­
целить меня отъ ведомыхъ Ему неду-
говъ. Конечно, лечеше не всегда легко 
проходить, бываютъ горьк!я лекарства и 
тяжелыя операщи: вотъ здесь-то и по­
требно в н у т р е н н е е т е р п е-
н 1 е. Внутреннее же т е р н ь т е не есть 
слепая или тупая покорность силе и об­
стоятельствам^ но р а д о с т н о е 
о с о з н а н н о е несеше всехъ бедъ 
и золъ, питье чаши скорбей, какъ спа-
сительнаго лекарства. Когда вы терпите 
болезнь и обиды только внешне, внутри 
же у васъ кипитъ, возмущается и растетъ 
злоба или уныше, ведайте, что у васъ 
терньтия нетъ. Посему каждый изъ васъ 
долженъ понять причину и цель посыла-
емыхъ намъ отъ Господа испытанш и мо-



лить Спасителя о ниспосланш смирешя и 
терпьшя. Это и намъ полезно, и съ волею 
Господа согласно. Терпите все, что Гос­
подь посылаетъ. Да хранить васъ всъхъ 
Господь въ благополучш и душевномъ 
покое, который, какъ и всякъ даръ благъ, 
— сходящш свыше отъ Отца Световъ. 
Ему же и передаю васъ всехъ. Уже годъ 
минулъ' какъ мы виделись и съ волнешемъ 
ожидалось решеше. И решеше пришло 
(ссылка)... А почему оно такое — я знаю. 
Знайте и вы, что Господь насъ, грешныхъ, 
исправляетъ то лаской, то удачами, то лю­

бовью ближнихъ, то утешешомъ, болезня­
ми и скорбями темницей: б у д е м ъ ж е 
в с е с м и р я т ь с я и т е р п е т ь . 
Смиренно несите и вы ваши скорби. Пас­
хальную ночь встретили въ храме. Уда­
лось поговеть и причаститься Св. Тайнъ. 
Если у васъ углубленное настроеше къ 
распознанпо себя, сокрушенно и смире-
нш, то радуюсь. Всматривайтесь тща­
тельно вглубь себя, находите въ себе ху­
дое, скорбите объ этомъ: это угодно Гос­
поду и спасительно человеку». 

Конференщя православнаго 
духовенства 

(Нарва). 

и лютеранскаго 

Конференщя состоялась 22 и 23 авгу­
ста с. г. и очень удалась. Созвана была 
конференщя по инициативе юрьевскаго 
пастора Э. Штейнванда. Работа конфе* 
ренщи была открыта молебномъ, совер-
шеннымъ прото!ереемъ о. А. Павскимъ, и 
молитвою пастора В. Краакъ. 

Съехалось около 36 представителей 
православнаго и лютеранскаго духо-
венствъ. На конференции, продолжав­
шейся два дня* былъ заслушанъ целый 
рядъ докладовъ, информащй съ местъ о 
росте безбож1я; обсуждался вопросъ о 
возможности совместной работь*. 

Со стороны православныхъ были еле* 
дуюппе доклады: о. Г. Алексеева -— «По-
ложеше православной церкви въ насто­
яний моментъ», о. П. Дмитровскаго — 
«Необходимость совместной работы», 
о.1. Богоявленскаго — «О духовной ли­
тературе для народа» и В. Ф. Бухголь^ 
да — «О работе Русскаго Студенческаго 
Хриспанскаго Движешя». 

Со стороны протестантскаго духовен­
ства докладчиками были: пасторъ Штейн-

вандтъ — «Задачи проповеди въ настоя-
щш моментъ», пасторъ Э. Вальтеръ — 
«О нагорной проповеди»' г. Зауэрбрей 
— «О внутренней миссш». 

Изъ докладовъ съ местъ выяснилось 
безотрадное релипозно I нравственное 
положеше русской деревни.. Уже по од­
ному своему близкому расположенно къ 
СССР русская деревня наиболее подвер­
жена вл1яшямъ «изъ-за проволоки». Бла= 
годаря советской пропаганде (радю и 
письма), съ одной стороны, и бездея­
тельности, а часто и открытому пособни­
честву местныхъ культурныхъ деятелей 
— съ другой, замечается отходъ дерев* 
ни отъ Церкви. Отойдя отъ Церкви» че^ 
ловекъ опускается. Пьянство и хулигаЩ 
ство ширятся. Алкоголь — бичъ русской! 
деревни. Само понят1е церковныхъ п р а з ж 
никовъ извращается — они делаются I ® 
водомъ напиться... Одинъ батюшка р а з * 
сказалъ, что онъ за одинъ только годъ 
похоронилъ 11 человекъ, убитыхъ во вре­
мя такихъ «пьяныхъ праздниковъ». 

Конференщя постановила: 1) по воз-

25 Ж 



можности открывать въ деревняхъ дът* 
а а е сады, в^скресныя школы, привлекать 
дътей къ участио въ богослуженш (ив-
н!е и чтеше); 2 ) организовывать кружки 
юношей и взрослыхъ для разбора различ-
ныхъ интересугощихъ вопросовъ| 3) уст­
раивать совмъстныя~,_бЬгослужен1я сосьд= 
нихъ священниковъ съ релипозно-нрав­
ственными беседами; 4 ) бороться съ ал-
коголизмомъ и обратиться за содействЬ 
емъ къ Эстонской Лиге Трезвости. Тогда 
же былъ избранъ комитетъ — для сов­
местной работы съ соответствующими 
протестантскими комитетами» въ деле 
лроведешя намеченныхъ пожелашй кон­
ференции 

Какъ православные, такъ и лютеране 
остались конференщей очень довольны. 

Жалко, что эстонская печать совершен­
но неверно осветила конференцно. Кон* 
ференщю обвинили въ томъ, что она име-
етъ целью объединить нацюнальныя мень­
шинства для защиты Печерскаго мона­

стыря и похода противъ Митрополита 
Александра, и т. д. Конечно» этого и въ 
помине не было. Цель была одна^ борьба 
съ беэбож1емъ. Помимо невернаго осве* 
щешя конференцш въ печати, кто-то сде-
лалъ доносъ, что якобы на конференцш 
были тайныя совещашя, где было поста­
новлено устранить Митрополита, подать 
жалобу въ Лигу Нащй и другая тому по* 
добная чепуха. Товарищъ председателя 
конференцш прото1ерей о. Георпй Ан-
дресонъ и В. Ф. 'Бухгольцъ, въ качестве 
ответственныхъ распорядителей конфе­
ренцш, были допрошены политической^ 
полишей. Вздорность обвиненШ, слава 
Богу, выяснилась. Организаторы конфе­
ренцш обратились къ адвокату и соста* 
вили опровержеше въ газеты съ угрозой 
въ случае непомещешя обратиться въ 
судъ. Все газеты» за исключешемъ ма­
ленькой юрьевской листовки «Постиме-
есъ», опровержеше поместили. 

О жизни Движешя 

ДВИЖЕШЕ И 

Говорить о будущемъ Движешя можно 
съ разныхъ точекъ зрешя, но въ конеч-
номъ счете будущее Движешя для насъ, 
лишенныхъ родины, это — прежде все­
го, *та работа, которую мы надеемся на­
чать когда-нибудь въ самой Россш. Мож­
но сказать, что, наша основная задача, 

д о к а мы въ эмиграцш, это — подготов­
ив къ работе въ Россш, собираше силъ 
на борьбу съ безбож1емъ въ среде рус-
ской молодежи * ) . 

Р^*) Статья печатается въ порядке обсужде-
Н1я. Отдельныя положешя и утвержден!я ея 
спорны. Но вопросъ, поставленный ей, вЪ-
ренъ и требуетъ ответа отъ каждаго изъ 
насъ. 

СОВ. РОССШ. 

И ьсе же, какъ это ни странно, вопросъ 
о будущемъ Движешя въ этой плоскости 
у насъ никогда не ставится. Напротивъ, 
чувствуется желаше успокоить- себя на­
деждой, что все какъ-то само собой об­
разуется и что никакой резкой переме­
ны въ работе Движешя не потребуется. 
Росс1я вся въ одинъ прекрасный день из­
менится, марксистское учете будетъ за­
быто, а русская молодежь вдругъ про­
явить повышенный интересъ къ религюз-
нымъ вопросамъ. Движете тогйа начнетъ 
работу, очень похожую на ту, которая 
ведется имъ въ настоящее время среди 
эмиграцш. Будутъ организовываться 



кружки библейсюе, апологетичеоае и 
др., устраиваться съезды и т. д, 

Я думаю, что такой подходъ въ корне 
неправиленъ. Въ самой Россш намъ при­
дется им^ть лело съ молодежью, мало 
похожей на молодежь другихъ странъ. 

Своеобраз1е советской молодежи не 
только чисто отрицательное, заключаю­
щееся въ отсутствш релипознаго воспрЬ 
ят1я, но и положительное, въ смысле под­
чиненности определеннымъ идеологиче­
скими задашямъ. Советская молодежь 
вся проходить черезъ основательную 
идеологическую выучку и строить свою 
жизнь въ соответствш съ определенны­
ми, резко очерченными, идеалами (пра­
вильными или ложными, это — другой 
вопросъ). Въ результате, за эти пятнад­
цать летъ выработался совершенно осо­
бый типъ, типъ комсомольца, сильно от­
личающиеся, скажемъ, отъ русскаго сту­
дента-эмигранта. И хотя въ нашу среду 
и попадаютъ время отъ времени отдель­
ные невозвращенцы или беглецы изъ мо­
лодежи, но мы слышимъ также о дру­
гихъ, командированныхъ за-границу, ко­
торые стремятся поскорее вернуться въ 
Советскую Россш, потому что имъ непо­
нятна и тяжела жизнь въ нашихъ усло-
в1яхъ. V 

Я думаю, что если бы какой-нибудь 
членъ Движешя, даже изъ более опыт-
ныхъ, попалъ сейчасъ въ Советскую Рос­
с ш и получилъ тамъ полную свободу сло­
ва, онъ былъ бы вдребезги разбить на 
первомъ же комсомольскомъ собранш. 
Во-первыхъ, у него, вероятно, не было 
бы определенной точки зрешя въ вопро-
сахъ сощально - экрномическихъ, а въ 
Советской Россш врядъ ли какое собе* 
седоваше возможно безъ того, чтобы эти \ 
вопросы не были затронуты. Во-вторыхъ, 
онъ показался бы имъ какимъ-то оторван-
нымъ отъ реальности, чрезмерно погру-
женнымъ въ свою внутреннюю жизнь, 
неспособнымъ дать никакихъ конкретныхъ 

указашй, кроме отвлеченныхъ призы-* 
вовъ къ любви, послушашю, смиренно. 

Я предвижу, мне возразить, что въ 
д4ле хриепанской проповеди не столь 
важна теоретическая подготовка, сколько 
сила веры, внутреннее гореше. Я совер­
шенно согласенъ съ этимъ, я согласенъ 
съ недавно посетившимъ насъ 1еромона-
хомъ 1оанномъ, когда онъ говорить, что 
время споровъ прошло, что теперь нуж­
нее всего личный примерь, свидетель-
ствоваше веры. Вообще, всякая церков­
ная работа совершается, поскольку это 
угодно Богу, и мы безсильны сделать что-
либо сами по себе. Но это не значитъ г 

что предавъ себя воле Божьей, мы долж­
ны сидеть ничего не делая, въ ожиданш 
того времени, когда мы сможемъ вернуть­
ся въ Россш. И если мы вообще какъ-то 
готовимся къ этой работе, то нельзя за­
крывать глазъ на. то, что съ нашей сто­
роны потребуются величайнпя усшия, 
чтобы завоевать довер!е советской моло­
дежи. Нужно, чтобы они почувствовали, 
что Несмотря на все наше расхождение 
съ ними, мы можемъ понять ихъ надежды 
и искашя. | | | | 

Для многихъ въ эмиграцш такой поста­
новки вопроса вообще не существуетъ. 
По ихъ мнёнио, идейной молодежи въ Со­
ветской Россш вовсе нетъ, все же ком-
момольцы — шкурники и карьеристы. 
Если это такъ, то вопросъ о будущемъ 
Движешя, да кстати и о будущемъ Рос­
сш, отпадаетъ самъ собой. Никакого бу­
дущего у народа, молодежь котораго ду 
маетъ только о своей выгоде, нетъ и не 
можетъ быть. Если же мы считаемъ, что 
современная русская молодежь при всехзв 
своихъ заблуждешяхъ все же искреншр 
и безкорыстно служить тому, во что 9й|Й 
верить, то передъ нами встаетъ неотлож-Ч 
ная задача — понять эту молодежь, такъ 
какъ только при этомъ условш она пои­
меть насъ. 

Что же мы можемъ делать въ эмигра-



щи, чтобы приблизить себя къ пониманш 
советской молодежи? Прежде всего, надо 
побольше читать советскую художествен­
ную литературу. Отдъльныя произведе-
н!я, несмотря на всю условность и подав­
ленность партШными директивами, даю.тъ 
довольно яркгй образъ современной моло­
дежи. Так1я книги, какъ «Дневникъ Ко­
сти Рябцева», «По ту сторону», «Крутая 
ступень», следовало бы прочесть каждо­
му движенцу. Но одной художественной 
литературы недостаточно. Надо также ос­
новательно изучить тъ основь|| |на кото-
рыхъ строится м1росозерцаше молодежи. 

гКакъ это ни страшно звучитъ, но надо 
проштудировать и Маркса, ж Энгельса, и 
Ленина. Миссюнеръ, направляющейся въ 
отдаленную страну, предварительно изу-
чаетъ по иЬрЬ возможности веровашя 
туземцевъ. Мы же собираемся ехать въ 
Россш, гдъ безраздельно господствуетъ 
культъ Ленина, не щючитавши ни одной 
строчки изъ его сочинешй, не поинтере­
совавшись даже узнать, чъмъ объясня­
ется такое его вл!яше. 

Боюсь, что меня заподозрятъ въ скры­
той пропаганда марксизма. Думаю, что 
доля правды въ такомъ обвиненш есть. Я, 
действительно, считаю, что нельзя понят? 
современности, не принимая въ расчетъ 
Маркса и Ленина, или довольствуясь ин-
формащей о нихъ изъ вторыхъ или треть-
ихъ рукъ. Я считаюжщже, что эта рабо­
та не осталась бы безплодной и для насъ 
самихъ. Марксизмъ не даетъ правильныхъ 
ответовъ, но ставитъ вопросы таюе, надъ 
которыми хриспанской мысли следовало 
бы призадуматься давнымъ давно. 
^ Е с т ь еще одно соображеше въ пользу 

желательности тако!р работы, соображе-
Це, вытекающее изъ нашего положешя, 
§айН8' эмиграцш. Хочется верить, что мы 
Юорошены за границу не для того толь­
ко, чтобы работать по мастерскимъ или 
на такси, или чтобы достичь въ лучшемъ 
случае сравнительно иизкаго уровня ма-

тер!альнаго благополуч1я. И если сохра-
неше традищй и преемственности русской 
культуры и Православ1я есть одна изъ на-
шихъ основныхъ задачъ, то другая наша 
задача и долгъ, это — помочъЩападу въ 
надвигающейся борьбе съ коммунизмомъ. 
Къ сожаленио, роль эмигщйци въ этомъ 
отношенш совершенно ничтожна, ибо съ 
нами давно уже никто не считается. Да 
это и понятно. Одна изъ основныхъ чертъ 
эмиграцш — отсутств1е всякаго интере­
са къ современной Россш. Въ душе каж-
даго эмигранта любовно хранится воспо-
минаше о старой Россш, прекратившей 
свое существование, въ томъ или иномъ 
году. На месте же той, любимой Россш, 
образовалась какая-то пустота. Въ этой 
пустоте въ неопределенномъ будущемъ 
какъ-то возстановится прерванное разви­
тее. Таково примерно отношеше средняго 
эмигранта къ собьгпямъ въ Россш. Не­
удивительно, что при томъ интересе къ 
Советской Россш, который наблюдается 
въ среде западно - европейской молоде­
жи, молодежь эта проходитъ мимо насъ, 
разве только иногда выслушивая съ веж-
ливымъ сочувств1емъ наши жалобы на 
большевиковъ. Мы же остаемся безучаст­
ными зрителями того, какъ они пытаются 
собственными силами разобраться въ ком­
мунизме. 

Этимъ летомъ на конференцш "АнглШ-
скаго Студенческаго Хриспанскаго Дви­
жешя въ Свонике, куда собираются сот­
ни молодыхъ людей, прибылъ некш д-ръ 
Хекеръ, американские священникъ. Онъ 
провелъ около двухъ летъ въ Советской 
Россш и, хотя сиделъ тамъ несколько 
разъ по тюрьмамъ, вернулся преиспол­
ненный энтуз1азма въ отношенш комму­
низма. Въ С^>нике онъ съ восторгомъ 
разсказывалъ о ддалектичёскомъ матер1а-
лизме, какъ о последнемъ откровенш 
истины, о томъ, что въ Россш на месте 
устаревшей, полной суеверие Православ­
ной церкви, зарождается новая релипя, 



и т. д. Повидимому, онъ какъ-то сочета-
етъ д1алектическШ матер1ализмъ со сво-
имъ понимашемъ христ1анства. Важно то, 
что, по словамъ одного моего пр1ятеля, 
бывшаго на конференции, онъ увлекъ за 
собой аудиторио. Онъ сумълъ заинтересо­
вать даже такого извъстнаго богослова, 
какъ Канонъ Стритера изъ Оксфорда. 

Я привожу этотъ примерь, чтобы пока­
зать, что для "борьбы съ такими заблуж-
дешями намъ надо вооружаться средства­
ми более тонкими, чъмъ указашя на звер ­
ства коммунистовъ, которымъ, кстати ска­
зать, все равно, никто не въритъ. 

Изъ всего этого, конечно, не слъдуетъ, 
что все Д в и ж е т е въ цЬломъ должно при­
няться за изучеше марксизма. Сила Дви-
жешя была и будетъ въ молитве. Но мне 
хотелось бы, чтобы по крайней м е р е от­
дельные члены Д в и ж е т я отдавали себе 
отчетъ въ т е х ъ трудностяхъ, съ которы­
ми мы встретимся, если только намъ суж­
дено когда-нибудь вернуться въ Росспо. 

ЕСЛИ моя заметка найдетъ въ комъ-ни-
будь откликъ, я съ удовольстаемъ помо­
гу дальнейшими указаниями и советами 

(мой адресъ указанъ на последней стра­
нице обложки) . 

Книги по марксизму очень дешевы. 
Такъ, напримеръ, «ИсторическШ матер1а-
лизмъ» Ральцевича, книга, о которой упо-
минаетъ Н. А. Бердяевъ въ своей статье 
о советской философш въ «Пути» № 34, 
стоитъ всего около трехъ шиллинговъ; 
«Хрестомат1я по Ленину» Адоратскаго, 
большая книга въ переплете, — около 
4 шиллинговъ; фундаментальный трудъ 
«Основы историческаго матер!ализма» — 
с о б р а т е отрывковъ изъ классиковъ марк­
сизма въ 4-хъ частяхъ, издаше Коммуни­
стической Академш, — примерно по 4 
шиллинга за часть. | | | | 

В ъ заключение, я хотелъ бы предупре­
дить техъ , кто собирается заняться изу-
чещемъ марсизма, что это работа не 
только очень тяжелая, но подчасъ даже 
мучительная. Нужно быть готовымъ к ъ 
принятию въ душу болынихъ дозъ яда. Но 
таковъ ужъ уделъ всякаго, кто хочетъ 
выступить на защиту своей веры. 

Лондонъ. В. Расторгуевъ. 
3. IX. 32. 

« Д у ш а к л у б а » 

Есть чудная сказка Андерсена: «Послед­
ний сонъ старато дуба». Дубъ былъ раз-
'битъ бурей. А въ это время душа его уле­
тала. «'И вотъ словно новый мо-гучШ по-
токъ жизни заструился по в семь кореш-
камъ, по всемъ ветвямъ и листьямъ де­
рева. Онъ почув'ствовалъ приливъ но-
выхъ силъ, чувствовалъ, что растетъ; ра­
стетъ выше, выше ,выше... Стволъ без­
остановочно тянулся ввысь, вместе съ ро -
стомъ усиливалась «^сладка тоска, ст;рем-
леше вырасти еще выше, подняться к ъ 
самому красному солнышку. Д у б ъ :.р%Щ£ 
живалъ чудныя, волшебным мгновешя. И 

все-таки онъ ощущалъ какую-то тоску, 
какую-то неудовлетворенность... Ему не-
д остова л о его лесныхъ друзей. И вотъ 
сквозь облака проглянули: зеленый вер­
хушки леса. Д у б ъ у й и & а л ^ ^ о д ъ - собой 
и д р у п я деревья; Ши тоЩё рое^и и т^т 
лись къ небз | | кусты ,и\ трава тоже. В§1 
ле-съ, даже к о р и ч н е в ы ^ султаны троьщШ 
•ка поднимались къ небу; птицы съ лезЁШЁ 
летели, на травкахъ -сидели .кузнечишги 
наигрывали, мййсше жуки гудЬт, пчелы 
жужжали, каждая птичка заливалась п е ­
сенкой, въ небесахъ все п е л о т ликова­
ло». — «А г д е же красненыай водяной 
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цв*Ьточе*съ? (Пусть и онъ будетъ съ нами. 
И голубой колокольчикъ, и ромашка, и 

ландышъ, и ВСБ, ВСБ р-астешя». «Мы все 
туть, мы тугь» — зазвучало въ вышине. 
«Какъ хорошо, какъ давно хорошо», — 
ликовалъ старый дубъ. «Они ВСБ туть, 
и малые ,и больше, ни одинъ не забытъ. 
Возможно -ли/такое -блаженство?». И про­
звучал ъ ответь: «У Бога все возможно». 

Чудная сказка. Въ ней ёя творецъ Ан-
дерсенъ является истинно православнымъ 
х р и ш а ш н о м ъ , ибо человъкъ, написавошй 
эту вещь, 'вполне соэналъ, что значить 
«соборная радость». Та радость, которая 

гзаставляетъ насъ . и все живое запеть: 
«Осанна! 'Слава въ вышнихъ Богу, на зем­
ле миръ, въ чешвекахъ благоволеше». 
Та радость, отъ которой и камни'вошютъ. 
Радость, что мы вместе и что съ нами 
нашъ Гощодь. И эту радость мы все тоже 
«спытываемъ. Вспомните — воскресеше. 
Вы въ церкви. Идетъ божественная ли-
турпя. Передъ вашими глазами только что 
произошло чудо. Хлебъ и вино преложи-
лись въ 'Плоть и Кровь Христову. Въ 
этотъ моментъ даЬке -боишься-- в!зглянуть 
на алтарь, ибо -страшно.и вместе съ тЬмъ 
такъ радостно. Вы выходите изъ храма съ 
самымъ радостнымъ чувствомъ. Въ этотъ 
моментъ вы любите ВСБХЪ и все. Христо­
соваться хочется, хотя ныне -и «простое 
воскресеше. Но (когда вышли яы на ули­
цу, ва-съ встречаютъ хмурыя лица лю­
дей, идущихъ кто куда. Они не слыха­
ли: «Всякое ныне житейское отложимъ 
попечеше» — люди эти не были въ 
церкви, они озабочены м1рскими забо-

| ц ш и интересами. И невольно отойдешь, 
тебя не -понимаютъ. И приходится это 
чудное чувство радости и любви щшить 
въ себе или... или итти къ людямъ, по-
нимаклщимъ тебя. Они не удивятся, если 
вы поздравите ихъ съ праздййкоаф, -ибо 
въ ихъ сердце тоже праздникъ. У насъ, 
«движеццевъ», такое место, так!е люди 
есть — это Д в и ж е Й | и наши дорог1е 

коллеги.; Встречаешься ]съ щими после 
службы одно воскресенье, другое," тре­
тье — и всегда радостно. Невольно на­
чинаешь любить ихъ, этихъ людей, ибо 
съ ними, ведь, радостно. Въ результате 
'ищешь встречи съ ним-и не только въ 
праздникъ, но Щ въ будни. Вотъ какимъ 
образомъ у насъ появляются такъ назы­
ваемые клубы- (назваше не подходящее, 
но пока другого не имеемъ). Люда про­
сто хотятъ встречаться съ теми, кото-
рыхъ лю'бятъ. Ясно, что «клубъ» далее 
принимаетъ еще некоторый- формы и за-
дашя (о нихъ мы будемъ говорить даль-; 
ше) , но начало его всегда лежитъ имен­
но въ сгремленш членовъ встретиться и 
работать вместе. 

Въ этомъ смысле «клубь» является 
результатомъ духовнаго роста или, вер­
нее, выявлешемъ последняго. Но здесь 
встаетъ некоторая проблема — «.про­
блема времяпрепровождения!». Дело въ 
томъ, что мы — «молодежь». Не знаю, 
какъ въ другихъ центрахъ, но у насъ въ 
Риге, действительно, много молодежи. 
Она работаетъ въ кружкахъ, признала 
признать духовнаго. Но признать не есть 
еще стать духовными. Ведь, стать духов­
ными — наша цель. Церковь, молитва, 
кружокъ медленно ведутъ людей къ это­
му. Лю-д^ поднимаются. Но поступивпие 
заново, или возрастомъ недостаточно з р е ­
лые, еще не стоять на высоте. А мы къ 
нимъ предъявляемъ те же требовашя, что 
и къ старшимъ членамъ. Ясно, что въ кон­
це концовъ они или отойдутъ, не -суме-въ 
воспринять глубоко вопроса, или ^ д у т ь 
чувствовать себя стиснутыми и замучен­
ными. И предчувствуя, что въ нихъ есть 
требовашя чего-то другого, чемъ то, что 
.имъ даютъ и что ихъ зовутъ делать — 
почувствуютъ себя, а также и другихъ, 
ханжами. И въ результате уйдутъ туда, 
где имъ будетъ духовно легче и свобод­
нее. Молодежь, за иоключен.шъ уже ду­
ховно высоюихъ, не будетъ больше вй |д | | 



пать въ Движете . И ©место ДвЩкешя мо­
лодецки я борьбы за «церковную» душу 
последней. — у насъ будетъЩ'рлько отми­
рающая группа «высоко-духовныхъ» лю­
дей. Какъ же этого избежать и въ то же 
время сохранить высоко-духовную уста­
новку? На это намъ отв'Ьтилъ старецъ Зо-
сима Достоевскаго, или, върнъе, Оптиной 
пустыни о. Амвроай, съ котораго старецъ 
Зо'сима списанъ. «Спасетъ любовь. Она же 
заключается въ нисхождеши до интере-
совъ слабъйшихъ, более молодыхъ». Въдь, 
это — требовате элементарной педагоги­
ки — снизойти до 1ВО'Сшпываемаго и опи­
раясь на интересъ ведомаго, медленно под­
нимать его. Именно на .интересъ. Молоде­
жи нравится танцовать, радоваться пъть.. 
играть... Вы ж е требуете суровой работы. 
Е|£тъ, это неправильно. Нужно дать пес­
ню, игру, танецъ :и т. д. Вспомните, что ря-

домъ съ эти'мъ работаютъ кружки, гдъ есть 
молитва, глубокая любовь къ церкви... 
Вспомните, что молодежь признала при-
матъ рел'игюзнаго. Значить, намъ не нуж­
но бояться, что моледежь не занимается 
религюзнымъ Д*БЛОМЪ —• релипозными во­
просами. Нужно^лишь позаботиться, чтобы, 
все —танцы, п^ше, игры — подавались въ 
самомъ красивомъ виде, не возбуждали 
бы грязной стороны въ человъкъ. У каж­
дого народа, а гЬмъ более у насъ, рус-
скихъ, все это есть: красивые костюмы, 
танцы, хороводы, наши песни, игры. 
Это не серая действительность, но сказ­
ка, и красивая. Въ результате у насъ, 
наряду съ высокой внутренней установ­
кой, появится и красивый быть. Ведь, 
все время на эту группу «клубниковъ» 
вл1яютъ и церковь, и кружки. Для меня 
лично съезды тесно связаны съ духов-
яымъ моментомъ —- съ п р т а о т е м ъ , и 
Енещнимъ — ... русскимъ ко стюмомъ. 
Одно освещаетъ другое. Я русскШ — я 
долженъ быть христаниномъ. Культура 
получаетъ тотъ истинный смыслъ, кото­
рый она и должна иметь. И такъ ясно, 

что выходъ есть лишь одинъ — любовь, 
помощь другъ другу. Если тьг высокъ -— 
снизойди, если самъ ты ничтожество — 
помоги, чъмъ можешь. Ведь, нашъ ,Дви-
(женсюй путь — путь соборной помощи 
другъ другу съ помощью Самого Госпо­
да. И тотъ не даиженецъ, кто замкнулся 
въ самого себя и растеть щ ь для себя. 
Мы часто встречаемся съ людьми подоб-
наго рода. Они замкнуты и тихи. Ихъ не 
слыхать и не видать Въ школе подобные 
люди не пользуются любовью' класса: 
«Тихоня» — несется презрительная клич­
ка. !Откуда эта нелюбовь? Кажется, скром-
никъ и глазъ не подыметь. А посмотришь 
глубже —- передъ вами этоистъ самой чи­
стой мерки: онъ не говорить, такъ какъ 
боится, что не умеетъ говорить, боится, 
что будетъ ун-иженъ и осмеянъ, если за­
говорить; онъ не занимается оюртомъ, 
ибо опасается, что онъ можеть оказать­
ся неловкимъ, проиграть. Онъ не участ-
вуетъ въ шалостяхъ класса, потому что 
учитель можетъ заметить. Вамъ стано­
вится ясно, почему дети питають нелрЬ 
язнь къ такому такъ называемому «скром­
ному товарищу». Ясно, что существують 
настояние — не замыкаюпиеся въ своемъ 
отъединеши. Но.тамихъ и товарищи лю-
бятъ; ихъ любятъ и въ жизни. Къ такимъ 
людямъ принадлежали мнопе святые и 
пустынники. Но1 скромнаго человека нель­
зя смешивать съ «тихоней». «Тихоня» — 
эгоистъ и себялюбецъ. Если ему чтО'-ни-
будь не понравится, онъ смолчить и за-
прячетъ недовольство въ себя. А затаить 
въ себе раздражеше, это — принять въ 
себя зло. И потому «тихони» злопамятны^ 
Отсюда ясно, что замкнувшись въ себя | 
мы лишь воспитываемъ самолюб1е. Запо­
ведь Говорить: «Любите бл^&няго, какъ 
самого себя», и ради этой заповеди всяЧ 
К1Й движенецъ жертвуетъ своими интере­
сами, старается понять шпомочь своему 
собрату. Ведь въ этомъ и заключается 
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умъше видеть въ каждомъ человеке не 
номеръ, а личность. 

Итакъ, вотъ что даетъ намъ клубъ, какъ 
форма «Движете - Органшмъ». 1) От-
вечаетъ потребности встречи другъ сь 
другомъ; 2) даетъ .возможность переде­
лать, одухотворить наши досуги; 3) npi-

учаетъ- подходить къ каждому челове^та 
какъ къ личности. Кроме этого, %.ийъ 
им-ветъ и другая «аданш5 но уже въ поряд­
ке Дв,

Ан'жен1я, какъ «органшацш». Мw 
же сейчасъ говоримъ о Движении, какъ 
организме. 

А,Б. 

Ж и з н ь Д в и ж е н 1 я 

ДВИЖЕНЦЫ ВЪ ДЕРЕВНЪ 

(Нарва). 
'После того, какъ мы принимали у себя 

деревню въ День (Русскаго Иросвещешя, 
мы решили сами итти въ деревню и от­
правились на «Низы» — въ 14 верстахъ 
отъ Нарвы. Программа была составлена 
такъ, что мы ихъ предупредили за три 
дня, что въ такой-то день и часъ будетъ 
докладъ на тему «Значеше Православ1я 
въ исторш Русскаго народа», придутъ 
движенцы съ батюшкой, и батюшка ска-
жетъ слово въ церкви. День .былъ чуд­
ный, ясный, солнечный. Отслужили обед­
ню, батюшка сказалъ слово о томъ, какъ 
надо бояться сектантовъ, — это волки въ 
овечьей шкуре, — потомъ отслужили мо-
лебенъ. Пошли все на лужайку, где сто-
ялъ уже болынунцй самоваръ, и не ус­
пели мы кончить нашего чаю, какъ въ 
церкви ударилъ колоколъ. Все съ недо-
умешемъ спрашивали, что это значить? 
Почему въ такой неурочный часъ звонить 
колоколъ? Было безъ четверти три, а въ 
крн часа долженъ былъ быть докладъ. 
Это звонили къ сбору. Открывались ка-
Атки , и по длинной деревенской улице 
Дотянулись къ школе старые и молодые, 
бабушки, молодухи съ детьми, парни и 
девушки. И звонъ и бородатая лица, и 
эта деревня 4 съ покосившимися избами 
такъ напоминали нече, Новгородское 

вече, о которомъ должна была говорить 
докладчица. Народъ собрался изъ двухъ 
деревень. Въ три часа собрате началось: 
пропели молитву, и докладъ начался. 

Это пребываше въ «Низахъ» дало мно­
го радости: деревня и городъ не были 
чужды другъ ' другу. Потомъ мне при­
шлось говорить съ крестьянками, и оне 
были глубоко благодарны намъ. После 
доклада молодежь принесла гармонику, 
устроили хорь, танцовали кадр'иль, води­
ли хороводы. Разстались мы тоже очень 
хорошо: молодежь проводила насъ за 
околицу, веШты три; деревенская моло­
дежь дала обещаше, чт§' они придутъ къ 
намъ въ Нарву, въ Движете, а мы обе­
щали снова вернуться къ нимъ при пер­
вой возможности. 

Юрьевъ. | 

\ Въ Движенш работа очень усложни­
лась. Это произошло отчасти отъ расши-
решя и детализаши ея, а отчасти отъ 
внешнихъ затруднение. Были перевыборы. 
Председателемъ выбранъ Л. Шума-
ковъ, секретаремъ В. Бурова, товари-
щемъ председателя М. Соркъ» казначеемъ 
Ш|Ланге и непременнымъ членомъ Н. 
Остроумова; кандидатами: А. Осиповъ и 
Р. ЛозинскШ. Въ этихъ выборахъ сказа-
лость отсутствие роста новыхъ силъ у 



Единешя, а, следовательно, и недоста-
токъ работниковъ. Кружки работаютъ не­
много живее, но центръ работы переме­
стился на Воскресную школу. Теперь 
кружокъ» йзучаюшдй Евангел1е отъ Мат­
фея, собирается по пятницамъ въ одно 
время съ кружкомъ, изучающимъ четве-
ро-Евангел!е (бывшимъ Со'дружниче-
скимъ). Кружки собираются на новой 
квартире. После собрашй оба кружка ре­
шили соединиться для общаго чая. Для 
оживлешя работы взрослаго кружка ре ­
шили создать новый кружокъ съ благо­
творительными целями. Темъ более, что 
создашя такого кружка требуетъ сама 
жизнь. Печераае беженцы, которые тя­
нутся въ Юрьевъ въ надежде найти ра­
боту» ходятъ по городу полураздетые. Мы 
напечатали въ газетахъ просьбу прино­
сить старую одежду и вещи для бедныхъ 
детей Воскресной школы. Начали уже 
приносить. Для починки и передачи при-
несеннаго нуждающимся и нуженъ бла­
готворительный кружокъ. Инищативной 
группой, вернее, основателями кружка, 
будутъ Е. Ланге и Н. Остроумова. 

Съ получешемъ помещешя въ Юрь­
еве расцвела Воскресная школа. Мы 
имеемъ теперь по воскресен1ямъ 4 ком­
наты наверху и одну внизу. Работу 
ведемъ по группамъ. И кроме того, для 
девочекъ - подростковъ есть кружокъ» 
который ведетъ М. Соркъ. Въ последшй 

разъ было 79 детей. Хорошо работаетъ 
педагогический кружокъ: собирается на 
неделе и основательно подготавливаете 

' программу. Педагогической работой ру­
ководить Р. ЛозинскШ. 

Для неуснБвающихъ детей Воскресной . 
школы организованы репетищи по всемъ 
предметамъ. 

Новое помещеше сейчасъ является 
центромъ всей духовной работы въ Юрь­
еве среди русскихъ. Въ зале происходятъ 
приходсюя собрашя; тамъ же собирают­
ся и скауты. Отецъ А. Остроумовъ очень 
успешно ведетъ собрашя — ихъ песЬ# 
щаютъ отъ ста до пятидесяти человекъ 
каждый разъ. Беседы съ народомъ быва-
ютъ въ виде докладовъ — по воскре-
сеньямъ, и евангельскихъ вечеровъ — 
по средамъ. Кроме того, о. АнатолШ ве­
детъ кружокъ по борьбе съ сектант-
ствомъ. щр̂  

Плоховато то, что слабъ притокъ но-
выхъ и что отсутствуетъ работа среди 
студенчества, вне кружковъ. Въ этомъ 
году изъ другихъ городовъ пр*ехало 
учиться только пять движенцевъ: изъ 
Пюхтицъ*— Л. Павлова, изъ Ревеля — 
Н. Шишаева, Л. Ятейко, Л*. Лозовская и 
М. Польманъ. 

29 и 30 октября въ Юрьеве состоятся 
Советы Прибалтики и Эстонш. Въ пер­
вый разъ будутъ участововать делегаты 
изъ Финляндш. 

ЗАЛЪ РЕДИПЙ. 
Съ 1-го 1юня 1933 г. на берегу озера 

Мичигана, вблизи центра деловой части 
города Чикаго, будетъ открыта BceMip-
ная выставка, подъ назвашемъ "Century 
of Progress^, каковая выставка продол­
жится четыре месяца. На этой выставке, 
между прочимъ, будетъ построено боль­
шое здаше подъ назвашемъ; «Зала рели-
rift». Цель устройства этого здашя состо-
итъ въ томъ, чтобы миллюнамъ посетите­

лей выставки показать значеше релипи 
въ м1ровомъ прогрессе. 

Прогрессъ становится таковымъ, когда 
онъ руководится стремлешемъ людей къ 
Богу и направленъ къ тому, чтобы слу­
жить высшимъ целямъ частной и обще­
ственной жизни, каковы: милосерд!е, вра-
чеваше болезней, уменьшеше бедности, 
предоставлеше возможностей къ развштю 
к образованно, поощреше искусствъ, изо-

33 



брЪтенШ, изслйдованш и открьшй и т. п. 
Въ прогрессе главнымъ двигающимъ на-
чаломъ должна быть релипя. Въ «Зале 
релиий» и будетъ показано, что именно 
сделала релипя для облагораживашя и 
возвышешя человечества въ течете по-
следнихъ ста Л*БТЪ. 

На призывъ Комитета выставки, вос­
пользоваться возможностью демонстриро­
вать свою работу и достижешя, съ пол­
ною готовностью откликнулись все цер-
ковныя деноминацш: — каждая церковь 
воздала свой выставочный подготовитель­
ный комитетъ и, помимо духовенства, при­
гласила въ составъ членовъ комитета 
всехъ светскихъ лицъ, могущихъ прине­
сти известную пользу по устройству шщ 
оска на выставке, въ «Зале релипй», какъ 
то: богослововъ, профессоровъ, ученыхъ, 
писателей, художниковъ, архитекторовъ, 
библюграфовъ, языковедовъ, представи­
телей общественныхъ деятелей и прочихъ 
лицъ. Нужно добавить, что все пригла-
шенныя общества и частныя лица съ лю­
бовью откликнулись на призывъ своихъ 
церквей и въ настоящее время у проте-
стантовъ, римско-католиковъ и другихъ 
идетъ интенсивная работа по подготовке 
къ выставке. 

Какъ всякое дело, а темъ более дело 
подготовки демонстрировашя церковно-
общественной работы за поагьдше сто 
летъ, требуетъ много средствъ. Поэтому, 
одновременно съ выработкой проэктовъ, 
деятельность и прогрессъ каждой церкви, 
которые бы наиболее полно отображали 
идутъ сборы м а т е р 1 а л ь н ы х ъ средствъ. 
Жертвуютъ церкви, общества и частныя 
Цица. 
яУРусская Православная Церковь должна 
занять подобающее ей место на выстав­
ке въ «Зале релипй», такъ какъ она въ 
Америке представляетъ собой громадную 
Русскую страну и великую ветвь Восточ­
ной Православной Каеолической Церкви. 
Кроме того, русскШ отделъ, въ виду про-

исходящихъ въ Россш собьтй и въ виду 
повышеннаго интереса ко всему русскому, 
привлечетъ всеобщее внимаше и дастъ 
возможность осведомлешя широкой пуб­
лики съ нашей деятельностью. Исходя 
изъ этихъ соображение, на съезде Духо­
венства Русской Православной Церкви въ 
Америке, состоявшемся 30 мая с. г., въ 
Свято - Тихоновскомъ монастыре, подъ 
председательствомъ Митрополита Плато­
на, было решено принять учаспе въ вы­
ставке. Былъ избранъ комитетъ и Его Вы-
сокопреосвящество благоизволилъ выра­
зить свое соглаае быть почетнымъ Пред-
седателемъ онаго 
Комитету дано право кооптировать въ 
свой составъ всехъ нужныхъ и полезных-*» 
для дела лицъ. Для лучшей работоспо-
собности и разделешя труда, комитетъ 
разделенъ на отделы: художественный, 
финансовый, по сбору экспонатовъ, ин­
формационный. Въ первую очередь коми­
тетъ займется следующимъ: 

Сборка матер!аловъ по исторш нашей 
Церкви въ Америке. Статистика: число 
церквей, прихожанъ,- школъ, количество 
ченовъ о-въ взаимопомощи. Виды церк­
вей въ Аляске, Канаде и Штатахъ. Снимки 
школъ, хоровъ, оркестровъ. Картины 
съ релипозньши сюжетами. Книги, бро­
шюры, перюдичестя издашя, журналы, 
газеты. Искусство, музыка, лутература. 
Фотографш церковно - общественныхъ 
деятелей и выдающихся представителей 
искусства. Экспонаты изъ русской стари­
ны, церковные и нацюнально - бытовые. 
Модели знаменитыхъ церквей. Разработ­
ка проекта росписи кюска. Конкурсъ на 
картину, символически изображающую 
настоящее положеше Русской право­
славной Церкви. Сборка м а т е р 1 а л о в ъ и 
статистики о Русскихъ Православныхъ 
Церквахъ и ихъ работе въ Галицш, Чехо-
словакш, Китае, Японт и др. странахъ. 

Сборъ денегъ. Минимально необходи­
мая сумма — 10.000 долларовъ. По срав-



н е н ш съ гвмъ, что затрачиваютъ на под­
готовку къ выставка друпя Церкви, это 
— сумма ничтожная. Римско - Католиче­
ская Церковь' строить отдельный свой 
собственный павильонъ и привозить экс­
понаты изъ Рима. На это будетъ истра­
чена сумма не меньше ста тысячъ долла-
ровъ. Д р у п я Православныя Церкви, -— 
Греческая, Румынская, Сербская — полу­
чать помощь отъ своихъ государствъ. 
Намъ, русскимъ, помощи ждать не прихо­
дится. Мы должны сами собрать необхо­
димую сумму денегъ. При нашей необез-
печенности и въ виду тяжелаго экономи-
ческаго кразиса, Комитетъ будетъ ста­
раться: «въ маломъ показать многое»,. 
Эта цъль будетъ достигнута, если извест­
ные наши художники, проживаюшде въ 
Америкь, и всъ свъдущдя лица отдадутъ 
часть своего времени и приложатъ свои 
знан|я къ устройству кюска. 

Деиежныхъ поступлешй отъ кюска не 

, предвидится, такъ какъ въ «Залу рели­
пй» входъ будетъ безплатный и продажа 
какихъ-либо вещей, напр., книгъ, бро-
шюръ, крестиковъ и т. п. не разрешена. 

Сообщая о семь, Комитетъ покорнъй» 
ше пробить лицъ, преданныхъ Церкви 
Прдавославной и сочувствующихъ сему 
благому дЕлу, помочь въ устройства рус-
скаго отд*ла на Всем1рной выставка, кто 
чъмъ можетъ: ^денежными средствами, 
своими трудами, совьцми, "проектами, 
указатемъ лицъ, къ которым* можно об­
ратиться за денежной помощью, присыл­
кой для выставки цънныхъ вещей, ста-™ 
ринныхъ книгъ, художественныхъ кар-
тинъ, дорогихъ иконъ, древнихъ цЬнныхъ 
крестовъ, дорогихъ облаченШ и т п. Чеки 
просимъ писать на имя: Exposi t ion Com­
mit tee of the Russian Or t h o u ChurGh, 
а посылать на имя Председателя Коми­
тета: Bishop A'lexy И 2 1 N. Leavit t st-
Chicago III. 
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5 Выписывать можно черезъ «ВЬстникъ». 1 
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П Р А Щ Ш & В Н Ы Й ^ а й Щ | Й Щ . О Б Щ Е С Т В Е Н Н Ы Й ЕЖЕМЪСЯЙк^ЯКЪ 

„ В Р В С Т Н Ж К Щ Щ ш ^ 
ОрГа#Ь русскаго Щуденческагр^рист1анск^^Шш8Й5^Шя' за Руб?|жомъ 

(шестой годъ^йзданйрк*' ' 
Особое внимаше обращено на осв1зде|йЙ церковной жизни въ сов. Россш, на хро­

нику антирелигЛйЙЙй пропаганщ. Имеется отд-ваШйосвяшенн^й вопросаММ^елипозно-
ЬЙЦ10нальнаг«к^^ет|щРга русскагоЗ^^Щества въ эмигрЩщ. 

М о ж н сй.теШтада с ы в а тд§* б е з п л а т н о п р о б н ы е н о м е р а . 

ТРУТОВ 1Я- П О Д П И С 1 Ш 1 

Во ФрчАфйг*съ КЙДОН. 
Вь Ан{Щи ф Ш 

» Бельгии 
I >^|Всщар1И 

Гертнм^и 
И т а л и и 
Л-ЯТВШ 
Литвь 1 

Польша 

н а ^ о д ъ отд. № 
30 фр. 3.—фр. 
6 шил 6 пТжЙ 
Эбелг. 0.80 6. 

140Гйевъ 15 л . 
5.50мар. 0.50м. 
26лй$».\ 2.50 л . 
6.50 латъ 0.60 л . 

13литъ 1.20 л . 
12злот. 1.10з. 

на годъ о ж , № 
.Йб'^^м^яЙЖ 220 лей 20 лей. 

(прщ&словш посылки заказной бан­
деролью 300 лей ВЪ,;Й§ДЪ)'. 

Въ Финляндш 
» Чехословагаи 
» Эс^оши 

м^^Огославш 
О ^ а л ь н . страны 

55 -
45кр.'.'-

65 дин. I 
1.50 ам. д. 

5 ,мшЩ 
4 кроны 
0.50 кр . 
6 динар. 

0.15 дол. 
^ б о ч г ^ ^ ^ М Я Щ т ы во вс-Ьхъ странахъ, исключая Америку^^^редю, Швейцарпо 

Италпо, англШсгая колонш и Д а л ь ш е Востокъ, дА|.Услов1и подписки на n u i f ^ o r ^ h . 
пользоваться скидкой (годовая плата 1 американ^тФ^аръ) . 

ДенЬГи въ рёдоЫцпо можно посыЩ|ь почтЩымъ переводомъ, чекомъ, или въ заказ-" 
н ° м ^ ^ в н В № , въ любой валют!», v . -. < 

Пряемъ рукописей-,' объявлен)й, в ы д а м ! 
справокъ и указашй, а также прлучеше 
подписной платы производится^ 
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