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въстникъ 
Р У С С К А Г О С Т У Д Е Н Ч Е С К А Г О 
Х Р И С Т 1 А Н С К А Г О Д В И Ж Е Н 1 Я 

Хрмстосъ «Зоскресе! 

МОСКВА, мт*"МКл"ш 



СЛОВО НА СВЯТУЮ ПАСХУА1В. ЮАННА ЗЛАТОУСТА. 
Кто благочестивъ и боголюбивъ, тотъ пусть насладится зтимъ пре-

краснымъ и свЬтлымъ торжествомъ. Кто — рабъ благоразумный, тотъ 
пусть съ радостью войдетъ въ радость Господа своего (Мате. 26. 21). 
Кто потрудился постясь, тотъ пусть возьметъ нын-в динарш (Мато. 20, 13). 
К ю раоохалъ съ перваго часа, тотъ пусть получитъ сегодня должную 
плату. Кто пришелъ послъ третьяго часа, пусть съ благодарностью празд-
нуетъ. Кто усп'Ьлъ притти послъ шестого часа, пусть нисколько не без-
покоится; ибо ничего не лишйтс&' : Кто замедлллъ до девятагО . часа, 
пусть прнступитъ, нисколько не сомневаясь (ничего не боясь). Кто усп'Ьлъ 
притти только въ одиннадцатый часъ, пусть и тотъ не страшится за свое 
промедление. Ибо щедрый Владыка принимаетъ и послъдняго, какъ пер­
ваго; успокаиваетъ пришедшаго въ одиннадцатый часъ такъ же, какъ 
и работавшаго съ эйерваго часа: и послъдняго милуетъ, и о первомъ пе-
четс^^Шрму. -j0j/gf%^ и этому даруетъ; и дъла принимаетъ, и нам^решя • 
привъ^ргвуетъ; и дЬяйгельности отдаетъ честь, и расположеше хвалитъ 
(Мат;е^;20, 1-1 Итакъ, всъ войдите въ радость Господа вашего; и пер­
вые fe^^^piWe получите награду; богатые и бъдные ликуйте другъ съ 
другом^;воздержанные и нерадивые почтите этотъ день; постившиеся и 
непостивпиеся веселитесь нынъ. Трапеза обильна, насыщайтесь всъ; те­
ле цъ великъ, никто пусть не уходит^ голоднымъ; всъ наслаждайтесь пир-
шествомъ върый^всъ пользуйтесь бйфатствомъ благостей. Никто пу$ть не 
жалуется^ра бедность, ибо открылфъ общее царство. Никто пусть не 
плачетъ о гръхахъ; ибо изъ гроба воздало прощеше. Никто, пусть не 
боится^мертй; ибо о свобод илф насъ смерть Спасителя. Онъ истребилъ 
ее, бывъ -'объять щЬ; Онъ ,опустошилъ адъ,' сошедши во адъ; огорчи л ъ 
того;*'«<0ёфый кос^лся^4^отй Его. Объ этомъ и Иса1я предузнавъ вос-
клиин^Згьщ^Адъ, ; ;

;1!«^ритъ'- :'»нъ, огорчился, срътъ 'Щ* долъ» (Щра. 14, 9). 
Онъ огорчился, ибо сталь Аазднымъ; огорчился, ибо посрамленъ; огор­
чился, ибо умерщвленъ; огорчился, ибо низложенъ; огорчился, ибо свя-
занъ. Онъ взялъ тздло, и нашелъ въ^йемъ Во га; взялъ землю, и срътйлъ 
въ неИ^небо; взялъ то, что видълъ., и поттвеогся тому, чего не вид'Ьтпь. 
Гд-Ь ти, смерте, жаЩщщ-д'к ти, аде, побъда (I Кор. 15, 55)? Воскресъ Хои-
стосъ, и ты низложился; воскресъ Христосъ, и пали бъсы; воскресъ Хри-
стосъ, и радуются Ангелы; воскресъ Христосъ, и водвоояется жизнь; 
воскресъ Христосъ, и мертваго ни одного н*Ьтъ во гробь. Ибо Хрчсто'гь, 
во?кресшщ изъ мертвыхъ, начатокъ умершимъ бысть (I Кор. 15, 20). 
Ему слава и держава во въки ввковъ. Аминь. 

Похва л a TTacxi 
«Для любителей учености и изящества сточтимая Пасха^азывается у евре/евъ 

не худю^можетъ быть, кратко разобрать пасхою на их^У^къ (гдъ слово eie зна-
наименоваше ятой Пасхи. Великая^ до- Щчитъ: прехождеше), — исторически, по 



причинъ бегства и ттереселешя изъ Егип­
та въ. Хананею, а духювню —- по причинъ' 
перехождешя -и вюсхождешя отъ дольня-
го къ горнему и въ землю обътовашя». 

. «Мы получили быпе, чтобы благоден­
ствовать; и -благоденствовали послъ то­
го, какъ получили б ь т е . Намъ ввъренъ 
былъ рай» чтобы насладиться; намъ дана 
была затювъдь чтобы, 'сохранивъ ее, за­
служить славу, -—| дана не потому, что 
Богъ не з ш л ъ будущагФ, но п о т м у , что 
Онъ постано<вилъ замо»нъ свободен. Мы, 
обольщены-, потому что возбудили за­
висть; пали, потому что преступили за-
канъ; постились, потому что не соблю­
ли поста, будучи препобъждены древомъ 
поэнашя. Мы возымъли нужду въ Bor t , 
воплотившемся и умерщвленномъ, чтобы 
намъ 0Ж1Ить. Съ Нимъ умерли мы, чтобы 
очиститься; съ Нимъ прославились, по­
тому что- съ Нимъ воскресли. Много было 
въ то время чудесъ: Богъ распинаемый, 
солнце омрачающееся, и снова возгора­
ющееся (ибо надлежало, чтобы и твари 
сострадали Твюрцу), 3№tca р а з д а в ш а я ­
ся, кровь и вода, изл1явш1Я1Ся изъ ребра 
(одна, потому что Онъ былъ человЪкъ, 

f yraH, потому что Онъ былъ выше че-
ßt 'Ka); земля колеблющаяся, камни рас­

торгающееся ради Камня*), мертвецы воз-
ставиие въ yßtpewie, что будетъ п'о-слъд-
нее и общее воскресете, чудеса при по-
гребенш ,которыя воспоетъ ли кто- до­
стойно. Но ни одно изъ нихъ не уподоб­
ляется чуду моего спасешя. Немногая кап­
ли крови возсозидаютъ ц*Ьлый м1ръ, и для 
людей делаются т tмъ же, чъмъ бываетъ 
закваска для молока, осбирая и связуя 
н'асъ воедино. Но великая и священная 
Пасха, и очищение всего Mipa, — буду 
бесвдовать съ тобою, какъ съ чъмъ-то 
одушевленнымъ. Слово Бож1е, <и. cвtтъ, 

щ «Камень же былъ ; 1 жЩистосъ» 

и жизнь, и мудрость, и сила; — в e t твои 
именовашя меня радуютъ».... 

«Кому и для чего пролита а я ;изл1янная 
за насъ кровь — кровь великая и пре-
славная Бога, и Apxiepen, и Жертвы. Мы 
были ВО' власти лукаваго, проданные подъ 
r p t x b и сластолюбтемъ кутшвдпе' -ceótr 
осуждеще. А если i i t«a искупленДя да­
ется не иному кому, какъ содержащему 
во власти; спрашиваю: даму 1и по какой, 
причинt принесена такая цъна. Если лу­
кавому, то какъ eie оскорбительно. Раз-^ 
бойетикъ получаеть utHy. цскуплетя, по-
лучаетъ ие только отъ Бога, но Самаго 
Бога, за свое (мучительство беретъ такую 
6e3MtpHyro плату, что за нее справедлив": 
во было пощадить и насъ. А если Отцу, 
то, во-вдрвыхъ, какимъ юбразомъ? Не "У 
Heno мы были въ шгъну. А во-вторыхъ, 
по какой npHHMHt кровь 'Единороднаго 
пр1ятна Отцу, Который не принялъ и 
Исаака, приносимаго отцомъ, но замънилъ 
жертвоприношеше, BMtero • словесной 
жертвы давъ овна-. Или изъ сего видно, 
что шр1емлетъ'Отецъ не потому, что тре-
бовалъ или иагёлъ нужду, но по домо­
строительству* или потому, что челов%-

*ку «ужно было освятиться чeлoвtчe-
ствомъ Бога, чтобы Онъ Оамъ избавилъ 
насъ, преадолЪвъ мучителя силою, и воз-
велъ насъ къ Ce6 t чрезъ <3¡jma, п о с р ^ . ; 
ствующаго и все устрояющаго въ че^Щ" 
Отца, Которому оказывается Онъ во всЩе, 
покорсгвующимъ. Таковы д tлa Христе^ 
вы; а большее, да почтено будетъ-молчав 
«1емъ». — 

«•Причастимся Пасхи, Hbrat пока преоб­
разовательно, хютя .и откро в e н н t e ,неже-
ли в,ъ Ветхомъ 3 a B t T t . А впослъдствш и 
скоро причастимся совершенн/Ье и чище, 
когда Слово будетъ пить съ нами вино 
ново въ царствш Отца (Мат©. 26, 29), 
открывая и преподавая, что Hbmt явле­
но Имъ въ HtKOTopoñ M t p t ; ибо позна­
ваемое HUHt всегда ново. Въ чемъ же.еф^ 
стоить это питк й это вкушеше. —• Для 



насъ въ томъ, чтобы учиться, а для Не­
го, чтобы учить и сообщать учеии-камъ 
Своимъ слово-; ибо у ч е т е есть пища для 
питающаго. 

Лринесемъ въ жертву Богу самихъ 
себя, лучше же будемъ ежедневно, при­
носить и всякое движете. Все при-
мемъ :ради Слова, въ страд ашяхъ будемъ 
подражать Страланш, кровш почтимъ 
Кровь, охотно, взойдемъ н'а< крестъ. Вож­
деленны гвозди, хотя и ючень болезнен­
ны. Ибо страдать щ Христомъ и за Хри­
ста вожделеннее ,нежели наслаждаться 
съ другими. 

Пасха. Господня Пасха. И еще скажу 
вамъ въ честь Троицы Пасха. Она 
у насъ праздниковъ поаз^никъ и тор­
жество изъ тюржествъ, столько превосхо­
дить всъ торжества, не только человече-
ск1я и земныя, но даже Христовы и для 
Христа сов ерша емыя сколько солнце пре­
восходить звезды». (Изъ пасх, слова св. 
Григотля Богослова). 

* 
•к :\' 

«Сегодня люли соединились съ Ангела­
ми, и облеченные ТБЛОМЪ вместе съ без-
тълесными силами теперь возносятъ тгЬс-
НОИТБШЯ. Сегодня 'Ниспровергнута "вл?зсгъ 
д1авола; сегодня разрушены, узы смерти, 
ушчтржен^'П'Сб."Б,да ада; сегодня, нашъ 
Влйййка Христосъ сокрушить врата мед­
ная ШЩт 45, 2) и поразилъ самое липе 
смерти. Что. я4 говорао лице? Самое имя 
ея Онъ изменить; ибо она уже не «азы-
вается смёрт1ю ,но успокоешемъ и сномъ. 
Послушай самого Христа, который гово-
рилъ: «Лазарь, другъ -нашъ, успъ. но -иду, 
да возбужу его (Ьэан. П, 11). Какъ для 
насъ легко пробудить и поднять спящаго, 
ткъ для О'бщаго всъхъ насъ Владыюи лег­
ко -4- воскресить».... 

«Видишь ли светлое победное знамя во-, 
скреоешя? Чрезъ него доставлены намъ 
безчисленныя блага ,чрезъ него разсъяно, 
бесовское оболыдеше, чрезъ него мы по­

смеиваемся надъ смеряю, чрезъ него- мы 
одушевляемся надеждою блеять буду-
щихъ, черезъ%(него мы, облеченные пло­
тью, можеть бъпть, нисколько не «иже с у ­
ще ствъ безтълеоныхъ». 

«Ныне ликуютъ ангелы и веселятся все 
небесныя аилы, сорадуясь спасен:ю всего 
рода человеческаго. Ибо., если объ од-
номъ кающемся грешнике бываетъ ра­
дость из» небе и на земле (Лук. 15, 7 ) . 
то темъ более о спаоенш вселенной. Ны­
не Христосъ воэвелъ въ прежнее досто­
инство человеческую природу ,освобо­
дившее отъ власти дгавола. Когда я вижу, 
что яачатокъ мой такъ победилъ смерть, 
то уже не боюсь, уже не страшусь борь­
бы, и не взирзю на свою немошь, а по­
мышляю о неизреченной силе Того, Кто 
готовъ помогать мне въ борьбе. Ибо по-
бедивчшй владычество смерти и уничто­
живший всю силу ея, чего не сделаетъ для 
сроднаго- Себе ,образъ котораго Онъ бла-
говолиль принять на Себя по Своему ве­
ликому че;.овеколюбш, и въ этомъ образе 
вступить въ борьбу съ д1аволомъ? Сегод­
ня во всей вселенной радость и духовное 
весел1е; сегодня сонм'ы Ангеловъ .и лики 
всехъ вышнихъ С1илъ радуются о спасеши 
людей». (Св. 1оаннъ Златоустъ. Беседа 
въ неделю св. Пасхи). 

«Христосъ воскресъ всецело. 
Первая решительная победа жизни 

надъ -смертью. Непрерывная война Щ 
между живымъ духомъ и мертвымъ ве-
ществомъ ЩЩ образуетъ въ сущности 
HCTcpiro 1м1роз.да.н1я. Хотя и много насчи­
тывалось победъ у духа жизни до Воскре­
сения Христов^!, но все эти победы были 
не полныя | решительныя — только 'по­
ловин ныя, ;и после каждой !изъ нихъ вра­
гу удавалось подъ новыми формами тор­
жествующей, тювидимому, жизни утвер­
дить и упрочить свое действительнюе 
владычество. 

Говорить объ^ умирающей и вечно воз-

4 -



" рождающейся природе. Какое злоупот­
ребление словомъ. Если ТО, что сегодня 
рождается — не то же -самое, что умер­
ло вчера, а другое, то въ че«мъ- же здесь 
возрождение? Изъ безчисленнаго множе­
ства мимолегныхъ смертныхъ жизней ни 
въ какомъ случае не выйдетъ одна без-
смертная. 

Жизнь -природы есть сделка между 
смрадью 1 беэсмерттемъ/ Смерть . беретъ 
себе всехъ живущихъ, все /индивидуаль­
ности и уступаетъ безомертт только об-
шдя формы жизни: это единичное расте­
т е или- животное обречёно неизбежно 
погибнуть после несколъкихъ 1мгновенШ; 
но эта форма растительности или живот­
ности, этотъ видъ .или родъ организмовъ 
остается. 

Если сила физическая неизбежно по­
беждается смертью, то сила умственная 
недостаточна, чтобы победить смерть: 
только безпредельность нравственной си­
лы даетъ жизни абсолютную полноту, ис-
кл-ючаетъ всякое раздвоеше и, следова-
тельно, не допускаетъ окончотелънаго 
распадешя живого человека на две от-
дельныя части* безплотный духъ и раз­
лагающееся вещество. Распятый Оьшъ 
БожШ, почувствовавший себя оставлен-
нымъ Щ людьми, и Богомъ, и при этомъ 
моливтшйея за враговъ Своихъ, очевидно, 
не (имелъ пределовъ для своей духовной 
силы, и никакая часть Его существа ее 
могла остаться добычей смер~ч. 

Воскресили Христосъ больше, чемъ 
духъ, — духъ не имеетъ плоти и костей, 
духъ не вкушаетъ пищи (Луки 24, 36-
43). Какъ духъ навеки воплощенный, 
Христосъ со всею полнотою внутрення-
го психическаго существа соедшяетъ и 
все положительныя возможности быпя 
физическаго б£зъ внешнихъ ограничена. 
Все живое въ Немъ сохраняется, все 
смертное побеждено безусловно и окон­
чательно. 

Будучи решительною победою жизни 

надъ смертью, положительного надъ от-
рицЗтедьнымъ, Воскресеше Христово есть 
темъ оам'ьшъ торжество разума въ м1ре. 
Оно есть чудо лишь въ томъ4 смысле, въ 
какомъ .первое новое проявлена чего ни­
будь, какъ необычное, невиданное, удив-
ляетъ или застазляетъ чудиться. 

Если чудесами были предварительныя 
победы жизни мадъ смертью, то чудомъ 

. должно признать и победу окончатель­
ную. Но то, что представляется <какъ чу­
до, понимается нами какъ совершенно ес­
тественное, необходимое и разумное со-
б ь т е . Истина Христова Воскресешя есть 
истина всецелая, полная, не только! исти­
на веры; то также и истина разума. Если 
бы Христосъ не воскресъ, если бы Ка1афа 
оказался правымъ, а Иродъ «и Пилатъ — 
мудрыми, м1ръ оказался бы беэсдасл$[цею? 

царствомъ зла, обмана й смерти. Дело 
шло не о прекращенш чьей то жизни, а 
о томъ, прекратится ли истинная жизнь, 
жизнь совершеннаго праведника. Если та­
кая жизнь не могла одолеть врага, то ка­
кая же оставалась надежда въ будущемъ? 
Если бы Христосъ не воскресъ, то кто-же 
могъ бы воскреснуть? 

Христосъ воскресе!». 

(Пасхальныя оисьма. ;В. С. Оолбвьевъ). 
* 

«Въ русокомъ человеке есть особенное 
участье къ празднику Светлаго. Воскреее-
<шя. Онъ это чувствуетъ живее ,если ему 
случится быть въ чужой земле. Ему ка­
жется, что въ Росеш кактгто лучше празд­
нуется этотъ день, и самъ челсвекъ радо­
стнее и лучше, нежели въ друпе дни, <й 
самая жизнь какая-то другая, а не все­
дневная. Ему вдругъ представится — эта 
торжественная полночь, этотъ повсемест­
ный колокольный звонъ, который какъ 
бы всю землю слмв&етъ въ одинъ гулъ; 
это восклицайте «Христосъ воскресъ»^ ко­
торое заменяетъ въ этотъ день все дру^ 



пя 'П'ривътств1я, этотъ поцелуй, который 
только раздается у насъ —1 и онъ готовь 
почти воскликнутьс «Только въ одной 
Росой празднуется этотъ день такъ, какъ 
ему следуетъ праздноваться». Разумеет­
ся, это) — : мечта; она исчезнетъ вдругъ, 
какъ только перенесется въ самомъ де­
ле въ Росет . . . Не воспраздновать ны­
нешнему веку Светлаго праздника такъ, 
какъ ему следуетъ праздноваться. Есть 
страшное »препятств1е, есть ч непреодоли­
мое препятствие, имя ему — гордость. 
Теперь явилась она въ двухъ видахъ. 
Первый видъ ея — гордость чистотою 
ейоею. 

Обрадовавшись тому, что стало во мно-
томъ лучше сшихъ шредкювъ, человече­
ство нынешняго века влюбилось въ чи­
стоту и красоту свою» Никто не стыдится 
хвастаться публично душевной красотой 
своею и считать себя лучшимъ другихъ... 

Увы, позабылъ бедный человекъ наше­
го века, что въ этотъ день .нЪтъ ни под-
лыхъ, ни презреяныхъ людей, йо- все лю­
ди — братья той же семьи и всякому че­
ловеку имя б р а | т ъ , а не какое либо 
другое. Позабыто то, что, можетъ быть, 
оттого развелось такъ много подлыхъ и 
презреиныхъ людей, что сурово и безче-
ловечно ихъ оттолкнули лучтше и пре-
краснейние люди, и тёмъ заставили пуще 
ожесточиться.* Будто бы легко выносить 
къ себе презр&ще..». 

Есть другой видь гордости, еще силь­
нее перваго •— гордость ума. Умъ для 
современная человека святыня. Ничему 
и ни во что онъ не верить; только ве­
рить въ одинъ умъ свой; чего не видитъ 
его умъ, Изго для него нетъ. Во в семь 
онъ усумнится: въ сердце человека, ко­
торого несколько ле*гь зналъ, въ прав­
де, въ Боге усумштая, но не усумнит­
ся въ сво&хгъ уме.., 

Щаъояъ выстугшлъ уже безъ маски въ 
м!ръ. Духъ гордости уже пересталъ яв­

ляться въ разныхъ образахъ и пугать 
суеверныхъ людей: онъ явился въ соб-
ственномъ виде. Почуя, что признаютъ 
господство, снъ пересталъ уже и чинить­
ся съ людьми. 

И къ чему при такомъ ходе вещей 
сохранять еще наружные святые обычаи 
Церкви, небесный Хозяинъ, который не 
имеетъ надъ .ними власти? Зачемъ этотъ 

* праздникъ вновь приходить глуше и глу­
ше скликать въ одну семью разошед­
шихся людей и, грустно окликнувши 
всехъ, уходить,- какъ незнакомый и чу­
жой всёмъ? 

Затвмъ, чтобы хотя не^откэр'ымъ, еще 
слыщалцимъ весеннее дыхаше праздника, 
сделалось вдругъ такъ грустно, такъ 
грустно, какъ грустно ангелу на небе, 
и, завопивъ разд'ирающимъ сердце воп-
лемъ, упали бы 1они къ июшмъ овоихъ 
братьевъ, умоляя хотя бы одинъ этотъ 
день вырвать изъ ряду другихъ дней, 
одинъ бы день только провести въ обы-
чаяхъ вечнаго века, въ одинъ бы день 
тольмо обнять и обхватить человека, какъ 
виноватый другъ обнимаетъ великодуш-
наго ,все ему простившего друга, хотя 
бы только затемъ, чтобы завтра же от­
толкнуть ело отъ оебя и сказать аму, что 
онъ мамъ чужой и незнакомый. 

Но и одного дня не хочетъ провести 
такъ чел!звекъ. И непонятною тоскою уже 
загорелась земля; черствее и черствее ста­
новится жизнь: все мельчаетъ и меле етъ, 
и возраста етъ только въ виду всехъ одинъ 
исполинскШ образъ скуки ,достигая съ 
каждымъ днемъ неизмерима™ роста. Все 
глухо, могила повсюду. Боже, пусто •• и 
страшно становится въ Твоемъ М1ре... 

Что значить въ самомъ дел*, что са­
мый праздникъ исчезъ, & видимые призра­
ки епо« такъ ясно носятся по лицу зем^га 
нашей: раздаются слова: «Христосъ Во* 
скресъ» и поцелуй, <и всяюй разъ также 
торжественно выступаетъ святая пол-



ночь, и гулы всезвонныхъ колоколювъ гу-
дятъ.'И гудутъ по всей земле ,точно какъ 
бы будятъ насъ. Гдъ носятся. шкъ оче­
видно призраки, тамъ недаромъ носятся; 
гдъ будятъ, тамъ разбудятъ. Не умира -
ютъ те обычаи, которъшъ определено 
быть вечными. Умираютъ въ букве, но 
оживааотъ въ духе. Померкаютъ времен­
но, умираютъ въ пустыхъ <и выветрив­
шихся толш.хъ, ню- воскресаютъ съ новою 
силою въ избранныхъ, зате.мъ, чтобы въ 
сильнейшемъ свете бтъ нихъ разлиться 
по всему м1ру. Не уЛфетъ изъ нашей ста­
рины ни зерно то<г;Ь, что есть въ ней йстин-
но-^усскаго >и что юсвяшено самимъ Хри-
стомъ. Разнесется звонкими струнами иоэ-
товь, развозвестйтся благоухающими 
устами святителей, вспыхнетъ пшеркнув-
шее — и праздникъ Светлаго Воскресе-
Н1я воспразднуется, какъ следуетъ, Преж­
де у насъ, нежели у другихъ народсвъ. 

(Н. В. Гоголь. Светлое Вгзскресеше). 

«И вспсмнилъ я свое детство, въ Кост­
роме. Бывало, выбежишь на дворъ и Об­
ведешь вокругъ глазами: нетъ, все черно 
въ воздухе, еше ни ОДЙЙЪ отснекъ не за­
жегся на колоколъняхъ окрестныхъ цер­
квей. Переждешь время — и опять вый­
дешь. — «Начинается»... В'стъ появились 
два-три-шесть-гдесять, больше, больше (.и 
больше огййьковъ на высокой колоколь­
не Покровской церкви; оглянулся назадъ 
— горитъ Козьмы* и Дшгана церковь; 
направо — зажигается церковь Алеская 
Бояия человека. И такъ хорошо стан етъ 
на душе. Войдешь вь теплую комнату. 
А тутъ на) чистой скатерти., подъ салфет­
ками, благ^хашггъ куличи, пасха /и крас­
ны я яички. Поднесешь ноСъ Щ кулмчу 
(ребенкомъ былъ) — райски запахъ. 
«Ахъ, какъ тзсе хорошо. И какъ хорошо, 
что есть вера, и к ж ъ хорошо, что она — 
съ куличами, пасхой, яйцами, съ горящи­

ми на шлокольняШъ плошками, а веронце 
концов-^ -^щ^^гтЩщ^йщйй у -едрШЖ 
теперь о д е в а е т с я ч й н % ' ШЩж 

'£pp0j^j$i -и Сё^тронщ^и и £ъ~ СВОИМъ до-
Щщкомъ>>. У Й'Сь. быщ евОщ<'дамйкъ. И 
§Шйть все э-то^бывало, представляешь ч£§£ 

б е нераздельно'.; * 

Что же, разве Щто иллюзия? Вотъ те­
перь я взрослый. Сколько съ техъ по-ръ 
передумалъ. И также пойду къ заутрене. 
И также зажгу отъ 'Соседней свечи ctg0 
свечу. Какъ это хфошо, что въ <церйв|| 
все йьт братья. И ЯойДемхШ^Сте, Щ:{Щ>£ 

;Щгвямиу Придерживая Ммфш огФрч 
ftiffovM Отъ дунсШнья • $^рз^Щ^$^'^щ^ 

слушать петт1е . ' - ^ | : ; ' ; ; к^^^^^^^ | адй#ш-
въ з&уш&ц №> .краек&й|< ,въ дв&ешя^гй,\^ 
Съ иконами* съ большими нфл'ре&^во йко-

Щ0АК, въ зо;тййр»й£ъ рШ^Щ^з. еШв ЯуЧШй. 
'— вь ж е м ч у ж Н ь с ^ ^ ^ ^ с ^ ^ с и е н с ш м ь -
Соборе въ М<|&ше, и съ огнями. И пусть 
тшш будутъ въ -рукахф, передъ образа­
ми, на fmubf оеобенко на щ^й^^ьняхъ. . . 

Если бы, я думаю, съ облака посмо­
треть въ эту ночь на землю — вдругь 
представилось бы точно небЭд упа-Щ Щ 

^делю, но упало и не разбилос&?;^''Прог 

должаетъ пылать звездами. Можетъ быть, 
и омотрятъ ш зем|к> въ Ш^&$|шую 

ШЩъ, смотр ять й длятся, 4fo люди не й | | 
|Щли своего Бога, что- они сумеЛ^Мести . 
на землю небо*. Да, огни въ рещд^шщщ*{ 
пады и свечи, я Думаю, шею^ь- въ ооюд^* 
МшЫ эту идею, эту М4чту «ииф- философ-» 
скую до№Шу: «пбПробуемъ' у&щЪтъ на 
земле, какъ m тбЩ^^ксб же на- н^е'^й^ 
— и на земли». ПаС^Ш^ШЯ'щочъ ''рея и 
чудна обилтемъ бщр&'^ше не 1>олъщ^^^1 
ри храма, Ш • и сна-г^жй Шэ^йо *фгаЙН*< 
'•Шфь, по окнамъ, а, даже-w по 
улицамъ (горфб^^^кШЩ^. И какъ 
рошо это ^йже'йМ ,!^^1да сь горящими 
свечами въ воздуй , п б ^ бткрьдашъ 
^ш>:-М'ОЬетъ б'ыт*ь, у cfSv BbgJ^^M*¥af-
ете, !но-щш нeпd^лeкy^^SЙь tyft&#ft&p~ 



ковь, й вы, идя >съ кресгяьшъ' щ^омъ во-
кругъ своёйшеркви, увидите издали дру­
гую на*|ШЯо толпу, идущею со све­
чами же вокругъ тамошней церкви — 

вы умилитесь. О, на этотъ день мы set 
братья и всъ один^црво поступашъ».... 

(В. В. Вэзановъ). 

Этюды о р у с с к Л культур* 

Этюдъ III. 
Лъсковъ. 

(Ныиъ русская литература* празднуешь 
столетие со дня рождетя о^ого изъ ея 
величайшихъ художниковъ — Николая 
Семеновича Лескова ( 1 8 3 1 г 1 8 9 5 ) . 

Великая радость думать о существоваши 
Ш1когМ замёчагельнаго мастера. Но и тяж-

Шр.-скорбь объемлетъ сердце при мысли 
о дикомъ и тупо!мъ непонимании, прояв-
ленномъ т. наз. «общественностью» по от-
ношешю къ автору «Очарованнаго стран-
ика» и «Соборянъ». Эта «общественность» 
не думаетъ раскаиваться въ своихъ rp t -
хахъ и по сей день, ибо и въ наше -время 
ея спешальностью является дикШ логромъ 
культуры — вандализмъ и иконоборче­
ство. 

Лучшей рекомендащей Н. С. Лескову 
служить то, что онъ въ начале своей ли­
тературной деятельности подвергся чудо­
вищной травле со стороны печальней 
памяти Писарева со всемъ его оифуже-
щемъ, а въ конце — былъ «уволенъ 
безъ проплетя» —•f-лчто называется «выг-
нанъ» — съ правительственной службы. 

Откуда эта не;пр1емлемость для рбоихъ 
крайнихъ фданговъ «общественности» ? 
Откуда это упорное замалчиваше крити­
кой "ЩН неудержимомъ росте заслужен­
ной славы и известности? 

О Лескове существуешь ходячее, но 
совершенно превратное мнеше, какъ о 
ва̂ гиристе духовенства и старого доре-
;<щрменнаго застоявшагося быта. Верно 
то, что творецъ «Запечатленнаго ангела» 

йрщравлялъ свой превосходный художе­
ственный аппаратъ, главнымъ образомъ, 
въ эту сторону я здесь добывЩь драго-
ценнейш!е свои камни, подвергавппеся 
потомъ чудной отделке въ его несравнен­
ной гранильной мастерекойЖерно и то, 
что Лесщву претила враждебная всякому 
быту «творческому бюлогизму пошлова­
тая искусственность револШронно - ни-

щшистическаго подполья. Но въ этомъ от-
вращенк не было ни маЩйшихъ призна-

7Щъъ «политики» или «партш», но лишь 
здоровый инстинктъ полноты *бьшя и бы­
та. Лесковъ не могъ принять самоущерб-
ленности и самооскопленности» царство-
в&шшхъ въ сумеркахъ револЙцюннаго 

Щжебыта. 
Если бы «обвинители» Лескова захоте­

ли в^лттКза пределы шаблонныхъ фрл » ь \ 
въ духе Пытйыхъ, Скабичевскихъ и 
tutti quant i — они должны были бы при­
знать, что «реакционный» авторъ «Собо­
рянъ» выпирлъ трагичесюй ликъ русско­
го революцюнера съ такой силой, сочув-
ств1емъ и проникновенностью, что* повесть 
«Овцебыкъ», на страницахъ которой со­
вершается э^а мистер1я, можно съ пол'-f! 
нымъ основатель признак, антитеф й̂  
«Бесовъ» Достоевского, самого же героя 
повести Лескова, по имени котораго она 
и получила свое назваше — надо утвер-
р р ь , кадь противоположность гн||Мнаго 
Петра Верховенскаго. 'JSÈ 

«Овцещзкъ» Лескова з д # ь нами не 
случщно упомянуть. Это. нелолько oarijot 
изъ величайшихъ произведши Лыкова 

— 8 — 



Щщ?!русской:^итературы^вообще. Здесь мы 
встречаемся съ темъ «взыскашемъ гра­
да», которое т о л к а » и толкаетъ русскихъ 
людей по двумъ дгметрально противопо-
ложнымъ направлешямъ. Одни становят­
ся благолепными и благочестивыми «кам­
нями быта» — вроде Туберозова и Ахил-

||||ь|;-^руг1 ,е|'ГОто.вятъ взрывъ и уни||гоже-
ше этого быта — э'то л |ца подобны» «Ов­
цебыку». Символично, грозно - символич­
но т)э, что обе силы родидасъ въ церков­
ной ограде и вышли изъ нея. 

|Не потому ли это случилось, что въ обо-
ихъ слряаяхъ трагической альтернативны» 
люди взыскуютъ тирада Бол$>яго и, оттал­
киваясь отъ йешня&о Вавилйна, «матери 
блуЖицамъ и мерзостямъ земнымъ», об­
ращаются къ граду внутреннему съ его 
солнечными перезвонами и штельскимъ 
пешемъ? Какъ тутъ не вспомнить Добро­
любова, печальной памяти нигилиста Доб­
ролюбова, осквернившаго русскую лите­
ратуру |&ГГБЛЫМЪ потокомъ радикальн^^ 
яда. А ведь въ ранней молодости Добро-
любовь былъ стыдливо) и изетупленно-
страетно релипозенъ. И еще страшнее, 
что сыномъ священника былъ Чернышев-
скШ,- ядомъ своего «Что | |елать?» отра­
вивший всю русскую интеллигенщю. 

«Разрушителе» пошли <|хъ духовнаго 
корня, отъ алтаря, где поднимаются руки 
«въ пренебесный и мысленный жертвен-
никъ», где сердце и умъ поднимаются «го­
ре» — къ Вышнему Граду, къ новому 
Иерусалиму. 

Надъ этимъ стоить призадуматься. 
Очевидно, къ самымъ'ЗЩтамъ. Божьяго 

града подходили подкопы сатанинской ве­
си, изъ которой Господомъ были допуще­
ны ВСе ЯЗВЫ ,ВСе беды И «СТреЛЫ ИЗОЩ-
ренныя» враговъ. 

Самъ Лесковъ, происходивши о̂ тъ ду­
ховнаго корня, былъ стр^тно взыскую-
щимъ гдада. И.сердцемъ, сер^<ё$иной его 
творчества былъ об$газъ Новаго 1ерусалн-

ма, стоящаго въ пустыне, обрщь града 
невидимаго дА^р|ыденныхъ очей. Градъ, 
окруженный сплетешемъ изъ колючаго 
непроницаемаго терновника, обходимый 
дикимъ фантастическимъ зверьемъ — та­
ковы «отрицательные персонажи» изъ 
«пустыни», Лескова, изъ егб бытовыхъ 
дебрей. ж ! 

все же — какъ прекрасна эта й щ 
стыня — особенно, когда въ ней р а з д о р 
ся звонъ колсколовъ Невидимаго Града! 

«О 'прекрасная пустыня, 
Любимая моя другиня!» 

Все творчество Лескова представляетъ 
удивительное фреско - иконописное ма­
стерство ,въ которомъ реализмъ и фанта­
стика, свобода и условность сплелись ху­
дожественно и причудливо. Ведь на фре-
скахъ можно1 позволить себе то, что на 
строгомъ классическомъ полотне, а темъ 
более нЩ иконной доске вовсе щ^местно. 
И надо иметь большое чутье, чтоб|1 по­
нять и разлиЦ^р, где тутъ ^ р и ф ы » , 
«змей» и «чудища» на ф р е с к а ^ , и где 
«лики» на иконахъ. 

Творчество Лескова имееть два истока. 
Первый — наша православная церковная 
письменность съ *ея апокрифическимъ 
окружешемъ. Второй истокъ — тащ> на-

З^Йваемыя реалистичргюя традецщ^овей-
шей литературы. Снизить эти две гро­
мадины, преодолеть разделившую ихъ со 
времени Петра Великаго пропасть — та-
ковъ былъ геркулесовъ подвиг^ Леско­
ва. Для того, чтобы громоздргь Пелюнъ 
на Осеу нужны были .гетадьныя силы 
— и оне нашлись ^Лескова . 

И получилось удивительнейшее сочета­
ете, кстораго не зналъ м1ръ. Лесковъ со-
здалъ своеобразную школу, величайшимъ 
представив ел емъ 'которой является въ на­
ше время А. М. Ремизовъ. Есть Сведете, 
что главнъш престолъ собора св. Оофш въ 
Константинополе былъ сд^ланъ изъ 
«илектрона» — в л а в а золота, серебра и 

'драгоценныхъ камней. Такими «илёктро!-



номъ» является (причудливое яЩЬкр&ЩШ 
творчесЩэ ЛЪско-вф^го блеет^даго про-
д оля^^Шрр". 'Ремиз ова. 
НРаблО'Нныя щждешя «щредо^ойЛдсри-

тшси — какъ вШгда бЩталой К-Щнальной,-
пр!уч£лй. насъ'^смотр%ть на Гоголя, какъ 
на кУЙриста, и на его твфйчеетво, какъ на 

^РЩ^^Ш'.-̂ ФУ СМ'БХЪ сквозь неву^фльщ 
^^Р^рщй». ЙШШи 'попались въ кй^канъ, 
|А&гавл^гый . самимъ же «юмористомъ» 
— эйь/дажалуй, единственный его^юмю* 

. ри'Стич^^рШ^^ст^О'къ. Бъ\вдыв кройки! 
НЪШ;' если I говорить ю «СМТ^Х-Б сквозь 

слезы» объ «ульгбкъ- «с^озь сяеЭД§» — 
^^^^^^ремъ/юморй-т^- д а к ъ ' э ^ именно 
^Р|4скова. Какъ тутъ. не ©Щ^3§нить о «Ме-
лючахъ арх1ерейской жи^и», о «Печер-
скихъ ан|$жаХ'Э^ о «ВешертелШомъ Го­
лована» и пр. 

Чему онъ улщцргёя? о чемъ шачетъ? 
^^^^ф^ъ слезы улыбаетщонъ Невидимо­
му Граду; его онъ въ глубинахъ 

М | с к и х у провальныхъ юАрэъ, безддшыхъ 
омутфбъ и ^рашных^загадочда^^рус-
скихъ глазъ^ Гоголь ничему не улыбался 
щ ничему не ^ у ^ й ^ В ^ Ж Н е у -Гоголя 
| | | | | 1хъ оквозь^^зы», не^Тогоая юморъ, 
•но имещо у Дфскс'ва'. 

Л4<?|&| - — Ллич^^цй руссшй юмо­
ристе, 'ибо-^до чЪмъ сравнивать 
^Щ^щД ищШ"было чему улыбаться, было 
..чемуй^Щяться, • 
^£$ёз-ъ умилешя нЬтъ юмора. 
• И в-ьрчерчива^етШ)Ис6йрвалъ онъ свое 
чу^нш-зв-Брье, въвс'тавлялъ въ юкпъ козла 
§|||£туха- (симцЦгы гражданской и духов­
ной власти ^ гр^|оначщ|ника и арх1е-

рея), чшлеталъ все это nía свжхъ фре-
скахъ, »>1бался имъ, и>бо зналъ., что пе-
рейшръ его кить къ-$$юнамъ. щ китЦ 
рыхъ радостными красками загорятся ¿ó^-

ЕЕШрШ лики. ^ Т с в а просветятся п р - Ш 1 ^ 
:ники'? какъ -етрце въ царшйи Отца». 

«Новый Оонъ» и «ГралЙ* Ките&ь» — о 
ч̂ то это за чудное сочеташе! щ ; не -bufé 
ли это? не двуединство ли это? 5йдь «Ки-
тежъ» — этЬ переделка древнеа^рёйскаго 
«К'илишъ», чтйЩначитъ «святой». 

Святой градъ,:;г!овый 1ерусалимъ,^йсо^ 
жр;{й съ неба и укращЙЬый, кащ- неве­

ста ж жената ойФего» ^ ж р т ъ му *м&#: 
. Лескова. И твА^ество его. т п р а ^ ^ й ^ В 
ное щрс^л^ше и сощЬюе. 
, Расхальн^ дд, чйр не безъ М'о|ивовъ 
Страстной седь.мицьь ибо «'Щеха -Жйфе-
сешя» неразрывдо с в я ш д п «Лаской 
Раепятш», 

И Ч^тая, ^í^^^^^^^^^^B «Овцебы­
ка» мы чувствуемъ, какъ въ нашей дуцгв 
нодщда^тса и къ гфлу подступа етъ гсря-
чая волна, и хается сказать обезбо^^Ш 
щ& и донацкжад^оваадой русской мо-

слова н^счастШто Овце^ща, ело 
ОщШШшыя имъ къ Щбъ- ¡¡B л е р И р 

.сам^^^Ш'-твюмъ:.. > 
<sB$f|ka, щч'Ьмъ ты подръзалъ ;*|||алья 

у своего сокола?»..' С£Ч̂ УЙ" 
... . , , В | Ь этотъ соколъ леттэлъ прямо.къ. 
Щфшу Герура'лиму,. навстртэчу его Голу-
тж въ блескф и С1ЯН1И втэчнаго ЩЙ-схальна-
го Д к въ радости бдШй' Агнца и его ffif: 
§jl>c ы - Церкви. 

В. Н. Ильинъ. 
Парижъ Мартъ 1930, 

Т а й я а я Р е л и Н о ш а я А к а д е т я 
: в ъ Сов'ЬЩской P O C C Í H 

(1925-1929). Щ Щ 
ИнтЛй^Е^^^Ш?;овая рзд^а^Щ^стЬ рою мйЩ^У^^^^^знакомиться злш( 

анскаШ Движе^ | молодежи за рубежо^ъ no ítpii3At изъ P ® i ^ побуждаетъ меня 
и • пъгщ.6бе^кщ въ Шриж-fe, съ кото- лознакоЩйть читатеАей |№ятервсиымъ 



опытомъ такой же работы среди молоде­
жи въ России, ^производившейся, ко­
нечно, нелегально въ посл£дше четыре 
года поаъ руководствомъ небольшой 
группы верующей интеллигенши. 

Д е л о началось въ 1925 году, когда пи-
ШуШДЙ ЭТИ СТрОКИ ВМ"БСТ% съ однимъ изъ 
московскихъ профессоровъ начаШ чи-
тать^урсъ лекшй — -первый по, исторш 
руссксЛ культуры и второй по религиоз­
ной философии Оба курса читались по 
одному разу въ неделю и привлекли до­
вольно значительное количество слуша<-
телей, большая часть которыхъ была за­
ранее завербована на стороне изъ мо­
лодежи, въ той или иной форме тяготев­
шей къ религиозному хриспанскому дви-
женио. 4 

посл^додя читались въ тгомещеш-
яхъ одного изъ театровъ, для чего неко­
торые изъ лекторовъ -были кооптирова­
ны своими людьми 'въ художественный 
сов.етъ театра и проводили лекши, какъ 
постановочные «совещашя и реретицди. 
Зд^сь къ первоначальному ядру слуша­
телей присоединилась довольно значи­
тельная группа актеровъ, художниковъ и 
деятелей театра, такъ что съ осени 1926 
года лекторская группа располагала ауди-
тор1ей въ 40 съ лишнимъ человекъ. Од­
нако къ тэ.му времени организовать лек-
цш въ легальномъ порядке и даже въ 
полулегальномъ оказалось уже опэдйшшъ 
и невозможиымъ, и поэтому все слушате­
ли были разбиты, на 5 отдельныхъ круж-
кювъ по обнаруженнымъ иятересамъ, и 
каждый кружокъ» иаметилъ себе самосто­
ятельно вместе съ руководителями свою 
ткрограмиму самообразовашя. Такъ полу-
чидись два* кружка по изучешю аскети-
ки и святоотеческой литературы, одинъ 
художественный и о д и н ^ релипозно-фи-
лософскШ на общая темы и въ частно­
сти по иэученпо вопроса о смысле жиз-
ЙИ и о пути. Въ двухъ изъ этихъ круж-
ковъ лекщи стенографировались, а за-

темъ переписывались на пишущее ма­
шинке и распространялись въ руйопиБ-
номъ виде; во всехъ ;;^ужках% велась 
семинарская работа, гае читащеь и об­
суждались доклады и рефераты. 
^Частичный п р о в а р одного изъ Шруж-

ковъ, когда были арестованы четверо изъ 
его членовъ, не повлекЩй\ 'од!$ио, за со­
бою провала всей Аквдемш з а с т а в и м 
серьезно призадуматься о •более надеж-
1^х$яформар> конспириро^й1*я, ТБМЪ бо­
лее, что въ 1926 году количество спущщ 
телей стихгйно росло, р а з и л о с ь на 
личныя течен1я релипозно-философской 
мы-сли^ (въ'Йоторыхъ однако 'преоблада­
ли «церковники»), образуя^Й^Ш^ЩЙЙЙ 
кружки и различ-ния вспомогательный 
группы по методике и программамъ за-
нят1й. Росло такжеЖ количество руково­
дителей и л е к т о р о в ^ ^ м а № н ь под­
сказывала основное направлете для у р | | | 
лечйя конспирации, которое выразилось въ 
томъ, что к р у ж ^ р а я работа мало по ма-
лу перешла на; метюдъ заодйДОо ' сам-о-
образовашя. Этому сй|)собсгвовали целый 
рядъ бытовыхъ и политичеекихъ условгй, 

^ЩЗвычайно ааггруднявшихъ собрашя 
кружковъ на жнщЩЕ^яи . ооветскихъ 
кваотиръ» Щ кроме'того, къ началу весны 
1927 года некоторые кружки отпочкова­
лась въ д р у п е города и поддерживали 
связь съ руководителями лисьменнымъ 
путемъ, равно какъ. да отдельные ч л е ш ^ ' 
оказавшееся по гЬмъ или инымъ п р и щ Щ 
намъ въ шровмкц1Щ..^Ш 

Чрезвычайно курьезнымъ оказалось 
участие въ числе активнейшихъ руково­
дителей Академш да участникавъ ея «ме­
тодической коадиссш», одного изъ пре­
подавателей большихъ советскихъ кшМ 
сювъ заочнаго образовашя. Ведя 
этихъ курсахъ преподаваше по одному 
изъ предметовъ естествозн^^^рто o ^ ^ S 
щалыгымъ, проникнутымъ строго матеррЙ? 
лисггическимъ духомъ, программамъ, ояъ, 
будучи хорода) знакозф|^-^ методомъ 



Фрейда, подъ видомъ рацюнализаши ум-
ственнаго труда своихъ корреспонден-
товъ, уклонился огъ авоего предмета въ 
сторону этихъ проблемъ и .незаметно во-
влекъ часть своихъ корреспондентовъ въ 
личную переписку, ерюткрывшую внут-
решй м1ръ последнихъ. Затемъ, черезъ 
некоторое время, среди линъ, съ которы­
ми завязалась ^параллельная» личная пе­
реписка произведена была тщательно об­
думанная анкета пй выявленда «типовъ 
читателей». Эта анкета позволила произ­
вести среди его корреспонденгзвъ новый 
отборъ» щ образовалась /группа въ 14 че-
ловекъ, съ которыми онъ решился углу­
бить переписку, въ результате чего 11 
человекъ изъ нихъ удалось переключить 
съ соътэтскихъ курсовъ за очна го *сбра-
зовашя въ Академш; работа съ этими 
11-ю завоеванными слушателями 'послужи­
ла въ дальнейшемъ образцомъ для заоч­
ной работы во всей Академш. Уже въ 
начале 1 9 2 7 года къ нимъ фьгли присо­
единены неболыше кружки изъ провин-
цш и отдельныя лица, а въ 1 9 2 7 / 2 8 го­
ду методы зшэчнаго образован1я посте­
пенно были распространены и на все 
прочее кружки въ центра. 

Для заочной работы съ провиншей, съ 
первыхъ {же шаговъ пришлось позабо­
титься о конспираши, такъ какъ почти 
вся частная корреспонденция въ провин­
ции, какъ правило, вскрывается. Для это­
го все письма для корреспондентовъ от­
правлялись (въ К'онвертахъ съ бланкомъ 
советскихъ курозвъ заочнаго образова­
ния. Что касается писемъ корреспонден­
товъ, то во первыхъ они, какъ правило, 
отправлялись не по почте, а ошз1ей изъ 
другого места, а кроме того, адресова­
лись они въ благонадежный места, отку­
да уже передавались въ Академш ус-
ловнымъ порядкомъ, для чего была изо­
бретена специальная зашифрованная таб­
лица. 

Въ чемъ же заключается методъ заоч 
наго самозбразовашя? 

Прежде всего онъ предполагалъ инди­
видуальный подходъ къ каждому коррес­
понденту. Этимъ. подход омъ - путемъ спе­
циальны хъ М'Сихолопическихъ анкетъ - уда­
валось выявить типъ читателей или вер­
нее различить элементы читательскихъ 
типо'въ. По этимъ элементамъ произво­
дился (выборъ не только того или иного 
уклона въ выработке м1росозерцашя, ню 
производилась также и спешальная per 

.комендательная работа по выбору книгъ 
для чтешя. Проработка программы чте-

Шя и составлен! е рекомендательныхъ спи-
ясковъ книгъ происходили съ учетомъ 
этихъ .'индивидуальн'ыхъ особенностей, 
для чего на спещальныхъ методи-
чеакихъ собрангяхъ, происходившихъ 
еженедельно, каждая рекомендуемая кни­
га оценивалась съ точки зрешя 19 раз-
личныхъ ! алементовъ читательскихъ ти-
!повъ и имела свой специально для этой 
нотащи составленный индексъ. 

Затемъ наряду съ темъ, что читать и 
въ какой последовательности, огромное 
внимаше 'было уделено вопрзсу о томъ, 
какъ читать книгу, какой долженъ быть 
подходъ къ книге, на что именно долж­
но обращать и какое, внимание, какъ свя­
зать содержаше книга съ запросами ин­
дивидуальности читателя, какъ укрепить 
•въ памяти то, что нужно сохранить изъ 
прочитаннаго, какъ прорабатывать про­
читанное, какъ научиться со-переживать 
и со-1Мыслить съ авторомъ юакъ съ наи­
большей пользой и наиболее целесо­
образно использовать результаты ращо-
«альнаго чтенк и какъ ввести ихъ въ 
общую систему мфосозерцаяня читате­
ля. 

Вопросъ о меггодике чтешя ш практи­
ке самъ собою привелъ руководителей 
Академш къ двумъ другимъ вопросамъ, 
имевшимъ чрезвычайно благотворные и 
существенные результата. Во-первыхъ 



О'Нъ твривелъ къ ращонализаши умствен­
ной работы и ©ceno распорядка дня, 
опять таки съ учетомъ ВСБХЪ особенно­
стей индивидуальности корреспондента; 
лри этомъ огромную пользу здесь со­
служила довольно большая въ Советской 
Россш литература (какъ переводши1, 
та,къ и оригинальная) ^о ращонализащм 
умстваннато труда, о методике :и техни­
ке творческой работы, о евгенике интел-
лектульнаго человека и т. д. Во-вторыхъ, 
методика чтешя привела еще къ вопро­
су о методике составлешя рефератовъ и 
дсжладовъ щ.даже еще шире — къ мето-' 
дике построешя ращональнаго Илросозер-
цашя. 

К?а всему оказанному нужно еще при­
бавить, что все опыты Методической Ко­
миссии, какъ правило, сопровождались 
всегда бюджетнымъ раочетомъ времени и 
шлъ для достижешя техъ или иныхъ ре-
зультатовъ ращомашизаши умственнаго 
труда, съ какой целью о каждомъ кор­
респонденте велся дневни'Къ на подобие 
исто-сти болезни которую велеть врачъ, 
и на методы ведешя этого дневника въ 
свою очередь было потрачено много тру­
да и внимания. Подробные протоколы Ме­
тодической Комиссш размножались на ро­
таторе (все на техъ же курсахъ заочнагю 
образовашя, где полуграмотный ротатор-
щикъ не разбирался въ тексте и поэто­
му не отличалъ чужого материала) и раз­
рыдались корр'еспондентамъ. 

(Нужно упомянуть еше о' библюгра-
фическомъ журнале Академш подъ назва-
шемъ «Засыпанный Городъ», въ кото-
ромъ давалась систематическая б и блюгра-
ф!я книгъ и статей, а также рецензш на 
мнопе изъ рекомендуемыхъ для само­
образования книгъ, главцыадъ образомъ, 
изл№ныхъ до революция, чемъ и объяс­
няется назйаше журнала. Журналъ этотъ 
подводилъ итоги всей библиографической 
работе, которая была однШ изъ важней-
шихъ функщй Академии. Журналъ этотъ 

сталъ выходить уже „къ концу второго 
года Академш и за 2 1 / 2 года вышло 
около1. 20 его номеровъ. 

Въ основу, самообразойашя, полож^ш 
•принципъ не курсовой, или преди^^^ш 
а проблематически и монографически!. 
Это юзначаетъ, что въ программу са\т-
образшащявключаются не те или иные 
курсы и предметы, напримеръ, филосо-
ф'гя или патристика или истортя, а отдель­
ный проблема, для освещешя которыхъ 
предполагается использо<ваше отдельпыхъ 
достижешй упомянутыхъ, а также и дру-
гихъ курсовъ и оредметовъ. Такъ, въ ос-
'вещенш проблемы о пути человека уча­
ствуют^ едва ли не все основные пред­
меты О'бщаг'0 курса философга, но 
это не значитъ.1 что вся филосо­
фия должна быть для изучешя1 этой про­
блемы известная, а Ьнэ. лишь ошрываетъ 
сокровищницу своихъ истинъ и идей для 
(Использовашя ихъ въ качестве уже из-
следованныхъ путей. 

Этотъ методъ подсказывался самой со­
ветской действительностью, условиями 
жизни и труда, крайне затруднявшими 
уделять самообразовашю много времени, 
а кроме того религюзный и даже еще бо­
лее частныШ— хриспанскШ ггодаодъ къ 
м!р о с о з ерцанпо. до, известной степени 
предопределялъ кругъ пробл-емъ, | въ 
этомъ отношенш вполне отвечалъ про­
блематическому принципу самоюбразова-
шя. Въ пользу последняго было еще мно­
го другихъ соображенШ, но самое глав­
ное >все же сводилось къ бюджету вре­
мени; углублённое изучеше предмета 
верщенно не укладывалось въ ТБОНЫЯ 
•рамки жалкаго досуга советская интел-
лиг^ента-служащаго, обремененнаго вся­
кими «общественными» повинностями. Въ 
опыте Академш были случаи, когда скеп­
тически настроенные новички, ео'чувство-
вавште делу, но не решавшееся начать ра­
боты ссылались при обследов;11мм на ничг'. 
тожный свой до суть, равный лишь 1 / 2 
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чр>у и на абсолютно?меблагопр1ятную *аб-
становку для умстбенныхъ занятШ дома^ 
Однако решительная и смелая рашона-
лизашя ихъ умственной работы и всего 
ихъ уклада жизни, а главное « полное 
•йМтвЬтств!с остро т радикально постав-
ленныхъ проблеме ихъ духовному со-
стоянпо и запросамъ — сделали свое;де­
ло: 1/2 часа растянулись въ; 3-4 часа 
времени, работа упорядочилась^ Сдела­
лась методической и систематической т 
скептикъ превращалея въ ревнителя и 
энтузиаста!. С дм л жизнь доказала необхо­
димость добиться самообразовашемъ 'не 
стрлько знанШ, сколько правильного и ре-
лигюзнаго отношешя къ мгру и къ жиз­
ни, сколько излечешя идеологическаго и 
душевнаго кризиса, въ которомъ очути­
лась вся русская интедаигешия, оторван­
ная многими десятилетиями отъ релипш-
ныхъ. корней культуры и приведенная ре-
волющей въ тупики мipocoзepuaнiя. Глав? 
ная задала Академш и свелась къ тому, 
чтобы засыпать пропасть, отделяющую 
интеллигенцно юггь шип^^^шаго и куль-
)щшаго ея призващя, чтобы вывести мо­
лодежь й̂*ь тьмы и бездорожья на путь 
света' .и р&|^стнага^ смыслу жизни, Въ 
этомъ отношенш никакое самое углу б ген­
ное йзучеше любого предмета науки иди 
курса филосбфщ не могло бы ̂ справить­
ся, съ указанными задачами эпохи.-

Въ чемъ же заключалась семинарская 
работа? .Прежде всего руководители и 
преподаватели АкадемЦ въ, большинстве 
случаевъ не вели своего курса или пред­
мета, какъ то делается на веехъ курсахъ 
заочнаго образовашя, когда студенты по-
лучаютъ на руки части лекшй или зада­
чи по •определенному предмету. Роль 
Академш ограничивалась лишь указан!-

что ъъ какой последовательности и 
какъ сигать по данному вопросу изъ име­
ющейся уже литературы и о томъ, какъ 
прорабатывать этотъ вопросъ. Въ этомъ 
— оз&ичк заочнаго самгоюбравовайя отъ 

заочнаго образовавдя. Впрочемъ, fio не-
которьшъ. отдельньшъ л р о ё д ^ ^ ь быт 
и цовыя, @1мастоятедьныя монографии ча­
ете которых^ также по Mtpt возможно­
сти рассылались корреслондентамъ, ; 

Какъ же происходи^ рекомендательная 
pa6ota и какъ составлялись программы 
чтенш помимо того, что уже было сказа­
но о методе индивидуальнаго подхода?' 

Въ этомъ отнощенги методисты Акад)е-
мщ исдожли изъ того положешя, что 
для вырабтки р^апознаго 1 м1росозерца-
тя самыми важными предпосылками яв­
ляются: 1. Свобода маследовательска-
го оиыта;^ Мистическое воспр :япе пъщ? 
нш; 3. Активизация и самодеятельность» 
стремдедрё* чтобы в/̂ ра не оставалась, бы 
óWb делъ, не 'была бы мертва.^Прдаенй-
тедьно къ этимъ предпосылкамъ методи­
сты считали* что иаучете всякихъ про-
шймъ должно производиться въ начале 
(то-есть въ пег^рмъ nepiájge само: бра-
зовашя) преимущественно методомъ умо-
зрешй и созерпанш живыхъ идей и по 
возможности независимо отъ какой бы то 
ни было критики, избегая теорШ или дог-
матическихъ понятШ. Этимъ методомъ, 
индивидуальнаго подхода АкалемЕя доро­
жила и гордилась больше4 всего. На прак­
тике, кощратно, этбтъ методъ заключа­
ется въ томъ; что въ качестве изелело-
вательскаго материала (того, что реко­
мендовалось для прочтешя) для изучешя 
цикла проблемъ, Щодяшихъ лъ семи-
наръ, брались преимущественно образцы 
иекусетваг или историческ1е% факты (6io-
графш)>.'̂  сюжеты привлеки 
лйсь постольку, по скольку &нп отражали 
непосредственную данность, какъ напри-
мерь, мкогш творей^ евятыхъ отцовъ и 
т. д̂. 

'Несмотря на то, что ; среди деятелей 
Акадташ было-не мало людей съ фило-
софскими интересами,, они поняла что 
для .выработки .!!религдовнато .'^росозер--
цанщ'/'самымъ ошедымъ ^-соблазнитель-



нымъ яетяется именно njii . iffu ч^и , . , 
Шегда шощлующШ спекулятивными те-
оршми, мертвыми П О Н Я Т Е Я М И , соблазнами 
логических^ умозаключенШ и дрказатель-

. ^ с т и и т. д., часто пригаодяицй въ тупи­
ки релипознато сознашя, запутывая не-
искушеннаг© въ нихъ человека въ лаби-
-рин-па-хъ человеческий мысли. Гораздо на­
дежнее и целесообразнее предоставить 
ученику^ъ самаго же начала полную са­
мостоятельность,, проста поставить его ли-
цомъ къ лицу съ самими живыми идеями, 
то-есть съ самой духовной реально­
стью. Эта реальность существуетъ толь­
ко въ жизни. Но различать ее умеють 

ртрлькв простецы, не ;(МуДрствующ1е лу-
кав-э, и мистики. Но человекъ наделенъ 
рфковымъ даромъ мысли и обреченъ (въ 
/результате первороднаго греха своего) 
•шд^ть* Alìpb сквозь темную призму по-
дапй. Единственньщъ cnaceHieMb для та-
кихъ Н С М У С Т И К О Т Г Ь , прогрьпть С*БТЪ окуты­
вают И хъ его rrmiììfl и ув.ид%ть м1ръ во 
всей I to реальности, — является — ис-
й^ество и дела, сердцу. Только дела серд­
ца и' искусство делаютъ немистиковъ 
какъ бы мистиками. Въ этомъ главней­
шее значеше искусства л рёлйгюзнаго де> 

Въ связи со всемъ этимъ для каждаго 
воп-ргса, напримеръ, для вопроса о^пути, 
Ам?»л eMisSf ,п редлагал а пр оч есть книги или, ' 
статьи изъ 'Слеаующихъ тго возможности 
всехъ , отделовъ: .tft жиля ' святыхъ; 

Щ Шотрафш великихъ : люзей или «исто-
,ричещШгь деятелей; в) мифотворчество; 
т) поэз1я; я) художественная:'датерату-
ра; е) живописи ш скульптура' ж);-му-

зьжа или театральная постагювкё|ш, на-
конецъ, з) философская литература'. И 
лишь во второмъ' пер10де самообразова-
шя давалась преимущественшфи/юсф^. 
екая- и научная литература, 

Что касаейя зачетоёъ, то <*ни сдачи* 
лись къ проработке вопросовъ путемъ 
составлешя реферата, Или тезйювъ, или 
краткой сводки, конспектовъ' прочитанда-
го или комплекта соответствующихъ ци-
татъжВо второмъ перюдЪ зачеты прини­
мали более серьезный характеръ сайо-1 
стоятельнаго- творчества въ различпьгхъ' 
областяхъ. 

Такова въ общихъ чертахъ была дея­
тельность. Академш. Вся эта работа про­
изводилась совершенно безкорыстно, .по­
чти безъ вс'якихъ средствъ, тгри постоян­
ной угрозе ареста, за счетъ скудныхъ 
1ДОсутовъ, однимъ лишь энтузиазмом^]% 
волей къ живому делу и къ Истине. Все­
го черезъ Академш за 4 1/2 года ея су­
ществования пропущено было • коло 250 
ч ел о в е къ, пр еимушестве нно мол •)ежи. 
Прекратилась '-згга,' работа лишь! \въ кон­
це 1929 года, постепенно замирая, начи­
ная сь^йоследнихъ ганешй Сталина» на 
1ютеллигеш1ю^^огда^йног1е иэсь руково­
дителей ^^подвергнуты были темъ или 
щыжь репресс!ямъ (чистка, лий1$§ство, 
'ссь1;Л.к^ тюрьма й т. х ). *сп п а »оя «ыпиь 
превратилась вт̂  ет 
сокъ ^й$3й5а, а гмИлод^сь въ р^улд>тате 
соцсоревновашя быт п^хружёцй сверхъ 
(всякой зиерыч;«о*бшес1^^ными»' зздЯжями 
Е различн^ш^ ра^дашй -жгаищшетямй. 

_ ^^^^^Ш^^^*'' .̂Р̂^̂^̂Р"* *•. 
Релйггхозная работа с р # и д*тей й^ЗНоскв'Ь 

(ВоспоминанЩ о 19^д1Щ8,годахъ). \ 

Широко развернуло наше Движсше 
тодашескую г датскую работу. ; £ % Ь ' в о с " 
^врныхъ;г:.:и ^тверг.оШлхъ- шкоДъ Р^шт 

^ ^ р ^ ^ Ш т е п е н н о -увенчивается, yiifî HÌ-
^^аете^ гк7ад^дф.^уЧ'адихся детей; , 

Но *вд» кто знаетъ^-'ч^э и въ JPjOtcm 



— въ Москве, въ 1 9 1 8 году существова­
ли среди православныхъ детей фйчатки 
такой работы, хотя и въ несколько иномъ 
виде. ЭШ работа, заслужила одобреше »и 

^даагрсловен.е Щ поюрйнаго Святёйшаго 
Па-Т"ргарх^0ихо«а. 

Въ ̂ Москве еще въ довоенное время 
существовалъ Златоустовскш Религюзно-
Фид$|офскш шужюкъ учащихся. Кру­
жокъ состщлъ изъ сгудентовъ и уча­
щихся старшихъ клас|о1въ среднихъ учеб-
яыхъ заведенШ. Работалъ онъ подъ по-
четнымъ председательствомъ и руковод-
ствомъ Московскаго ви.кар!я, Епископа 
Серпуховскаго Арсешя. Кружокъ соби­
рался по воскресеньямъ фольщей частью 
въ, одной изъ- частныхъ ли!мйаз1й. На за-
седатяхъ кружка читазЩсь доклада на 
релитюзно-философоюя темы какъ свя­
щенниками, (профессорами, такъ и сами­
ми членами кружка. Членовъ кружка бы­
ло около 1 0 0 человекъ. 

Кто пережилъ 1 9 1 7 щ 1 9 1 8 роды въ 
Москве, тотъ помнить, какой большой 
релиЩэзный подъемъ царилъ тогда въ 
Белокаменной, частью въ связи съ за-
седавшимъ тогда ВсероссШскимъ Поме-

щйтлЪ Церковнымъ Соборомъ, частью 
Шф*:'— въ связи съ начинавшимися уже 
тогда гонешями на церковь. Въ конце 
1 9 1 7 года въ зале Синодальнаго Учили­
ща на Большой Никитской был^ основа­
но Братство Ревнителей^ Проповедни-
ковъ Православ1я. На Богослужешяхъ, 
устраиваемыхъ этимъ Братствомъ въ рш-
ныхъХ'й^вославныхъ храмахъ Москвы, 
наряду съ епископами и священниками 
выступали и мтшне. Серая походная ши-

дИрь и загорелое лицо многихъ изъ нихъ 
Ш|й>рили о томъ, что¥ они только что 
•Аа|ратил1ись съ^ фронта. Вс|| призывали 
•0Щ^щнщ^ о^ЙЙШься' къ Богу и стать 
Ш':рв.'1щ^[" родной Православной Веры. 
1Дер<вй' всегда были^рёреполнены. 

Шщтотъ высокШ релипозный подъемъ за­
хват и лъ и ЗлатоустовскШ Кружокъ. С о -
бра1Нхя|?Кружка стали многолюднее, и 
оживленнее; молодежь сталж актирнее. 
Запрещение советскимъ правительствомъ 
препода!ван1я Закона Бож1я въ школахъ 
послужило повэдомъ къ особому усиле­
нно деятельности кружка. Эта мера 6 ф | 
ветской власти поставила было сначала 
молодежь въ тупикъ, но это недоумеше 
быстро^ сменилось сознашемъ необходи­
мости позаботиться прежде всего о ма-
ленькихъ детяхъ. «Имъ нужно ромочь, 
помочь же можемъ *мы», \— былъ обшдй 
голюсъ въ нашей среде. Въ январе или 
феврале 1 9 1 8 года группа членовъ Зла-' 
тоустовскаго Кружка образовала «Брат­
ство Младенца Гисуса». Братство сйви-
ло своей целью заботу щ религюзномъ 
воспитдаи детей. Цель у Братства 'бьша 
та же, что теперь у Движешя, но пошли 
М1Ы къ ней несколько иной дорогой. Въ 
то время, какъ Движете избрало въ ка­
честве основной формы работы среди де­
тей восиресныя школы, мы тогда принЩЙ 
лись за устройство богослуженШ для дъч 

Обыкновенно мы собирали детей къ 4 
часамъ, къ вечерне. За службой священ-
«кккъ, а часю и с-пископъ сбл-ашздась къ 
детямъ съ приноравленнымъ къ ихъ пони-
манпо словомъ. По ок^нчанш вечерни, 
тутъ же въ храме члены братства ю<бучшщ 
детей пенда и молитвамъ. 

Первое время намъ приходйось ходить 
по дошмъ, по дворамъ, ближайшимъ къ'.1 

храму, и собирать детей на службу. Роди­
тели детей съ самаго начала отнеслись къ 
нашему делу дружелюбно, а вскоре и де ­
тишки съ какой то особенной радостью 
^откликнулись на нашъ зовъ. Прешло не­
много времени, и намъ уже -не прихо­
дилось самимъ созывать детей. Достаточ­
но было прилепить 1къ дверямъ храма 
записку съ объявлешемъ о Богосл^же-
Й Ш для детей, чтобы въ мазн^Шённый 



1 

Марь церковь какъ бы сама ЩШж на-
|||||[нилась детворой. "Приходили дети да­
же изъ очйнь отдаленныхъ кварталовъ. 

Щташсъ ш а работа въгЩ|1оскворечьи" 
и въ раЮ'нН^ Покровки, а з4щмъ распро-

Шпаиилась и на друпе районы города. 
Мало по малу дети н а в д о с ь сами 

^ Ш ь за службой. Обыкновенно дети сто­
яли рядами, а между ними молодые ру­
ководители для надзора, — мъра, меж­
ду прочммЖ савсемъ излишняя, такъ 
рЩъ самодисциплина среди детей была 
образцовая, малыши относились къ де­
лу серьезно и сознательно. Работали мы 
съ детьми, какъ дошкольнато возраста, 
такъ и съ учащимися начальныкъ учи-
лищъ. 

Особенно торжественно лрошелъ у 
яасъ детскШ крестный ходъ въ среду§ш| 
Святой неделе -—| 8 мая н. ют. 1918 го­
да. Около 1000 дргей собрали^' въ За­
москворечья въ храмъ на Серпуховской 
рщщали. Отсюда дети съ лгЬшемф- пас-
хальныхъ ггБСНопешй, во главе со свя-
щенникЩь, съ иконами и съ маленьки­
ми хоругвями, нарочно для детей подо­
бранными, двинулись къ Данилову мона­
стырю. Детвора съ восторгомъ пела» 

ШШ$жтосъ Воскресе». Встречные люди. 
Нюгпились. Повсюду открывались окна, 
выглядыМли нриветливыя, иногда запла­
канный лица. Изъ годного окна посыпа­
лись дара ивШм. Церкви встречали и 
провожали детски крестный ходъ коло-
пвдинымъ звонамъ. тш 

В ъ соборномъ храме моншспыря детей 
ожидЖъ ректоръ Московской Духовной 
Академщ В|рцыка беодоръ, Онъ обра­
тился къ детямъ съ привететвеннымъ 
словомъ, а потомъ долго благословляю 

детей, й|р&аго, въ отдельности, раздавая 
имъ маленьюя книжки съ картинками изъ 
свянмшго писажя. 

' РаШта нашего Братства развива­
лась. Съ особьгмъ учаспемъ слгЬдилъ за 
ней, преподавши намъ на нее,свое бла­
гословенье покойный Паггр1архъ Т<1 пик" 
По нашей инищативе былъ. возбужденъ 
вопросъ о, разначен1и особаго епископа 
спещально для вшвотстда работой сре­
ди детей м ; всей Россш. 

26 мая н. ст. 1918 щда я покинулъ Мо­
скву. Что стало съ работой, начатой 
Братствомъ, какова дальнейшая судьба 
самого Братства — я не А а ю . Въ заклю­
чена мне ^чется сказать, что, можёггъ 
быть, и нашему Движению' совместно съ 
клиромъ следовало бы заняться вопро-
сомъ о богослужешяхъ. для детей; пщШ 
мужнШрН сйешально проработанный бо-
гослужешя для д%тев^сакъ у лротестан-
товъ, а постепенное введете детей въ 
фбшдя нши. службы. Грустно наблюдать, 
какъ часто дети остаются совсемъ въ, 
стороне отъ общихъ служ$$-. Никто на 
н'ихъ внимошя не 'Щбращаетъ, они скуча-. 
ютъ и только мешаютъ взросльшъ. Бого-
елужжш для детей должны дать детямъ 
живое чувство церковнаго торжества и 
принадлежности къ единому тёш нашей 
ПравославЩй Церкви. 

Я былъ бы радъ, если бы эти строй." 
помогли найти за рубеЩомъ еще" 
нибуЖ; изъ членовъ нашего кружка или 
Братства. Можетъ быть, прочиЩвъ это, 
они дополнять и продолжйтъ Яотъ в Щ р 

:К'У»отенькШ и неполный очер^§ и да-
дутъ мне весточку о себе. 

В. Ф. Бухгольцъ. 
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Изъ Росе1и*) 
_ <ШразЛ|къ- 1щ*£дества Х|жтр:ва.' встре­

тили и ф(0'вели въ д0$ромъ здравш.. Раз-
гоЖгься <хотя и нечемъ было, но ведь 
ке въ розговенахъ же сила. Изъ трехъ 
церквей у шсъ осталась только Тройс­
кая. 'Пароду же на рождестаенскои служ­
бе было сй^^В|йог,о, а евЖкй и того 
больше. Не, каждый цришедшШ "можетъ 
р̂̂ гтить-.и покую|тл>- свечку, «о -мнопе 
неИйхЬдящ1е пооыЛотъ млн передаюсь 
и на свечи, 'Й наукрашенге^ храмам :Есть 
т е ^ в ь тайные Нинодим-ы и,- по правде 
говоря, только съ ихъ помощью прихо­
жане: мощуъ' ёШлшь содержаше храма 
и платежи налоговъ. Служба началась 
въ два часа ночи и после обедни мнюпе 

" |^^ж|^^^церкв |б пошли на заводъ. Хорь, 
после того, « к ъ веехъ ЕГБВЧИХЪУ не ие-
к л ^ а я малеяетнющ подвергли4 особому 
надрту, у наеъ раф&уетил^. Па клиросе 

» по прежнему ооютъ йвающ!е, но неко­
торый п е ^ й ^ ^ ^ ^ ^ н о л н я ю т в в с е м и Щт 
лящимиея, знающими сл^Ш, Это не все­
гда выходить удачно» но ш атотъ .разъ 
дружно и стройно спеЩ: «Съ нами Богъ, 
разумейте языцы и- покаряйтеся, яШ съ 
щщп: Богщ.-Очевь ^удивило меня'иЬйале-

Й И возле церкви после' "дбедни звездъ. 
Это детвора устроила;*- Трудно понять 
детей.--Учать ихъ известно ?чему и какъ. 
Но-они поступаютъ пощвоему, й&здум^--

;, жхточему-то именно въ "году 
; ^ в ъ п|йжше. годы этого не делши) звез­

ды устраивать, 'хотя й не шестшфнечньш, 
а пятиконечный ,но съ картинкой Рожде­
ства посредине, и картинки бьглк^нарисб-. 

• ваны огъ р\кми (Зйечотныть теперь нель­
зя достать). Звездъ было две. Около 
каждой дети сла|Щдй Христа, но не пели 
Рождество., а только «Слава въ • вышникъ 
Бс-гу». | На выходящихъ изъ церкви это 

В Отрывокъ изъ письма. Жущ.' «Дни» 
№ 1 2 6 . ; 

ф произвело сильное виечатл'йнне и мног!е 
давали д е А ъ , какъ преждЖХристослав-

-̂••̂ йа Крещенье совершенно нЩжиданно 
устроили на реке 1ордан%'лНадо вамъ ска­
зать, что крестный ходъ на воду въ 
стоящее время приравнивается къ улич-
нымъ пропесаямъ; да это надо просить 
разр^йшеще, к&ЦзШе, наверное, нельзя 
ГюлучитШ.и вообще процессов:ВД£Ку#ЬдЗ^ 
собой много разныхъ непр1ятностей. 1юр-
цани поэтому у еасъ 4 года не было-, и 
въ этомъ году ея не предполагалось. 
Но на праздникъ Крещешя еще до све­
та кучка?"детей собралась на ръже, какъ 
$азъ подъ Успенской герой ,где прежде 
бывала 1ордань, а когда разевело, то ста­
ло видно, что дети изъ снега соорудили 
%рестъ. -щйдя это, съ годы на реку стали 
Ххбдщрзся1 взрослые. Появилась Н"1|^^^Ш 
ко женщинъ съ топорами прорубили, 
какъ полагается .крестообразную про­
рубь. Къ' этому времени вокругъ креста 
собралась немалая толпа народа, срШкнёя 

<$щги и военные. ^аюнпе тропарь и р Щ Й 
така пропели ''Щр; Но когда кончили од,-
ни, начали друпе. Продолжалось это ча­
са три, можкЬ шавать, до самаго обтщЯ 
МилиЩю посылалЩтгрекратить этЩ но 
такъ какъ въ толп^-были военные, то ре-
шителъныхъ меръ милиция не принимала^ 
Одинъ священникъ хотелъ взять съ пре-
(йгбда ^фбстъ и присоединиться ^ н а р | И | 
.но.Й ГорДрги, н'ё его удержали, предло-
ЖИ'Въ^лаг-рсловить собравшихся въ тай­
ной Молитве, чтобы не ЙМвергнуть се­
бя н"епр»0ч№£ти за то, въ'Щиъ о-нъ не 
виноватъ. Детскш крестъ простоялъ Ж 

день и былъ разрушенъ комсомоль­
цами только ночью, такъ какъ жители 
изъ проруби возле креста брали воду до 
§щйшяго вечера. Въ нашей жизни это — 
достопримечательное происше.ещае». 



Ц е р к о в н ы й народъ и п о л и т и ч е с к а я парии*) 
Мы ближе къ .возвращению въ PocciiO; 

чемъ 13, 10, 5 л^тъ ^^^ШштК^^Ж 
Говоря это, я, конечно, не думаю о «ве-

МЙ^емъ по^рд*», которой къ «осени» 
в.озсJ ан о вить :>§р1ъ норзшшйый образъ 
жизни Есчи 'большевизму суждено быть 
100 лт>тъ (даже), тъясздпсисъ 87.¥1оэ£е\1у 
передъ нами, ил&й передъ нашими д/ктьми, 
стоить очень серьезная, це^^^шо - тю~ 
-лктм^ркая^^щда'ча. • Почему то о ней не 
говорятъ въ церковныхъ крупахъ, $ щ р | | 
ду ТБМЪ* какъ мне кажется, оть ггр^иль-
наго ея разрешения въ больааой степени 
за^виситъ земной будущее Русской 
кви. 

Представимъ добЗь что^мы вернулись 
въ Россио. Устанавливается какой-то rpV 

Е т э й " строй, безразлично въ каколгъ ви­
де. Въ сО'Зиданш его, а*затЬ|Мъ въ нрав^-

^Шш >странаф> будутъ участвовать раз-
ныя политичесшя сл^~чемыя. Чемъ они 

^Щутъ, napTi^MH ли, или объё|Ш§йшм;и 
Но проффС10йал|»но*1Т пршотеу, или еще' 
чемъ либо, —-Шважно, Темъ бюлее несу­
щественно, какъ они буЩтъ называться. 

Hp&f'ó- только, чтсрсто-то будетъ ^Щнать 
АнШЩ^̂ ь эти рещ^^Р#ьжизнь,- Ожн-
1 ш > какого либо ос о б aro политическая 
устройства (по Красщрскому. «За черто-
полохомъ»), конечно, не приходится. На-

Итайое^^ :;оно буЩтъ более или менее 
обычнь^^ и .демократичесвйТь 

Будутъ те или инвлформы^^ародна-
Щ ггрё дёганвел ьств а. Мщетъ быть, Пар-
ламентъ," можетъ быть даже диктатура, 
но кто-то займется установленгемъ юснов-
ныхъ законовъ. Въ этомъ делтвВчти все 

Н к е т ъ зав |&гь отъ того; какъ сложится 
ШрШошеше' тголитическшь cvájj&if Если 

*) Статья п ^ ш ^ т с я въ nopí$i$S об-
Шкдещя."'"' ШИШ * 

будутъ. я ^ т т , а — более чъгмъ ве­
роятию — будутъ, то ясно» что каждая 
партийная группировка будетъ стараться 
провести свою точку зрешя на все вопрос 
сы -и въ частности на такой важней-^р^ 
вопросы какъ -отношеШе церкви и г о щ 
дарства. Церковь настолько серьезный 
факторъ во всехъ областяхъ жизни, что 
не сщгаться съ н^Ь или, отмахнувшись, 
забыть О'бъ ея существованш нельзя. От­
ношения эти будутъ устанавливаться 
обеими стопинами, решающей будетъ, 
скорее вфего, позишя г о с у д а р Ш | ^ | | | в Й 
ковы какъ и. те1л»ерь, будетъ илЩ^нассив-
на 'или, не имея политическаго опыта," 

щ^етъя более слабой стороной-
В-опросъ о Церкви и ея полщ§енш въ 

•государстве будетъ решаться въ каждой 
изъ партШныхъ группировокъ съ точки 
зре>тя интереЬовъ и требовашй програм­
мы данной партш'. 

Здесь кроется бшкшая опасность •.Жр 
Церкви;Щ устранить эту опасность мо­
жетъ быть,"Ш-въ силахъ церковныхъ лю­
дей. 

-Большинство насъ, церковников^ счи-
таетъ 1п-артГщость чемъ - то сугубо шр-
скимъ, греховнымъ, не заслужщающимъ 
внйлшпя и траты времени и уклоняется 
отъ участщЖь' организованной политики 

ЩЁр- жизнй^' Такое ютноиЩйе, можетъ 
| щ | ь , вр.м'ногомъ справедливо, такъ какъ 
и принйршально православная собор­
ность плохю^вяжется съ парТ1йностьк§рЙ 
практически- - закулисная жизнь партШ 
такъ неприглядна, что вызываетъ боезгли-
вое чувЙ|во. Но... представимъ себе вы­
боры въ парламента. Будутъ бороться 
таот!и и партийные сЩски. а въ этихъ 
•описках^^Игуть знЩиться и по вдимъ 
пройдутъ партийные просЬессюналы, а мы, 

{^рйовники, будемъ только голосовать, 
г^^дать ;гго§§мъ будутъ избраннные, — 



партийные ЦИКИ, парламентере клубы, 
партсъезды и т. д. Церковные вопросы 
будутъ ставиться и разрешаться б^езъ от-
ветсг'веннато и ошредёляющаго участ1я 
царковниковъ. При .полной неосведомлен­
ности миюгихъ изъ *решак>щихъ въ цер-
ковныхъ .вопросахъ, при. незнанш церков-
ныхъ нуждъ и способо'въ удовлетворить 
ихъ, даже въ благожелательныхъ и ней-
тральныхъ группировкахъ, будутъ прини­
маться решешя, не соответствуюшля н у Ж т 

'щ$лъ церкви, даже вредныя для нея. 
О томъ, что будеть въ группахъ — пс> 

старой памяти или по нелоразумешю — 
враждебныхъ Церкви, мы уже и не гово-
римъ. 
Щ0Аой выводъ: ж* все мы» церковники, 
должны немедленно же принять участие 
въ политической жизни, — каждый «по сво­
ему вкусу, тамъ, где ему * ближе по раз-
ны'мъ соображешямъ. Чемъ больше «раз-
нообраз1я» будетъ среди нас& въ этомъ от-
ношенш, темъ лучше для Церкви. Пусть 
преданные ей люди будутъ всюду — отъ 
крайнихъ правьгхъ до крайнихъ левыхъ. 
Начать, по моему, нужно еще здесь, въ 
эмиграцш. 

Наши здехшия политичесшя груширов-
ки, наверное, не будутъ играть въ Р е ш и 
первенствующей роли, но и въ'Роесш бу­
дутъ группировки, подобныя имъ; влив­
шись въ эти группировки, наши загранич­
ный мюгутъ иметь значительное вл!яте 
•въ силу хотя бы 'интеллектуальнаго уров­
ня многихъ изъ овоихъ сторонниковъ. 

Не для- того, чтобы стать въ Россш 
«приставами или .губернаторами», долж­
ны мы идти въ политику, а для вящей сла­
вы Бож1ей. 

Православ1е, какъ таковое, по моему, 
предоставляетъ каждому человеку щюл̂  
ную свободу въ вьгборе политической 
ор1ента'Щи. :И если бы церковники, созйш? 
вая свою ответственность за земныя судь­
бы Церкви, на 1 0 0 % участвовали бы въ 
политической жизни, они могли бы, дей­

ствительно, многое сделать для облетче-
шя прохождешя Церковью ея историче-
скаго пути. 

Конечно, по русскому неуме-шю органи­
зоваться, ленивой уверенности, что все са­
мо собою образуется, абсентизмъ всегда 
и во всемъ будетъ огромный, новели бы 
мы считали сво'имъ церковнымъ долгомъ 
голосовать, агитировать, организовывать 
и т. д., церковники несомненно во всехъ 
группахъ играли бы внушительную роль 
и реально могли бы действовать въ'иите-
ресахъ Церкви. | | р 

ДО'Пустимъ, что въ ЦИК-ахъ всехъ пар-
тШ будутъ церковники. Сможетъ ли э т б не 
оытрать важной р-^ли. Да, наконецъ, щ | 
окажетъ ли это хорошаго вл1яшя и на всю 1 

политическую жизнь вообще. А имеемъ 
ли мы право отделяться отъ жизни нашей 
родины не только 'духовной, но и плотя-
•ной. р§| | 

Я думалъ, что, м. б., возможно было бы 
создаше чего то подобнаго католическимь 
парпямъ здесь, на Западе, но потомъ уви-
делъ, что «православная парпя» невоз­
можна въ Православш. Сведете Церкви на 
роль или на степень партш ни «при какихъ 
услов1яхъ для правое л авнаго созмашя не 
мыслимо. Да и лсихо$р»пя верующихъ лю­
дей у насъ не такова. Въ силу х!отя бы «на­
шего консерватизма, на всякое такое на-
чинаше, сразу, конечно, наклеили бы яр-
лыкъ масонства, модернизма и т. д, и, м. б., 
наиболее церковные л1бди заняли бы на?и>-
более отрицательную тозишю. Следова­
тельно, въ самой Церкви произошло бы 
лишнее разделеше. 

Поэтому нужно не создаше клерикаль­
ной «православной» партш, а участге во 
всёхъ патЗттяхъ всехъ правоелдвныхъ лю­
дей. 

'Мы не знаемъ, когда кончится наше вы­
нужденное бездействие. Мы должны быть 
готовыми, должны приобретать политиче­
ски опытъ и суметь занять въ политиче­
ской жизни те места, коггорыя позволять 



ш м ' и & | з а т ь вшяше на русскую полита. 
йшокую ж | Щ 1 | — для блага Щржви — 
для спащ^ШШ^ъ «ашихъ. жж 

Я глЩ^оЩ^бежденж что обмахнуться 
отъ этой темы мы н% въ праве; %йти отъ 
отверствеинавй, участия в^строительстве 

^ Р ^ ^ ^ 4 Р о с & р [ , значило б ы ' . ^ е д о с ^ д й ^ 
его кому нтр тождому Й е р к в й щ - М . б $ Ш 
враи | | ебнойу 'Ей.фодобно&умьташе рукъ 
было бы» & к ъ (и^всегда', впрочемъ, ор-е-

^щшлешемъ. Щ 
§ щ № н о прешидеть <<аскЩичеок1я»рвоз-

ражешя, но истор1я дт>лаетс|| людЬ)!%^^ 
Зш?ьзя это дтааше предоШавить «внтй^ 
'ШМШ№"Воинствующая Церковь участ$$$ 
етъ въ земноЩшторш и 'йаинтдае'сошна 
въ томъ 1и.̂ и иномъ ея «атеавл'еЩи. Умы­
вая рук§, мы предавали бы земнуюЖудь-
бу Церкви. 

<|щрковникъ. 

• ; 

З с е п р а в о с л а в н о е д*Ьло 

(Всёлравославная религюзно-педагогиче-
ская конференция въ Салоникахъ). 

«Всеправо славное >совещаше» — такъ 
въ греческой визе была уюавана цель на­
шей поЩдки въ Грецно. 

Православный м1ръ, замкнувшись въ 
предт^лахъ ПОМ'БСТНЫХЪ нацюнальныхъ 
церквей, пзлуутратилъ сознание' единства 
всего Православ1я, полузабылъ, что каж­
дая помЪсщая церковь, даже щ>и всей 
глубина и богатстве присущей ей жизни, 
есть т о ^ к о частица единаго вселенскаго 
организма Пр1:вослав1я. И по-сле сгэль-
ки!хъ вековъ обособленна го, замкнутаго 
существовангя — «всеправо славное сове-
||$н1е>> -г— начало езбирйшя -силъ Право­
славия, воскрешеше подузамершей. идей 
единства всёхъ правое л авныхъ Церквей. 

Созывъ ссвещашя оказался возмож-
нымъ только благодаря духовной и матера 
альней -^помощи протестанскагМ м4ра. 
Протестантск1й № оставшшея съ «не-
видимой^цермовью», и> поэтому особенно 
глубоко 1 сильно живунпи жаждой види­
мой церкви, и въ этомъ случае, какъ и 
во многихъ другихъ, помогъ ^тъ великой 
и творческюй релипозной тоски <0ъ еди­
ной явленной подлинной церкви. Благо­
дарить людей, действующихъ во имя 
Христа, нельзя. Это значило бы духовно 

окрадывать ихъ, ^ищать ихъ п о л н и по­
хвалы отъ Господа. 

Всеправо славная К'энференщя въ Сало­
никахъ была созвана и организована по 
порученш .отдела работы среди юноше­
ства СтокгольмюЙЬго комитета*) докго-
ромъ Ви'ссеромъ Туфтомъ. 'Распорядитель­
ную, часть конференщи взяла на себя гре­
ческая УМСА. Нашъ Религгозно-Педатс-
гическш Кабинетъ тоже не мало потру­
дился для идеологической подг^йрвш 
конференщи. 

Конференщи угрожала опасность не со­
стояться изъ-за недщтатка матер]альныхъ 

*) СтокгольмскШ Ксйштетъ возникъ тюслт> 
Стокгольмской конференщи, состоявшейся въ 
1925 году. Въ конференции принимали учаси'е 
представители протестантокихъ церквей, анг-
локаеолической и православныхъ (Александ-
рШская (присутствовалъ f иатргаркъ ФотШК 
греческая, полъекая, Щ русская-^ зарубежная 
(проф. Н. Н. Глубоковотай, проф. Н. С. Ар-
сеньевъ). КолференцЩ была посвящена во­
просу о путяхъ лрактическаго осуществлеш'я 
христ1анства въ современной жиЙи По лкон 
чан1;и||ю«ференцш для продолжешя начатаго 
дела былъ избранъ спещальный комитетъ. 
Среди от дело въ комитета есть отделъ «для 
работы среди молодежи» — помогакищй наг 
ч'инашямъ техъ или другихъ церквей въ на-
лравленш работы^^реди юн^ества. 
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средствъ.Но д-ръ В. Туфтъ, отдавъ для 
этого часть своего содержашя,' -справил­
ся1 съ затру^е^иш. | Д | | 

Конференция продолжалась пять дмей 
(3 — 7 ноября). Въ конференции прини-

^ЩякучастГе со стороньв гречбЩой церк­
ви и. общества митр. Рдаиа<д1щСалоник-
сшй — председатель;: онъ былъ предста-
в!ителемъ>/вселенского , патр1арха (Кон-
стантинопольскаго); ВасилШ, еп. Апжши-
.ддйсшй, свящ. Ангелосъ Ниссютисъ (ве-
детъ большую и 'аригиналыную работу 
среди дт>тей и взрослыхъ) свящ Митили-
несъ (работаетъ среди молодежи УМСА 
въ Аеинахъ), проф. Бо.гословскаго фа­
культета Аеинск&то "университета Аливд-
затосъ и Працютисъ, проф. педагогики 
Салоникскаго ущгоег>аЖта Дельмузосъ, 
•проф. педагогики Морешсъ, нашон. сек­
ретарь-УМСА Ламсдей. Со стороны бол-
гаръ — проф. педагогики! Соф1щр|аг10' уни-
версщдета Кацаровъ,. проф. Богослов-
скаго . факультета Пашевъ, секретарь 
У\¥СА .|гаитр1ева м УМСА — Бинаровъ. 
Съ ШбрЩй стороны. проф. В. В. З-Ьнь-
ковсК]^, Л. А. Зандеръ, С. С. Шидловская, 
А. С. Четверикова и И. А. • Лагов еда. Въ 
составъ делегаши долженъ былъ бы вой­
тиодинъ священ'никъ. Но, къ сожалт>шю, 
ни о. С. Четеврикрщ,- ни о. А. Елчани-
новъ, на которькхъ разеч.итывала русская 
делепадя, не' мю(гли поъхать. Крамтэ того 
присутствовали мр. Хенрю — генераль­
ный секретарь ЛТОСР (ВсемЩнан Сту-
^Шческая Х|йга1а&. Фе^ера-шя),. пасторъ 
Кульде — предШ;авитель еп.. Седербло-
ма, Цррь Виссеръ Туфтъ и др. ^ 

ДеЩгацш Сербская и Румынская, къ 
•сожаЩшю, не смоаж. ирибщь. Несмотря 
на это, конф%№нти'я прорла очень успеш­
но и сказалась 'дутоя^ значительной. 

. Конференщя работала очень напщжен-
но — рабочей дап> начинался въ девять 
^ЁЪ;-половиной утра и ^^^^Йвался око'̂ ф 
В О С Ь М И " С Ъ П О Л О В И Н О Й в?ЩШ.г^ 

Отъ Э 'Ж 'ДО 12 утреннее шбраше, отъ 

3 до 5 работа/Щрппъ, отъ 5.30-7 вечер­
нее собрате. Темы затронутая, вопросы, 
связанные съ ними,, были такъ жйзнен-
но существенны, такъ захватывали, что 
какъ-то само собой выходило, что^утрен-
нш и вечернк собрашя заканчивались 

^Шъко* тогда, когда maître d'hôtel (со* 
брашя происхо^р!и въ отелъ- «Маже-
стизкъ»), потерядъ терпяще, хаЕн№алъ 
прислугв накры(ватъ>на. столъ. 

* 
Въ- Салоникахъ (слав. Солунь, ашз-

cTOJibóKie ОессалОй&ки) многое4
 C H I C 

храйитъ , слъды- ; сравнительно нё||рня1 о 
турецкаго владычества. РазитёЩиъ конт-
растъ между старымъ, умирающимъ го-
^рб^омъ и жщ^ыъ,'В'^фШЕ^Ъ только по-
сл-в греко-турецкой'щ^а 1912то^й, ли­
хорадочно растувармъ сейчаеъ. 

Въ «еггфомъ городъ» всюду харФктер-
ная для частныхъ турецкихъ пострэекъ 
нелкз|§)вь къ массивным* ;аа*в№Юьшъ 
архитектурньшъ формамъ : не дома, <а, ка-
кш то небрещю- слт>пленн'ыя птичьеjra'fe-
зда. 

Тропинки-улочки, — безъ тротуаУовъ, 
выстланныя крутвнымъ булыжникомъ, раз,-, 
вътвляясь, пересъкаясь,,' сливаясь въ бо-
лтэе широкие щрото|к|и! б%тутъ въ тору. 
Одряхлъвцпя, полуразваливцияся, елтзпыя" 
— безъ оконъ на улицу, —• гйщобитньш 
стъны домиковъ — Г Н Б З Д Ъ , доживаютъ 
послъднщдни... Новый городъ — городъ 
бъчлыхъ лромадаыхъ домовъ — дворцовъ 
— быстро наступаетъ въ гору. 
"|10выя постройки какъ будто бы типич-

яжо обще-средне-европейюкаго стиля, и 
вмтэСТТэ съ 11 MI. въ нихъ есть что то свое 

лин1ищягче, воздушнъе, C M ^ t e ; чув­
ствуется дыханхе прирожденнаго' вкуса, 
даже, можетъ быть, -п̂ росто, какая-то на-
метанность глаза на красоту. 

КотШ ближе знакомишься 1ъ грече^ 
^шй жизнью, начинаешь поахать, изъ 
макихъ незапамятныхъ глубинъ- идутъ. эти. 



ШЙзъты, ют-б^Ьки мра'оотЩЩВъ серди!;! 
с.о*временн;6Ш^иульсируетъ ослабленная, 
но все же еще ж^аяг и благородная кровь 
древней культуры. 

Тихае зо$ьй;Щраюотьи былого, сплетаю­
щееся съ настоящимъ, |16спитываю1ще 
вкусъ, Целость, свободу, ощущаейь на 
каждомъ шагу. Здесь все переплелась — 

:^рги-ческая||явьвческая древнорь и более 
^'З^вая, христианская. 

Ш СЪровато ^ л т Б ё т ъ огшмньй^ круг-
ЩЙ, со| |оящш >й#ъ нтэско^юихъ массив-

ных-|йкаменныхъ поясовъ — каждый верх-
Ар! поясъ уже нижняго — храмъ Диониса, 
по то мъ ставили церковью ¿3. Георгии 
Внутри — пагр^ающ|я мощность ста­
ринной кладки Ж вмтэй% удивительная, 

Шшцью м&в®{йала только; ©ттененнщ£ 
безпреатэлыло'сть пространств. .Масс |^ ; 
ныя,^^чно слитый съ землей* сводчатыя 

|Щфны не ограничиваютъ, не^ймыкаютъ, 
а. осво'бождаьр^ь, какъ будто прилага»1о|т5 
беэпред'Бльню'Сть £ къ беспредельности, 
Т е м ^ Щ ^ ^ ' Б ж и 'мягкья краски фресокъ. 

|Шнмы хриснансшхъ свялШхъ вместе С Ъ 
устремленностью верхнихъ сводовъ со-

| ^ р ш а ю ^ свое вечное движете къ Не­
бу... Но ен^е «и у одного йзъ нихъ нътъ 
вокр&ъ головы золотого^ЙШ^ Нимбы 
появились въ ^ ^ г й а н С К 0 М ^ ^ Ш « € ^ С Т В * Б го-

*С|^тек-позд!Нъе чъмъ были завинчены мо­
заики храма св.- Георпя. Въ проръзяхъ 

шш>цъ— (оярю д в у х ъ аршинъ глу­
бины), — въ полукруглы'^ъ аркахъ мно-

Щ^^0ьбщыхъ двереШ— (добрая сажень 
Щ|г'би«ны ~ Т1а»къ массивны- стеньг), въ 
вечной весне юно зеленъют|» странныя 

-р^стешй, рассекаются невйЩнныя цвт>-
въ неподвижншъ полете замерли жи-

-выя тела резвящихся тпшЩъ мозаична-го 
^рН'амент | | | »1 

Весь Й ^ ь , Щ несколько с а ж ^ ъ (Щ^ 
полу когда| то былъ обладованъ' мрамо-

Вдоль стънъ синевато-серым^сугро­
биками собраны остатки 8$|Ьй облиЩ^^р 

Волну етъ, влечетъ живой тайной стран­
ное сочеташе въ рт>зныхъ кружевщЩ 

-мраморныхъ оскол&свъ вос^Йнъгхъ — 
ж е .Ш о к (и х ъ — моги:вовъ пожирашя, 
уничтожешя (тигрЙерза'^^Ша'нь, ; с р ^ Ш 
вкогтился въ зайца-) съ мирными симво­
лами птичекъ, 'оидяшиихъ на кистяхъ вино­
града, какъ то свътло!-бе|ш<б.отно клю-
ющихъ ихъ. Не |ра<ешь —#-мож«етъ быть, 
х!рист1а^й:С1Й символъ причащешя, мо-
жетъ быть^прик^зЁ^ный знжъ дюни|||Ш 
ческихъ мистерий. 

Остатки языческихъ, хританокихъ 
гробни'цъ, статуи ГЩЩлеса, Дюниса и 
рядё$йь въ овале обращ Хрида^ въ вице. 

ЩрО'Ши-шстуха, несущй^^евцу, р а з а ^ 
павдыя мрамо||Ныя кости ^ылого живого 
о р г а н и з м а ^ - какъ внятны эти безмолв-
ныя слова ми^вшаго. щ| 

Все праведное въ творчестве, въ люб­
ви, въ всзДрхашяхъ человечества приня­
ло, преобразило и пронесло чрезъ века 
нежное и целомудренно-мужественное: 
могущество Христовой Це&ви. 

Въ .теченЩчюснференцщ дали заслуша­
ны . ^ ё д у к ! ^ ^ . докладьп проф. Зеньков-
скато «Оспдальныя возможности Церкви». 
'•— «Религюзная и | моральная сила Цер­
кви» — проф. ' Щашевъ. «Церковь 
— питающая сила ку#|дуры» епис-
копъ Василтй АппомидЩда, «Рели-
тювное воспита!ше въ Церкви» п р ^ р ) 
.^щрет.исъ, <<Религ1озное вс-спиташе въ 
школе» проф. Аливизатосъ, «Вяешколь-

религ1озное во |сгштан1е»|рроф^^Зан-
§Ю>ъ, «Общее церковнс^ад/[|,с>спитаН1е>> 
проф. Оаш'евъ. Доклады ставили оснр^-
ны»я проблемы и намечали некоторыя п^-
ти къ ихъ разрешешю. Детальная же раз­
работка врпросовъ был̂ а! перенесена въ 

щЦппы. Одна — по воиросамъ релит1оз-
«агоЩЩгита-шя въ Церкви, — п о ^ ру-
К0[водствомъ Проф. Аливизатоса, друпа/я 

вопросамъ релепознаго в^питаящ^ 
въ еймъе — подъ руйоводстаомъ тгооф^ 



Кацарова и третья — по вопросамъ ре-
лиг !|сзн<а1го |̂воспи1тан1я в% школе и вне 
школы подъ руководствомъ проф. В. В. 
Зеньковскаго. 

На последнемъ заседании «были оглаше­
ны результаты работы группъ и по каж­
дому вопросу были приняты соответству­
ющая резолющи. 

* 
** 

Основной -была мысль о православной 
культуре. В. В. Зеньковсшй въ своемъ 
докладе показалъ нерзврывную связь 
между замы ело мъ целостной православ­
ной педагопики и целостной православ­
ной культуры. Современная Западная 
культура отчуждена ютъ Церкви, секуля­
ризирована: для нея релипя, церковь 
только «частное дело» (pr iva t sacche); 
религюзныя откровешя, религюзныя оза-
решя — только1 одне изъ ценностей въ 
ряду другихъ ценностей. Но это — се­
ку л яризащя не до конца, секуляризйшя, 
въ значительной мере внешняя. Музыка 
релитюзнаго одушевлен1я, создавшаго За­
падную культуру, не умираетъ и въ аре-
^^Нозной культуре: последняя въ своей 
безрелипозности все же осыпаются куль­
турой или протестантской или католиче­
ской. Православный мфъ находится въ 
несравненно худшемъ положенш — у него 
нетъ этого предохраняющаго момента, 
нетъ этой связанности воспринимаемой 
имъ современной культуры coi вс%мъ бо-
патствомты предшествующей религюэной 
жизни. Въ православш внешняя секуля-
ризацгя культуры неизбежно становится 
внутренней; безрелигюзная культура 
— антирелиг-юзной, обезбоженная — вот 
инственно безбожной. Это значить, что 
должны -быть православныя школы, пра­
вославное «искусство, православная наука, 
православный подходъ къ решенш сощ-
яльньихъ проблемъ, — должна быть пра­
вославная культура. 

Осуществлеше замысла православной 
культуры возможно только) въ результа­

те свободнаго •рорчества, питаемаго и 
вдохновляемаго полнотой жизни§|ъ Цер­
кви, въ результате вольнаго и неустш-
наго труда во вейхъ областяхъ жизни съ 
целью благодатнаго освещешя ихъ све-
ЙЗмъ Христовымъ, преображешя ихъ въ 
духе православ1я. Значительность Ш ве-
лич1е зада 1!! хреЩють объединения и на-
пряжешя силъ нйего православнаго м1ра. 

Мысли В. В. Зеньковскаго въ сущно­
сти — въ св'эей законченности и чекан­
ности формулировки — совершенно- но-
ныя, смелыя, нам!, движенцамъ, кажутся 
уже привычными, даже чуть ли не само 
собой разумеющимися истинами. Мы до 
известной степени перестали уже чув­
ствовать и йрнить • 'содержащуюся въ 
нихъ огромную мощь и вдохновляющую 
силу. Надо было' видеть, какъ горели, 
лучились светомъ вдохновешя, творче-
скихъ предчувствШ глаза многихъ изъ 
техъ, кто впервые сльишалъ объ идее це-
-Ж£тной православной культуры, чиюбы 
понять это. Чувствовалось, что многое 
вдругъ осветилось, стало М'ыслда, обле­
клось въ слово, стало творческой идеей... 
Прозвучало неизвестно ке<мъ произнесен­
ное крылатое СЛОВО т г о ^ о с ^ о х ^ е/эуоу 

— всеправоепшное дело. 
Непосредственно' — чудесно приоткры­

лась во всей своей онтологической зна­
чительности тайна девятаго члена символа 
веры — верую «во Едйну, Святую, Со-
бррную и Апостольскую 'церковь». 

Откровеше глубочайшаго первмчнаго 
единства въ основномъ, — въ Правосла-

гдЦ, въ ЦеркшЁ|&- съ такой силой щЫ 
резало все внешше историчесюе покрШ 
вы, что особенности стилей и типовъ цер-
.ковныхъ культуръ, различ1я нащональ-
ныхъ пежолопй отошли, пережились какъ 
только восполняющая^ и раскрываюшдя 
красоту и богатство единой неисчерпшк 
емой жизни Истины. Конференция стала, 
действительно, шиной всеправославной 
духовной семьей. 
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* 
Въ день открыия конференции любез­

ные хозяева повезли насъ осматривать 
старинные храмы». Первой ПОСЕТИЛИ МЫ 

Мёрковь св. Воскресешя 
Типичная базилика — удлиненный че-

тыреуг|рьникъ; двумя рядами полршокъ 
на колюннахъ разделенный на три «ко­
рабля» (нефы). Средшй нефъ тЩаздх) 
выше ббковыхъ. Свъ-тъ льется, — имен­
но, льется, — сквозь безчисленныя узк1я 
прорези окна откуда то сверху, съ бо-
юовъ; действительно,^ «бездна света». А 
вниЗЩбелый, увликомъ мраморный полъ... 
Солнечная желтоватф-таплая волна верх­
него света легко щ радостно сливается 
съ нижнимъ — холодновато-белымъ от-
светомъ нежнаго отблеска ^пол а. Все про­
низано, очищено этой стизаей сливающих­
ся световъ... Уродливый — подъ дубъ — 
деревянный июсностасъ, — съ сантимен­
тальными иокажешями иконописи — даръ 
какого то разбогатБвшаго во время вой­
ны коммерсанта — точно.гарочно для то­
го и, сделанъ, чтобы осквернить, уничто­
жить эту первоначальную целомудренно-
стрЬгую ясность .очистительной силы све-

Нда тайной которой вдохновленъ храмъ. 
Но такъ господственна сил!а> тайны красо-

Щш въ самомъ замысле храмй!, что ника-
шя вто^Жен1я безвкусицы, пошлости не 
въ силахъ разрушить ея очаровашя. 

Такъ, (кажется, все въ Г р е ш и — жи-
выя статуи античнЮй древности, не увя­
дающая гешальныя откровения хрисган-
сксй эпохи приггБненьп, зачернены сон­
ной кистью современной мещанско-бур-
жуивной безвкусицы. Но было бы неправ­
дой, если бы подъ этими на ело ешями на­
ционал ьнаго безвременья, всепроника­
ющей пошлости не разелыьшть б1ешя 
сещца сварой культуры, не заметить, 
что это — аляповатые иконостасы подъ 
дубъ —/щройдетъ и исчезнетъ, а то, чу­
десный откровения красоты въ тайне сли­
вающихся световъ — живетъ и будетъ 

жить. Въ нихъ, а не въ мелкой суете не-
прщтной мегаломанш, политической извю-
ротливости, душа» современной право­
славной Грецш. Съ этой Грещей, Ьто-
шедшей въ тень, Грещей великаго 
вчера и завтра, мы встретились на 
конференции, узнали «и; полюбили ее. 
Привлекаетъ въ представите л-ящ. грече­
ского православия», по крайней мере въ 
техъ, съ которыми мы встретились, твор­
ческое сочетан.е смелой .пытливости мы­
сли, д!алектическаго интереса, свободы и 
дерзновешя иекашй съ глубокой и жиз­
ненной уверенностью въ силе Право-
слав.я, въ его всепобеждающей истине.. 
Они чувствуютъ себя въ Правюславш, 
какъ сыны въ родномъ, в о-истину, отчемъ 
доме. Велик1я догматичесюя движешя 
прошлаго, напряженнейшая работа гре­
че скаго релиооонаго генш, такъ много 
внесшего въ общецерковную догматичен 
скую сокровищницу, сказывается въ сво­
боде и безбоязненности, ставшими уже 
прирожденными, съ каким/и представите­
ли греческаго православ1я подходятъ къ 
новой мысли, къ новымъ движешшъ въ 
Правсслшш. Велиюя догматичесшя иска-
шя IV-VIII в. в., последующая богослов­
ская борьба съ латинствомъ воспитали и 
укрепили въ греческомъ созяаши высо­
кую сменку человеческихъ мскатй, че-
ловеческихъ творческихъ усилш в^. рас­
крыт! и1 и осуществлена Богооткровенной 
истины) хрисланства. 

Греческое православие въ значительной 
мере'чуждо тс'го безкрылаго узко-охра-
нительнато духа, - часта - духа лукаваго 
раба (Лук. 19, 20), который при встрече 
съ новой мыслш, съ новымъ движешемъ 
впадаетъ въ болезненную мнительность, 
въ растерянную и злобящуюся трусли­
вость «какъ бы чего не вышло», «ахъ, это 
не право славно». Истина Православ1я для 
1гре^эвъ жительствующая жизнь, процеесъ 
продолжающагося человеческаго раскры­
ли и усвоеш'я вечной истины: они х р а-
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н и т е л и , а не о х р а н и т е л и Пра-
вослашя. 

Протослав.е не хрупкая кабинетная те-
ор1я, вотъ, вотъ могущая разсыпаться отъ 
соприкосноэешй съ дыхашемъ жизни, 
отъ действия случайныхъ неправомыс/нй, 
«неправославныхъ» иядивидуальныхъ щы-

сказывашй, и поэтому нуждающаяся преж­
де всего въ ограждении и въ охраненш, 
а живая, благодатная си#д и мощь, мас-
сивъ горъ вечности, щ|Щый въ свободе, 
въ борьбе высюзвыванШ, мнешй, даже за-
блужден.й только полнее и чудеснее ая-
етъ белоснежной ясностью неразруши­
мой никакими силами вечной жизни. 

Отсюда рождается та великая и въ то 
же время строгая, верно» и крепко чту­
щая прошлое свобода, — безстрашшя 
догтливость въ постановке вопросовъ и 
вместе внйман.е къ чужому мнен.ю, уме­
т е сшжойно оШнить его, какъ бы остро 
и смело оно. ни было, — которая обезпе-
чила Греческой Церкви Щкую огромную 
и творческую роль въ догматической 
исторш Православия. 

И сейчасъ, думается, никакое догмати­
ческое дшженге, искаше не можеть -счи­
таться достигшимъ завершенности, не 
пройдя черезъ огонь дх^пекгическаго ис-
кусадаеческой богословской мысли. Гре-

^$1$кое праве слав1е, несомненно, хранитъ 
ларъ несчетно богатаго наследства, хра-
нитъ печать непосредственнаго апостоль-
скаго лроисхождешя. 

Яр! * 
М. б., подъ влгян^емъ мечты о «Великий 

Трещи», м. б., въ силу какихъ либо дру-
гихъ мотивовъ, но въ Грепш проснулся 
живой и любовный интересъ къ былому. 
Идут*ъ усиленныя раскопки развалинъ. 
Въ Салоникахъ реставрируется храмъ св. 
Дмнтр1я-Солунскато» 

Покаместъ нетъ еще «и крыши, ни сво-
довъ; уцелели только четыре мощныхъ 
столба, когда то ^оддержиБавшихъ сво­

ды и стены. На •столбахъ сохранились 
мозаичные образа'щ. Димитр.я Солун^|ш 
го Чуаотворца. И съ верою глядишь на 
вечн(?-неизменвы/й и кашшо свой, 
новьШ, юный щкъ св. мучШжа. Там*,' 
где когда то были окна, стены з.яютъ 
провалами, уже^ззубренными временемъ. 
А четыре столщ, хранянце ликъ мучени­
ка и имъ хранимые, крепки, макъ въ дЯ|Й 
1{0̂ да строился храмъ; точно они не под­
властны вр^гени. Всюду еще валяются 
осколки мраморныхъ колоннъ, остатки 
облицовки, груды вековогсЙЩебня, по-
росшаго травоЦ.. Слышится неумолч^Щ| 
цокотъ сотенъ молоточковъ, рчищающ§Щ 
старые мраморы^ залечивающих^: изъяны, 
нанесенные временемъ. Тщательно соби­
раются ^целёвхше <щатки. ПрозрачЩр 
теплая резьба пожелтевшихъ капите^рщ! 
осторожно очищенная отъ пыли, отъ со­
ра, вновь хрупко белеетъ, снЩгомъ на 
солнце, искрится въ мзлом(ахъ ЖИЛОКЪ. 
Куски разбитыхъ ййдлоннъ складываются 
одни съ другими, примеряются, склеива­
ются. Скоро оЩбпять оживутъ въ свщ|^ 
лой цельностихвоекресшаго храма. Не­
вольна думалось, что судьба|втого храма 
— образъ исторически1ъ путей грече-
скаго православ{я. 

На дворе, среди каменныхъ. р^ввалинъ 
былыхъ пристроекъ храма — на ч$р|В 
рехъ дёЦевянныхъ столбахъ колок©™! 
Хругомъ колоколдо — вязью «въ царстШЩ 
ваше Государя Императора Николая Але­
ксандровича» |—\ русски* даръ храму дак 
Д'имитр!я Солужтапо^ чудотворца. Сто-. 
рожь, узш1вт>, что'^реди посетителей .ёвВ 
и р у с т е , зазвонилъ. Перекрестились за 
Родину, за упокоШе души Императора, 
въ царствование к о т с ^ ' ^ былъ отлить 

- * * 
Можно утверждать, что конференшя 

въ Салоникахъ является однимъ изъ та-
мыхъ значительныхъ событШ въ жизни 
Православ1я за шследнежвремя. /Я! 
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Вопросъ о фактической реализации 
единства Православия, впервые былъ.:§(Щ 

рШавленъ ' такъ жизненнЬ и такъ сильно, 
данъ толчо^къ дальнейшей работе надъ 
создашемъ междуправосл^лаго церков-
наго единешя, найдена почва для этого 
единешя, подготовлены условш. 

На конференция присутствовалиГпро-
фессора педшго-пйки не-сколькихъ универ-
ситетовъ (Аеинскаго, Салоникекаго, Со-
фШскаго). По Щщему прщйанш всЬхъ 
профессоров-; идеи, высказанная во $$}$г~ 
мя конференции, отчеты о существующей 
работе, действительно, намёчаютъ новые 
пути для педагогической работы. — Все 
единодушны въ признаши, что все на­
столько >важло Ц существенно, что при 
каждомъШниверситете обязательно долж­
на начаться научяая работа) въ направле* 
Н 1 Я дальнейшаго раскрыта и обоснования 
лоставленныхъ проблемъ, дальнейшей 
разработки новыхъ оедагогическихъ пус­
тей. Конференщя постановила добшй^тй 
ся у|эдчезкдешя въ унив^рситет^йъ право--
славныхъ стршъ спещатъныхъ каеедръ, 
посвященныхъ научной разработке вр-

|$й>совъ православной педагогики. Основ­
ная идея работы нашего кабинета, а вме­
сте съ Г Б М Ъ и паеосъ педагогической ра-

^б#ты Движешя — идея с*эздан1я целост­
ной системы православной педагогики — 
захватила и одушевила всехъ. 

Конференция явилась общеправослав-
ньшъ оправдашемъ и торжествомъ идей, 
ленййщижъ ,въ основе замьша P. X. С- jj 
Дшжег :я, тяризнашемъ «огромной ценно 
сад и исключительного жизненнаго значь 
;пя» .Седова одного изъ профессоров^ 
Аеинскаго университета), опыта работы 
IfeC- X. Д., теоретической работы Рели-
позно-Педагогичёёишго Кабинета для все­
го Православ1я. 

Руоск1й|;¥>елнгюзно-Педагог'ическ1й • Ка-
сПшетъ признанъ тиномъ для организации , 
педагогической мысли и работы въ каж­
дой ш>а(вославной стране. Опытъ и рабо-

та Кабйфеда положены! въ основу дрЙ! 
нейшей жже ^^^^йэавославной работы 

щшдъ проблемами правослш^ой иеЙгоги--
ки. Въ резолющяхъ конференши т||дчер1^ 
нута н е о б.х о д им о с т ь 'Щ?%шЬщм 
каждой .пр!|^^^даной странеЩйоего ре-

1^щпозноШед;агогическ!аШ^ кабинета по ти­
пу нашего. Тдаъ :^ричныхъ релилойнуь 
педагогических!» совец^рй Р. С. X. Дви-

Рзфтя припщъ, какъ удачный и плодо­
творный способъ щрработки воиросовъ 

^Шрстч^ой работы ^Шшчжато единенга 
всехъ у^зршковъ ра'боты, 

** 
^да'^едпоследшй день конферецнш - въ 
четвергъ — въ главномъ хщке Салоникъ 
— св. Софш — она на полвека или боль­
ше старше св. Софии (Константинополь­
ской, I была с'эвершеш литургГЩвъ «пред-
стоянш митрополита». МитШнЫмш сто­
ить въ мантщ.на оеобомъ возвышай — 
каеед^е -— у одной изъ боковыхъ ко-
лоннъ храмаг

гно вместе съ темъ онъ не 
просто находится въ Х1р1а!ме, но активно 

|?Ш^чзств^тъ въ Ъогос^^^Щт. 'Въ н а щ ^ 
ле литургш все священнослужители вы­
шли къ митрополичьей ктеяръ и оста­
вались Щръ до входа съ Евангелгемъ. 
При входе съ Ешнгельемъ:'— Бвангелхе 
обносится вдоль стенъ вокрутъ всего 
храма — д д а к ^ ф ^ е с у щ 1 й Евангелие, 
остшн^^^ается передъ каеелрой, митро-
политъ сходитъ съ нея, чтобы приложить­
ся къ ЕвангезНю. Во время Великаго ^^^Ш 
хода* —- тоже обходится весь храмъ, — 
переносите дары про^рятся мимо ми­
трополита4, пд'миновеше («Господина ттк-;. 
шего....») происходить на ходу. Мигропо-
$зЙъ въ эту минуту совершенно ехюдитъ 
съ кафедры, стоить съ обнаженной, низ-/' 
ко скЙршнной голювой. Удн^щельно си̂ ^Ш 
ная и порщающа^Й^Ыфогослужен!я — 
это нисхождение Владыки съ своего воз-
рй^ещя, какъ бы смешеше его со вс^^Ш 
рядовымиубогомольцами, это сми^енй^И 
склой^щ^^епокрытЖ ; головы пЩД'ь г̂ щ̂ 
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дущимъ на крестную смерть Царемъ СЛИ­
В Ы . . . Литурпя совершается, действитель­
но, «въ предстоящи митрополита». 

Литурпя подлинно была «общимъ-
д-вломъ». Каждый служапий жилъ и 
действовалъ, подчиняясь таинственно­
му и прекрасному ритму 1 самой ли-
турпи, сливался съ нимъ. Пвше — уни­
сонное (п^ло семь сильныхъ ' басовъ) 
массивное и вместе съ темъ — при боль­
шой сложности и (богатстве мотивовъ — 
мелодииесми-,прозр21чное, летящее § | | ка­
залось, продолжалось, завершалось въ 
строгой мерности и изящной чинности 
движешй и действШ. Светлая грандоз-
ность движешй, жео^въ достигла такой 
музыкальной выразительности, что почти 
звучала. 

* 
Поразительная красота правослаавныхъ 

русскихъ Богослужений — далеко еще не 
полное и не окончательное раскрьте тай­
ны православной церковно^бо.гослужебнюй 
красоты... Красота русскаго богослужешя 
более изобразительно-описательная, что 

такъ хорошо Щ>»ра.жено въ слове «благо­
лепная»; красота греческаго — более 
умно-созерцательная, пленяющая своимъ 
внутреннимъ ритмомъ, удивительной ор­
ганичностью и стройностью целаго при 
скупости во внешнихъ проявлешяхъ. И 
въ то же время — каждымъ б1ешемъдсерд-
ца знаешь, что обе онъ — родныя, до 
безконечности близшя, что каждая изъ 
нихъ только органически вюслолняетъ, 
безконечно углубляетъ другую, делаеть 
ее совершеннее, въ ея индивидуальности. 
•Ничто, думается, такъ не науча|тъ цер­
ковному смиренш, преодоле-шю нашю-
нально-церковной гордости, | ничто такъ 
не воснитываеть сознашя ограниченности, 
-— праведной, Бо»п*амъ благословенной, но 
все же ограниченности, — каждато наню-
нально-помъхтнаго воспр1ят!я и раскры-
т\я Единой, Вселенской истины Право­
славия t какъ это переживание — не ме­
нее совершенной и въ то же время со­
вершенно особой — красоты создашй 
иного религюзно-нащональнаго гешя. 

И. Лаговскт. 

Церковная хроника 
ВЪ СОЙ. РОСС1И. 

О порядке занятШ Патр1аршаг(0 Священ-
ОЩГФ Синода, . 

«Въ целяхъ, съ одной стороны, сохра­
нить за Синодомъ возможность въ пол­
ной мере пользоваться опытомъ постоян-
ныхъ его членовъ, а съ другой — предо­
ставить симъ последнимъ большую воз-
можШсть непосредственно вести ^йрав-

ЫщЩ/^&ла^рх'гяшщ признано полезнымъ 
|рй:ансвить такой порядокъ Сйнодальныхъ 
занятШ: 1) Полныя собратя Синода со-
зываются три раза въ каждую сессио (не 
счит&^ экстренньрхъ случаевъ) на время 
Ж одной • недели .^^^Ьтнюю сеос-1^' со-
зывъ^ Ш^вайгъ: къ Л е д е жрминой седь-

мицы, около 25 шля и после Праздника 
Воздвижешя. Въ^зйшнюю: около 14-15 
<?3зября, около 25 января и на четвертой 
седмице Великаго Поста. 2) для решешя 
делъ текущихъ или не тёрпящихъ отла­
гательства, а также и для подготовки 
делъ къ полнымъ собрашямъ Синода, въ 
перюдъ между шлными собрашямм, при 
Заместителе действуетъ малое собрате 

•Синода въ составъ котошго, кроме Прео-
священнаго Арх1епискша, управляющаго 
Московской Eпapxieй, входятъ одинъ изъ 
ностоянныхъ Преосвященныхъ членовъ 
Синода и двое изъ вызььваёмыхъ къ при-
сутствио въ Синоде на одну сессио. Оче­
редь учаспя въ мальгхъ собрашяхъ ^ д э | | 
да на тотъ или другой перюдъ,. уетана-
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вливается между Преосвященными по ихъ 
вза йм-ному соглашенш». 
Составь зимней сессш Патр1аршаго Свя­

щенного Синода. 
«Въ виду окончашя летней сессш^Щ! 

сего октября Преосвященные Архиеписко­
пы: МинскШ Павелъ, КубмскШ Феофмлъ, 
Шадринаай ЕвсевШ и Казансюй Афана-
<сШ увольняются отъ йриоутств1я во Вре-
менномъ Патр1аршемъ СвящеикИэмъ Сино­
д е ; на зимнюю же сессио къ .означенному 
присутствно вызываются Преосвященные 
арх1егаископы: Велико - УстюжскШ Соф-
рошй и Иваново - Вознесенские Павелъ и 
епископы:: Уфиодсюй 1оаннъ и Семипала-
тинскШ ИннокентШ. Такимъ образомъ, «а 
зимнюю сессио. въ составъ Синода вой-' 
дуть : Преосвященные Митрополиты: Таш­
кентски Никандръ, Сарятовсюй Сера-
фимъ ,Арх1епи скопы: ХарьковскШ, Эк-
зархъ Украины Константинъ, ХутынскШ 

ШдексШ, ОлесскШ Анатс-лш/ Ярославсюй 
Давелъ, Велжо - УстюжскШ Срфрошй, 
ЗвенигородскШ Филиппъ и Иваново - Воз-
несенсюй Павелъ и Епископы: Уфимскш 
Хоаннъ и СемипалатинскШ Иннокентии. 

Первое заседаше зимней сессш имеетъ 
быть 14 ноября». 

ВПостановлен1е о падшихъ клиржахъ. 
' «Въ последнее время Преосвященные 

Архипастыри обращаются въ Патр1архш 
съ просьбой преподать имъ руково*ствен-
ныя указкшя по вопросу р падшихъ, т. 
е., оамовольно, безъ благословешя и даже 
иногда безъ простого уведсмлешя о томъ 
своего Арх1ерея ,оставивш^ъ свою долж­
ность клирижахъ, при чемъ||*екоторые та­
кое оставлеше сопровождэдотъ и публич-
нымъ (напримеръ, съ церковного амвона, 
черезъ газету, черезъ письменное или 
устное заявлеше пражданс^йй власти, 
приходу и подоб.) отречешемъ отъ Бога, 
сана, релипи, зва«1я, иногда даже съ пб-
хулешемъ оныхъ^Мнопе изъ отрекших­
ся потомъ раскаиваются и выражаютъ же-

лаше вновь продолжать.$$елужЩ®0(Щ§Щ 
кви. Изъ такихъ раскаявшихся некоторые 
обращаются къ Архипастырю за разре-
шешемъ ЩШЩ^Щ^^^Ш^ чистрсердеч-
но исповедуя свое Шадеше ^некоторые 
пытаются получить||благословей|!, скры­
вая свой грехъ; некоторые же $ерзаютъ 
приступать къ служешю безъ благосло­
вен!^ Архипастырскаго (щогда даже въ 
чужомъ приходе)... 

Л остан овл ©но припадать Пре о священ -
нымъ Архнпастырямъ нижеследующая 

;да|?азашя: 
щ. Всякаго клирика, самоволыш ,безъ 

благословешя арх!ерейскаго, оставляю­
щего свою должность, Преосвященный не­
медленно по полученш о томъ сведенШ, 
объявлять запр'ещеннымъ въ Священ-
но - служенш и требуеть отъ оставивша-
го — въ определенный срокъ — объясне­
ние, принимая со, своей стЬроньг и д р у | ^ 

Ш0?Упныя меры къ выяснешю дела-. По 
выясненш же дела: 

2. Клирики, виновные только; въ само-
вольн)омъ оставленш прихода (безъ сня-
т1я сана или отречешя отъ веры), подвер­
гаются, смотря .по степени виновноСЩ^ 
проявленная ими раскаяния, различнымъ 
церковньшъ взыскашямъ отъ простого за­
мечания до запрер[ен1я въ священнослу-
женш на более или менее продолжитель­
ный срокъ ,а въ случае упорства и злост­
ности — и д1Э' йишешя сана включительно; 

3. Клирики, отрекшиеся письмецо, пе-
чатно или устно отъ Бога, веры йл%<отъ 
имени, клирика (заявивпле о снятш сана 
или звашя съ похулендями Церковнаго 
^Зркешя) , признаются снявшими санъ са­
мовольно съ последств1ями по 62-му прав-
Св. Ап., т .е. .и въ случае оокаяшя не име-
ютъ надежды на воЙстановлеше въ свя-
щ ^ с т в е или въ званш клиригёрй 

4. Клирики, виновные въ самовольномъ 
снятш сана безъ отречешя отъ него ||>езь 
похулен|я), при нераскаяшости^&подле-
жатъ тому же 62-му прав .Св. Ап,; при 
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рясюаянщ ^^имт?)0^1е;^деж|^на одГаюе-
тёьъ • ищ званш клидака, но подъ 
условгеЯ; а) 'если принесутъ Преосвя-
щеад$му свое^#окаяше раньше оконча-

^ ^ И ^ р пост|||рвлешя -Церковной вла­
сти о снятЖ съ нихъ саба; б)" е Я * со-
ставяйр письмщяое • опровержение -своего 
заяйМрйг (въ т^фтъ ш и гражданской 
власти, или приходу) о снятш ими сана; 
в) если понееутъ соответствующую сте­
пени ихъ ввовнооти эпитемио, по усмот-
ш ю Преосвященнаго, съ публичн'ымъ 
иокаяшяъ (когда этого требуютъ об-

^Иртелъ^ва дела). А 

I 5. Кл:Й^№> са^Шюно .<^р|й*ше еанъ 
(съ отрярйемъ 1&и безъ о наго) и по-

У^^Я^В^ВШ^ скова приступЩ^ къ 
^ШтхеннодтЖтвш^ безъ архгерейскаго 
на то> благословешя, или скрывиде отъ 
Архипастыря свое самовольное снят!е са­
на или отречеше ,поджЙ£гъ немедленно­
му рилетю 1 сана безъ надейшл на сни­
схождение и безъ права обралавшшя въ 

Пагр1*арх^И 
г 6 \ / : ^ ^ ^ : / | ^ ^ ^ ^ р | [ й судомъ свое» ар-

Зййрея найдетъ этш$> сулъ въ чемъ либо 
да^ЙйЬедливьвмъ ил и неп раЯл ьн ы мъ, 
Шр'можетъ о.томъ обрзШться въ ПаДщ 

ШК1Ю.. ИВ 
7. О ^ ^ ^ ^ ъ у требв>щихъ, по мненно 

Преошяшен^аго, особаго .рщтотрЪп\я 
(напримщъ, о прикененш къ винЩшмъ 

1-2 А^Кирск. Соб. и под.)^Пре( свя* 
^Ьныпщходитъ Патршрхиб*..-. 
(Журя&алъ Москов. Патр1а]ши 1931 г. 
№ Щ 

Щк ЗА РУБЕЖОМЪ. 
Къ вопросу о единенш православной и 

англиканской Церквей. . 
На осшве пюстановлешя, принятаго на 

состоявш^е^-въ 1кАъггер.агила|о года такъ 
называете Ламбетс1^1^Шнференц1и въ 
^ ш о н е , сй|разойша особая комисая 
НВу-представителей Щкихъ церквей для 
выяснешя в о з й ^ ^ ^ Ь й соййнешй- Пра^ 
восдавяой и Ангзррбанокой ;$$^рьей. 

Арх^епискщВъ Квнтерб^йШ^1й назна-
-ч'шгь. для учасия вт>;:Шсазанной комиссии 
следуюМхъ лр§ъ — ^^Нккопа глаче-
стерсКаго, a p x i i m c K o n a дублйнскаго, 
епископа гиб^Мрскаго, профессоров^ 
Гуджа и. П | Н Р а 1 иасторовъ Дугдаеа 
и Ф.--Ишар.а^';Щр 

Что" касается ;1прежсавител@^^^Н^В 
славной^'^^иШ', то- К'О^стаяйЙИтьскГй; 
ВселенсшИш^архъ обратился къ гла-
в\жъ£ автЮ$$Ыффь$х.ъ прайЙрлавныхъ 
да^тай с*1^осьбой о назшч&Йи Щ к©К 
миссно по &Щ£ому представителю Ьть каж­
дой церкви. Дб настоящего времени на­
значены сл4ду!^^^редетавители: — отъ 
шнстантшополъск^й ц ё Ш т — митротло-

^ & ^ Э * а Т и Р ^ й Г4§№$&осъу 4§гъ шекса^гл*-
ргйской Шгропол'итъ гШ$гай иДтъ кипр-
||1§Й мйвЬпол;щъ Леонт^ш 

О 4&щтенш друтщщ представителей 
а в т д щ ! альныхъ т ^ ш р й У£ВЪ*ЩШ1И\ пока 
нетъ. — И 

ПрЯ^ганител-емъ правослййой церкви-* 
въ ЙИьше въ указанной кЩйссш пред-
шзЯЩЬръ п|Ьф$ссоръ богословскаго! фа-
кул§Щта, Н. С. Арсеневьевъ 

Къ созыву Вселенскаго С а ^ К ; 
На 19 поШ года-назначенъ н 

зывъ Предсоборнаго Совещан1я пред^а^ 
!^^^Шй г1|вб'Славныхъ церквей. 

Совешан1е это займется йрдварителъ-
;ёЫШ работами и разсмотщшемъ про-
ЩКшщ предстоящаго Вселенскаго Шбюра 
отавославной Церкви. 

По-следнее подобное совещанЩ-^остоя-
'ЩЩь какъ известно, въ мщШ^Ыъ го± 
^ f e a Аеоне. . 

Православ1е въ. Чеж1и. 
<Въстщсъ Чешской /Л^в'осданой 

ЙЙф^й» сообЕЙЙртЬ, чт^'-выбиры епарх.-
согласно епарх1альйаго \ с лава 

Ш^р^Ьвы Цр^йтельство^. УтверЖг 
Дены ус^фвы 11 яф^ь пе^йовныхъ otx?-
Шйъ (Щвъ Чехш и 9 вд^Л)Ра:в1и;).. Ут^' 



верщ^й» Морайро» - Оилезск^^^ото-

ЩШфроеЩ1 Н'овйй правоЩвасзны!̂ - храмъ 
^ ^ . ^ ^ ^ * р ^ т р о е н ^ ^ р а м ^ Р ^ а с о а ^ й ? | ^ 
Шж: Коут-ни^^^^Гвъ Гргаахъ. 1Ш^Восим-
^Ш^Щдаина тю^р^га въ даръ участфт£ 
щ Ы р р для^юстройки храма, въ-Щ1рер^й4"? 
щ Ш ж ^ г т з о и щ , храмъ, въЩмлемовъ- кЩЦ 

ленъ участокъ земл|| ;для постройкЩхрз-
т-.-Щ» Х а р б и н е «ща^о славные сЩсмъ 
отстояли свой построенный храмъ, кото­
рый хот%ли отнящ.у нихъ ! '§^Шнты. 

Печатают^ и ^здаюйя ч е т щ щ ^ ^ Ш , 
служебныя книги; сорганизованы пйр| 
ковные хоры, о р л а щ | у ^ о ^ во многй^; 
м^стахъ церковная право-сланная жизнь. 
(«ПЦвославная КарпатЦоая Русь» .N2 4 ) . 

Жизвгь Д в и ж е т я 

С о ф I я : « О ч е ^ жал | | что обстоятель­
ства сказываются въ нeблaгoпpiятнyю 

щ |рр0 'нз | |для Движешя. Финащовое юску-
де-ше -^-большой ударъ. Однако, $еЩЩ: 

Ш ^ ъ отчаиватьс^Самое Шнное въ Дви­
жение, ' 0 р ю , | й е пропадб^^Ш) закалив­

ший^ къ новымъ С В - Б Т Л Ы - М Ъ В О З -

можркстямъ. Намъ нужно бт&ь терпйШ^;-
•вымж такъ-же преданными идее нашего 
^Ш^Щ^зненньши въ «нашей работе. Въ 
^^алыном^тюлО 'Жимся на Бога, что- Онъ 
поможетъ намъ пережить иЗлеребороть 
эти-йрВ'Ъгя для Движения трудности. 
| |1оложеше Движешя у насъ очень труд-

^аШ^йо его никакъ нельзя назвать безот-
раднымъ или непосильнырь для работы 
ДЁй^н1я.ч;Що-стижен1я наши'- главньшъ 

^ Щ ^ ) м ъ , заключаются-' въ постепенномъ 
убеждёнш ру-^сихъ общественныхъ кру-

Ш ъ - и рущкихъ людей въ нейомненн|$& 
^ ж н н о с й ' И исключительной важ-^сти ря-
МрЫ Движешя. Симпатщ къ намъ, ра-
Шргтъ. Часто намъ симпатизирують^-оль-
Шшвъ душе при сохраненш вн|£шняго без-
р1азлич1я. Приведу любопытный и | | сьма 
Ж^Щхерньщ разговоръ движ|1йиа съ 
тюшкой., близко стоящимъ къ еписксй% 
Сераф'ИэЙу. Въ-^азговоре движенецъ еп{$Й£ 
•силъ, межд& прочимъ, батюшку о его от-
Ёййе||[1и къ Движенио и его работе. Ба-
тюшка выс^айлъ гopячiя оимпатщ къ 
Движешю ,но пояснить, что въ силу§тро-

жайшаго запрещешя Карлов&нкаго Сино­
да, онъ участвовать въ Движенш не мо-
жетъ. Сознаетъ, что отрешен1ё^Йуховен-
ства;1|отъ Движешя неблагоразумно, но 
все же не рЩЬтаетъ, Въ конце беседы 
батюшка высказалъ уверенность, что въ 
скоромъ времени онъ сможетъ не только 
сочувствовать, но и потрудиться въ Дви-
женш, г | | к. воп||реъ о пересмотра ста-
рато постановлешя арх1ерейскаго собора 
поднять, и оно находится накануне, если 

^ ш ^ д н о й ш т м е н ы , то, во всякомъ слу­
чае, см$|чешя. Такое оЩошеше пастырей, 
не считая определенно враждебно настро-
енныхъ протквъ. Дви||ен1я, создаетъТруд­
ности въ ,^ 'боте, преодолевать которыя 
не всегда удается. Ш И это сказывается 
сильнее всего въ провиншй^'Обвинешя 

^•«мЕсфстве» , "протестантизме» и пр|$$£-
и проч, какъ бы находятъ себе подтвер­
ждение въ Шормальномъ неучастш духо­
венства въ Движенш. 

Очень чаШИ^амъ Щ верятъу Какъ 
такъ, дйворятъ, светоае людйрвзялись 
за церковное дело безъ yч•acтiя духовен­
ства? 

Это трудности Щдного порадка. Во-втШ 
рыхтШ; чувствуется о т с у т ^ ж подготов­
ленных*^ и компетентныхъ руководите­
лей. Наблюдается разнобойК-въ пониманш 
Движешя и подходе къ нему. 

Въ настоящее время въ СофШЩШр 



кружка. определили;^ следующее груп­
пы: 

1. Библейская — 11 чел. Вздеть ааня-
т!я поочередно по изу^ещю Библш и 

^Шй«гел1я отъ 1оа1^кЩуководить заня­
т и и группы Чаусовъ. 

2) -то изучен^релитюзнаго опыта на 
О С Н О В Й Н Ш >сЙтоотеческой литературьи — 

Л ,чел. — Руководитель. Ив. Н. Чаусовъ. 
3 . Пс!ййзучешю религюзно - философ­

ской литературы —г 7 чел* Руководитель 
И .Н. Чаусовъ. — 

4. По подготовке къ борьбе съ анти-
релипозностью — 8 чел. Руководитель 
Е. М. Наумовъ. Группа ведетъ занятая 
по апологетике. 

5. По изученпо Россш — 9 чел. Руко­
водитель^ группой С. И. ПокровскШ и В. 
М. Эйсмонтъ. 

Не юсе члены Кружка входятъ въ эти 
группы. Поэтому вторникъ каждой неде­
ли у нась определенъ для общекружко-
выхъ собрашй съ докладами! на общдя 
темы. Долженъ отметить отрадный фактъ 
возвращешя въ Движете старыхъ чле-
новъ. отошедшихъ ютъ него раньше. Это 
въ значительной степени облегчаетъ ра­
боту Кружка. 

Въ Рущуке и Варне подобнаго рас-
пределешя на группы не сущесщуетъ, 
такъ какъ кружки тамъ малочисленны. 

РущукскШ кружокъ по подготовке къ 
борьбе съ антирелштозностью — 11 че-
ловекъ. Руковвдитъ ими С. Н. Поляковъ. 
Цружокъ ведетъ занят1я по апологетике. 

ВарненскШ кружокъ —• по изучешю 
Россш — 15 чел. — студенты Ги гимнази­
сты. Руководитель Н. Н. Семеновъ. Кру­
жокъ проделалъ большую работу. Жалу­
ется на отсутств!е литературы по (ихъ во-
просу. Въ течете месяца кружокъ раз-
работалъ следуюшде вопросы: «О вере 
въ Советской Россш», «О церковной му­
зыке въ Россш», проведены собеседо'ва-
шя съ диокусоями ва< общую тему «О 

Россш». Кроме того, былъ повторенъ до-
кладъ: «Историчесше идеал|р Роос1и 
обходимость возвращешя къ нимъ». По-
слъушгй докладъ обещали выслать мне. 
ЛЬ получены перешлю его. 

Нужно отметить трудности, съ кото­
рыми приходится встречаться при привле­
чены въ Движенш молодежи. Нанла! моло­
дежь пребываетъ въ состоянии нащотлъ-
наго экстаза, который всеиело ею владе-
етъ, не дае^Щи мешаетъ сосредоточить­
ся надъ внутренними «глубинами нащо-
нальнаго чувства, любви къ родине и т. д.. 
Поэтому со сторрны молодежи часто при­
ходится слышать упреки еъ то)мъ, что мы, 
какъ бы выпуская оерющъ непооредствен-
ной борьбы съ большевиками, го'Щйимъ 
себя, «собственно, къ работе на 'очищен-
номъ и приготовленномъ не нами ноле. 

Теперь 'о нашей работе среди детей. 
Въ Брлгарш имеется вполне достаточное, 
количество русскихъ учебныхъ заведешй, 
детскихъ шщовъ и т. д. Поэтому, наша' 
работа ведется, главный^-образомъ, сре­
ди учащихся. Отсюда вытекаютъ серьез­
ный препятств1я для нашей работы. Педа.т 
готичесюе деятели и администрашя 
лы просто и недвусмысленно говорятъ: 
- Господа, не суйтесь въ шйолу. - 'Въ раз­
говоре съ однимъ лицомъ, близко$стоя-
щимъ къ русскому школьному дъ\лу въ 
Болгарш, пришлось услыхать, что мы сво­
ими попытками работать среди учащейся 
•молодежи создаемъ «конфликтъ со 
л ой». Въ настоящее время Варвара Пав­
ловна Кузьмина предоставилш свою шко­
лу для работы съ детьми. Эта работа да-
етъ большой уагъхъ. 

Немного о Вестнике. На состоявшемся 
вчера собр'ан1й Щружка (избрали корре­
спондента Вестника, который и будетН 
прикрепленъ къ этой работе постанов-
лешемъ собрашя. 

Е. И. 

Imp. de Navarre, 5, rue des Gabelins, Paris. 
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