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Оправдате знатя . 

О каждомъ изъ насъ говорится въ 
притчъ о талантахъ. И нужно сознаться, 
есть что-то роковое и притягательное въ 
соблазнахъ лукаваго и лъниваго раба. 
Труденъ и гвсенъ путь христианской 
жизни, всегда есть склонность облегчить, 
упростить его для себя. Такъ родится 
ложное и уклончивое смиреше, смиреше 
отъ малодуцля и испуга. Въ существа 
своемъ оно есть не что иное, какъ дер­
зость . Ибо развъ не дерзость помышлять 
въ сердцъ своемъ, будто Господь тре-
буетъ отъ насъ чего-то лишняго, безъ 
чего и можно^ и лучше обойтись? Развъ 
не дерзость укрываться отъ Бож1Я зова 
въ своей немощи и безсилш? Отъ такого 
мнимаго, пугливаго смирешя часто еще 
труднъе освободиться, чъмъ отъ прямой 
дерзости. Приходится бдительно испы-, 

тывать самихъ себя, следить за собою, 
чтобы въ самомъ отреченш и смиренш 
найти праведную и четкую мъру. 

Есть соблазнъ опрощешя. Въ послъд-
немъ счетъ онъ сводится къ воздержашю 
отъ ТЕорческаго учаотя въ тъхъ или 
иныхъ опредъленныхъ областяхъ жиз­
ни. Для такого воздержашя бываютъ 
разныя основашя, — иногда отрицание 
возможности воцерковлешя и освящешя 
опредвленныхъ сторонъ жизни, иногда 
признаше ихъ безразлич1я или ихъ есте­
ственной, непреображенной правды. 
Всъ эти мотивы перекрещиваются другъ 
съ другомъ. Практически аскетическая 
брезгливость или подозрительность обо­
рачивается своеобразнымъ попуститель-
ствомъ, паеосомъ обм1рщешя. Осьобож-
деше нЪкотом^^^|Щ(5(В(йй1Дзни отъобя-
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зательствб. полнаго и преискренняго во-
церковлещя въ посл'Ьднемъ счегЬ равно­
значно изъятда ихъ изъ подъ религюзна-
го испытания и наблюдешя, оставлешю 
ихъ на свобода и произволъ непреобра-
женныхъ, неосвященныхъ природныхъ 
силъ. Въ действительности это есть за­
молчанный отказъ отъ освящешя и пре-
ображешя М1ра. Это не значить, что не-
праведенъ аскетическш путь, путь отре-
чешя отъ тра;- Но есть аскетизмъ пра­
ведный и есть аскетизмъ неправедный. 
Истинный, подлинный христчанскш ас­
кетизмъ мужественъ, не есть бегство 
или отказъ отъ м!ра, не есть забвеше о 
немъ. Праведный аскетизмъ — это на-
ступлеше на м1ръ, радиобновлешяивоз-
станозлешя той благословенной правды, 
которая есть во всей твари, созданной 
Божественной любовш и помазанной . 
Божшмъ благоволешемъ. Истинный ас­
кетизмъ есть не только борьба съ м1ромъ, 
но и борьба за М1ръ, —] съ ГБМЪ, чтобы 
ничто въ трЪ не осталось непреображен-
нымъ, не возвращеннымъ ко Христу, къ 
Отцу Небесному. И вдохновляется та­
кой подлинный аскетизмъ именно любо-
в!ю ко всей твари. Въ немъ н'ьтъ м^ста 
для брезгливости и гнушешя. Гнушеше 
м1ромъ есть языческш соблазнъ, питае­
мый какимъ то страннымъ дерзкимъ ма-
лодуппемъ. Часто онъ вспыхиваетъ без-
сознательно, и прикрывается благочести­
выми оправдашями. И т-ьмъ бол-ье нуж­
но обнажать, разоблачать его. 

Соблазнъ опрощенгя, какъ и вс*Ь соб­
лазны, многообразенъ; въ раЗныя време­
на онъ раскрывается по разному. Но съ 
особенною остротою, кажется, откры­
вается онъ въ области мысли, въ области 
разума. Зд'Ьсь онъ особенно хитро и 
двусмысленно маскируется и прикры­
вается. Въ наши дни именно въ этой об­
ласти онъ оживаетъ съ новою силой, и 
порождаетъ множество недоразум'Ьнш, 
которыя не такъ то легко иЧпросто раз­
орять. 

Въ своей книгЬ «объ ересяхъ в к р а т ц е 
преп. 1оаннъ Дамаскинъ среди лжеученш 
называетъ между прочими ересь гноси-
маховъ. ГНОСУШХЯ, это — враги знания, 
«борклщеся со знашемъ». По русски 
ихъ можно назвать стариинымъ р"БЗкимъ^ 
но выразительнымъ именемъ невгьеласовъ^ 
Нев-Бтласы, это — нев£жды и простецы, 
гордые и самодовольные своимъ нев'Ь-
д-Ьшемъ и нев-Бжествомъ, и не только не 
стремяпцеся его духовно перерости, но 
съ упрямымъ •подозр'Ьюемъ отвергаюхще 
самую надобность и допустимость знашя. 
По характеристика Дамаскина, «они от-
вергаютъ необходимость для христиан­
ства всякаго знашя. Они говорятъ, что, 
напрасное д'ъло д-влаютъ гЬ, кто ищетъ 
какихъ либо знанш въ божественныхъ 
писан!яхъ, ибо Богъ не требуетъ отъ 
христианина ничего, кромЪ добрыхъ д*влъ. 
Итакъ, хорошо, чтобы всякш жилъ воз­
можно проще и не заботился ни о какомъ 
догмагЬ, относящемся къ знанш»... Объ 
этихъ древнихъ гносимахахъ мы не 
знаемъ никакихъ историческихъ под­
робностей. 

Р-ьчь идетъ не о какомъ то определен-
номъ и органическомъ историческомъ 
движении, не о замкнутой сект£, но о 
типическомъ и повторяющемся соблазна 
релипознаго самоопред-Блен!я. На пер­
вый взглядъ для многихъ даже не видно 
и. не понятно, что въ этомъ отверженш 
знашя еретическаго, обманнаго, лжива-
го. Не въ такихъ ли и подобныхъ сужде-
шяхъ такъ часто мнопе изъ насъ искрен­
но думаютъ ислов£дывать свое благоче­
стие и благогов'Ьше, свое смиреше и воз-
держаше отъ суетныхъ мудрованш, отъ 
напрасныхъ и препр'Ьтельныхъ словесъ... 
Разв-Ь не въ простотв, не въ «нищегЬ 
духовной» правый путь, путь блаженствъ 
евангельскихъ? РазвЪ «буйствомъ про­
поведи» не посрамлена и не отменена 
«мудрость м!ра»? И не говорилъ ли еще 
Тертулл1анъ, что «н'ьтъ намъ нужды въ 
любознательности посл-Ь Христа 1исуса 



и ьъ изсл-Ъдованш после Е.:ангел1я».Ибо 
верою прекращается искаше. И для мно-
гихъ изъ насъ кажется и покажется не-
ожиданнымъ и страннымъ, что именно 
вера и благочестче утверждаютъ необ­
ходимость знашя и налагаютъ на каждаго 
долгъ познавать. Въ лучшемъ случае 
мы склоняемся видеть въ познанш НЕ­
ЧТО сверхдолжное, допустимое, но не­
безопасное излишество, роскошь для 
немногихъ, для любителей. И редко кто 
понимаетъ, что долгъ познан 1 я входитъ 
необходимымъ слагаемымъ въ составъ 
всеобщаго и всеобязательнаго хриспан-
скаго послушашя. 

Съ древнихъ поръ и до нашего времени 
знаше приходится защищать отъ подо-
зр*Бн1й. Для этихъ подозр-Бнш есть види-
мыя основашя. Несомненно, что область 
знашя полна трудностей и соблазновъ, 
что въ самомъ познаЕательномъ паеось 
есть всегда внутренняя опасность извра-
щешя, самонадеянности, горделиваго 
самопревозношен1Я. Правда и то, что 
исторически «знаше» слишкомъ часто обо­
рачивается противъ веры и благочест1я, 
ведетъ на веру наступлен!е и походъ. 
Но въ этомъ сказывается только общая 
диалектика и лукавство греха, проникаю-
щаго во все области человеческаго су-
ществовашя и жизни. Мысль часто со-
грешаетъ, но можно ли сказать, что са­
мая мысль греховна? Допустимо ли сни­
мать съ разума долгъ воцерковлешя и 
лишать мысль права на освящеше? Въ 
подозрительности къ разуму безсозна-
тельно оживаетъ въ тонкомъ виде древ­
няя аполлинар1ева ересь. Аполлинарш 
Лаодикшскш полагалъ, что мысль чело­
веческая необходимо согрешаетъ и «не­
возможно, чтобы не было греха въ помы-
шлен!Яхъчеловеческихъ», и потому отри-
налъ во Христе Богочеловеке налич­
ность человеческаго ума. Въ борьбе съ 
Aпoллинapieмъ велшие отцы 1У-го века 
съ полной ясностью обличили заблужде-
те и погрешность аполлинар1евыхъ муд-

рованш. Разумъ, «БладычестЕенкое въ 
насъ», въ составе целостной и полной 
человеческой природы былъ воспринять 
Воплотившимся Словомъ, и чрезъ это 
уврачеганъ, исцеленъ. Для разума не 
только открылся, но и сталъ необходи­
мымъ, обязательнымъ путь освящен!я 
или, какъ предпочитали говорить древ-
н\е отцы, «обожешя», путь полнаго и 
преискренняго сообразовашя со Хри-
стомъ, съ «умомъ Христовымъ». Познаше 
отныне входитъ въ состаЕ-ъ релипознаго 
делан!я, въ составъ хржлчанскаго само-
осуществлешя каждаго человека, каж­
даго верующаго, — познаше Бога въ 
Его откроЕенш, въ делахъ Его, познаше 
всего существующаго, какъ дела рукъ 
Божшх;ъ, Его премудрости и любви. 
Никто не смеетъ снять съ себя этой 
задачи и призвашя; уклонеше отъ нея 
есть неправедное самоущерблеше, нару­
шающее цельность человеческаго суще­
ства. Истор1я святоотеческой мысли есть 
яркое свидетельство и примеръ того, 
какъ освящался и воцерковлялся разумъ, 
какъ истина Христовой веры раскрыва­
лась именно какъ «светъ разума», какъ 
разумъ истины и истина разума. Истины 
веры превышаютъ меру естественнаго 
разума и недоведомы въ своей последней 
полноте. Но это скорее таинство, неже­
ли тайна, — таинство высочайшей пре­
мудрости и разума, озаряющее и осве­
щающее безконечнымъ ведешемъ и смыс-
ломъ тварную мысль. Въ отеческомъ 
любомудрш, т. е. въ благодатной фило-
софш, «апостольское проповедаше» 
раскрывалось именно какъ «светъ въ 
просвещеше ЯЗЫКОЕЪ», какъ ЕЫСШШ 
СМЫСЛЪ и ведеше. Было бы неправед­
ной погрешностью преувеличивать пе-
дагогическш мотивъ святротеческаго учи 
тельства. Иногда говорятъ, что философ­
ствовали святые отцы по нужде, , для 
отражешя ложныхъ человеческихъ муд-
рованш; они только приспособлялись къ 
неизбывной слабости безпокойной мысли 
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и облекали истины веры въ умозритель­
ную ризу. Въ такомъ сужденш НБТЪ не 
только правды, но и правдоподоб1я. 
Святые отцы потому и боролксь съ кр^во-
мысллемъ, что для мысли есть правая 
мера, и мъра не молчашя и умирашя, 
но мера испо&едашя и обновлешя откро-
веннымъ св'Ьтомъ. Не косною памятью, 
но творческимъ воспр.япемъ должна 
усваиваться откровенная истина, какъ 
закваска действительна™ преображешя 
взыскующаго Истину человеческаго 
ума. Для великихъ учителей древней 
Церкви умозрительное Богопознаше бы­
ло образомъ благочеспя, образомъ Бого-
почтетя и Богослужешя,— и въ этомъ 
на век времена установлена непреложная 
м^ра и мерило. Не случайно, что печатью 
яркаго богослоЕСкаго ума запечатлено 
все церковное богослужеше, что древ-
тя молитвослов!я непрестанно пробу-
ждаютъ именно и мысль, призываютъ и ее 
къ хвалительному созерцанда. Творетя 
великихъ подвижниковъ и аскетоЕъ пра-
вославнаго Востока пронизаны извнутри 
паеосомъ умозрешя и познашя, — и 
очищете ума есть одна изъ последнихъ 
и высшихъ задачъ подвижническаго де­
ла. Очищеше, но никогда не отсечете; 
преображеше, но никогда не пренебреже­
т е . . . «Можно ли равнодушно видеть мно-
гихъ изъ .чадъ веры, живущихъ въ та­
комъ неведенш о томъ,во что они ве~ 
руютъ, что имъ точно можно*4 сказать 
сказанное Самарянамъ: вы кланяетесь, 
Его же не вгьсте (1оан. IV. 22)»,—такъ 
спрашивалъ въ одной изъ проповедей 
своихъ приснопамятный Филаретъ Мос­
ковски. И въ другомъ слове поучаетъ: 
«Если и напротивъ скажутъ тебе, что 
стремлеше къ совершенству есть мечта-
тельство, что любовь къ мудрости есть 
дерзкое мудроваще, что размышлеше 
о вере , поучеше въ законе Бож1емъ, 
чтете слова Бож1я, имъ ненужно или 
опасно: вслушайтесь внимательно, похо­
дить ли с1е на гласъ Ангельскш, на учете 

духовное, на проповедь небесную? Сли­
чите съ нимъ истинный и чистый гласъ 
Пророческш: блаженъ мужъ, его же-
воля въ законгъ Господни, и въ законгь 
Его поучится день и нощь (Пс. 7. 2). 
Сгг-ччте съ с: мь у ч е т е Божественнаго 
Уч:.теля: испытайте писанхя (Io. V. 39). 
Сличите съ симъ проповедь Апосталаг 
слово Христово да вселится въ васъ богатно 
во всякой премудрости унаще и вразум-
ляюще себть самгьхъ (Кол. I II . 16). Сличи­
те съ с;<мъ примеръ Map in: никто не 
запретилъ юной Деве Израилевой чи­
тать книгу Исаш Пророка и надъ нею 
размышлять о Еммануиле... Ибо хри-
ст1анство не есть гордость или невеже­
ство, но Бож1я мудрость; и удаляясь 
отъ мудрости, куда приближается чело­
вечество? Разве къ безеловесной при­
роде»? 

Конечно, путь христ1анскаго в е д е т я 
есть путь смиретя, и начинается само-
испыташемъ, познавательной аскезой. 
Но сознате немощи и ограниченности 
естественныхъ познавательныхъ силъ 
не должно перерождаться въ мнитель­
ность, подозрительность и испугъ. Сми-
peHie закаляется и укрепляется верую­
щей надеждой. Въ пугливой мнительно­
сти нетъ духовной твердости. Напротизъ, 
за нею скрывается загнанная Еглубь 
болезнь, какъ бы «разумъ» не вспугнулъ 
веры, не разложилъ непосредственной 
цельности души. Это своего рода бег­
ство въ неведете , и бегство по малове-
р ш . Подлинная вера не смущается и не 
боится; она полна дерзновешя въ своемъ 
смиренш, ибо полна надежды. И «изеле* 
довате» не становится излишнимъ отъ 
веры, не отменяется «уверенностью въ 
невидимомъ какъ въ видимомъ». Разумъ 
призванъ къ возрасташю, къ деланш, 
а не ко сну и смерти. Познавательное 
опрощеше темъ более опасно, что разумъ 
и мысль не могутъ заснуть и смолкнуть. 
Самая подозрительность къ мысли есть 
уже размышлеше. И уклонете отъ пря-



мого и откр'овеннаго познавательнаго дъ-
. л а т я , въ действительности, оборачивает­
ся не чъмъ инымъ, какъ распущенностью 
и безпризорностью мысли, произволомъ 
и обм.рщешемъ. Нельзя каждому въ 
равной мъръ вменять долгъ богословска-
го раздумья, и никогда не сл-Ъдуетъ забы­
вать о трезвенш и бд-Ънш ума. Ноопро-
щ е т е не есть простота, и подлинная 
простота ума изобретается въ Ееликомъ 
умномъ подвига, а не дается отъ р о ж д е т я 
сразу. И есть что-то въ полномъ смысле 
противоестественное, когда люди, живу-
шде умственной жизнью и даже изби­
рающее ее себе въ.удйль, только на бого-
словпе налагаютъ лукаво-смиренный за-
претъ. Въ действительности богослов-
ствуютъ и они, и богословствуютъ часто 
криво и по произволу, совершая безпеч-
ный и безответственный разборъ въ 
священной сокровищнице предашя и-
веры. Какъ часто встречаются въ среде 
такихъ «гност-тмахоЕъ» прикрытия и не­
опознанные з а б л у ж д е т я и лжеучешя, 
по одной прикровенности своей никогда 
не преодолеваемые и не изживаемые... 
Какая смута понятш открывается въ 
современномъ сознанш, нисколько не 
умиряемая внешнимъ держашемъ за 
хржлчансюя формы... Въ суровые судные 
часы общественной жизни это немощное 
невеглас1е сказывается въ тяжелыхъ по-
трясешяхъ и соблазнахъ. Много при-
мерозъ приводить не приходится. До­
статочно напомнить немногое. Какъ часто 
по произволу зачеркивается чуть ли не 
вся ветхозаветная истор!я, какъ нечто 
несущественное въ д е л е спасет я , и 
этимъ незаметно искажается весь смыслъ 
Божественнаго домостроительства. Какъ 
смутно представляется самый Богочело-
веческш ликъ Сына Бож1я, ставшаго 
Сыномъ человеческимъ, и весь смысл-ь 
Его дела сводится къ нравственной про­
поведи.. . Какъ мало переживается тай­
на Церкви и жизнь таинствъ... Какъ 
безпомощно кружится 'мысль вокругъ 

вопросовъ о зле , о загробной жизни.. . 
На все, эти вопросы не можетъ не отве­
чать себе человекъ, и подъ предлогомъ 
благоговетя отвечаетъ на нихъ вкривь и 
вкось, действительно, волнуясь всякимъ 
ветромъ у ч е т я . И еще хуже, если отъ 
испуга онъ действительно уклоняется 
отъ этихъ Еопросовъ, погружается въ 
безразличный сонъ. Какъ мнопе близки 
къ безсознательному адогматизму въ 
в е р е , къ догадке, что въ благочестш 
самые догматы не нужны и суть ни что 
иное, какъ напоминате о тайне для 
острастки. Въ итоге слагается какое то 
мозаическое м!ровоззрен1е, облекаемое 
мертвенными бытовыми формами и со­
вершенно лишенное животворящаго цер-
ковнаго духа. На защиту этого мнимаго 
хриспанскаго м1рОЕОЗзретя такъ часто 
встаютъ даже съ изуверскимъ рветемъ . 
СокроЕ.чщница Откровешя, Священное 
Писан 1е и Священное Предаше,- изъ лож­
ной осторожности замыкается, и мысль 
питается случайными впечатлетями, 
бродячими мыслями и произвольными до­
гадками. 

Нужно прямо и твердо сказать о при­
звании нашего времени къ бо'гословш. 
Для насъ, а не для еретиковъ писано 
Слою Бож1е, писаны т в о р е т я отцовъ. 
Странное дело, мы не боимся светской 
литературы, часто совсемъ примрачной и 
больной,—ивъбззстрации отравляемся—, 
и боимся богоглаголивыхъ ученш, и уда­
ляемся отъ нихъ — въ заблуждете . 
У ч е т е веры дано намъ не только для 
защиты, но и для возрастатя , не только 
для сохранетя , но и для того, чтобы мы 
жили и дышали имъ. Мы стали возвра­
щаться въ Церковь. — Возвращаться 
приходится всемъ, и родившимся, и жи­
ву щимъ въ Церкви, ибо большей частью 
нашего существования мы все еще вне 
Церкви. Въ этомъ возвращети должна 
участвовать . и мысль. Это нужно для 
полноты и твердости нашего воцерковле-
т я . ЭТО нужно еще и потому, что таковы 



потребности нашего времени. Лжеимен­
ное знаше, заболевшая мысль воздви-
гаетъ запинан 1е на правду веры. Русская 
душа осаждена нев,Ьр1емъ во имя мни­
мой мудрости. И снять эту осаду мы смо-
жемъ только тогда, когда возмужаемъ 
въ мудрости истинной и, съ помощью Бо-
жгей, сумъемъ показать все богатство 
сокровенной премудрости Христовой, 
просвещающей и озаряющей весь со­
ставь человъческш. Богъ влад'Ьетътоль­
ко смелыми, дерзающими во имя Его, 

съ надеждою на вышнее заступлеше. 
Испыташе сомнън!емъ и невер1емъ раз­
решится только въ творческомъ испове­
дании истины и правды. И да обновится 
путь благовествующихъ в е д е т е Хри­
стово. Да избавимся отъ всякаго неведе-
т я , забвешя, малодушия и окаменен-
наго нечувстБ1я, чтобы придти въ разумъ 
неизреченной Бож1ей славы... 

Георпй В. Ф л о р о в с к 1 й . 
1928. V. 29. VI. 12. 

Проповеданная тайна. 

Животворящее Христово Таинство есть 
твореше жизни;.имъ возвращается мipъ 
сотворенный къ Творцу. 

Все сотворенное Словомъ Божшмъ — 
Христомъ, во Христа возвращается, подъ 
видомъ хлеба и вина на Престоле Бо-
ж1емъ. Опять твореше въ Творце. Пре­
чистый Тайны есть самое существо вос-
кресешя человека. 

Возвращаясь въ Слово создавшее его, 
М1ръ, уже, ныне, возвращается въ Слово 
воплощенное. Плоть Адама — Христа 
есть нозый м!ръ, на который переводить 
Богъ м1ръветхШ. Господь меняетъ плоть 
М1ра, переводить твореше съ одной плоти 
на другую, какъ Стрелочникъ. М\ръ не 
замечаетъ, что ему уже дано движете 
по другому пути, чёмъ онъ шелъ до 
Христа, и — по з р е т ю ветхихъ глазъ — 
какъ будто, идетъ сейчасъ. 

Господь не можетъ не плакать надъ 
м1ромъ, какъ надъ 1ерусалимомъ, отвер-
гающимъ Его. — 1ерусалимъ, 1еруса-
лимъ избивающш пророковъ и камнями 
побивающей посланныхъ къ Тебть/ Сколько 
разъ хоттьлъ Я собрать дгьтей твоихъ, 
какъ птица собираетъ птенцовъ своихь 

подъ крылья, и вы не захотгьли/ Се, оста­
вляется вамъ домъ вашъ пустъ* 

И видимый м1ръ —• по Слову Бога —• 
есть, ныне, пустота. Онъ 31яетъ пусто­
тою СЕоею во всехъ своихъ предметахъ. 
Пустоту не живущаго въ Боге м1ра 
чувствуетъ всякое неложное человечес­
кое сердце. Пустота — въ упраздненномъ 
м1ре. Въ пустомъ доме живемъ мы, и 
всё блещуцця ценности его суть наши 
злыя фантазш, до конца изобличаемыя 
каждою нашею человеческою смертью. 

М1ръ не захотелъ, искупительнымъ 
подвигомъ правды, уничтожиться, пе-
редъ собой, до пустоты. Творецъ Самъ, 
предъ лицомъ м!ра, уничтожилъ м1ръ, 
все ценности его. Но М1ръ — продолжа­
ющимся злымъ самовластьемъ — осле-
пилъ себя, чтобъ не видеть своего ни­
чтожества, и, лишь чрезъ это преступ-
леше — равное pacпятiю Божъяго об­
раза — м!ръ можетъ видеть себя зря., 
чимъ. 

Господь перечеркнулъ м1ръ крестомъ. 
М1ръ этого не видитъ. Великое ему горе. 
Новое Небо и Новая Земля, ныне, въ 
действ1И. 

— 6 — 



Надъ Содомомъ-йиромъ тяготъетъ за­
конъ плоти не десяти тысячъ гръшни-
ковъ, но законъ плоти десяти праведни-
ковъ. Этотъ законъ и спасаетъ Содомъ, 
и — испепеляетъ его. Се творю все новое, 
^ р з а л ъ Сидящш на Престоле человеку 
сотаиннику Христову. 

Старое твореше м!ра въ 6 дней распято 
на Кресте, въ слове. Боже Мой, Боже 
Мой! для чего Ты Меня оставилъ? Оно 
возвратилось въ недра Отчш. Слово, 
создавшее "шръ, возвратилось къ Устамъ 
Бога, и безмерно — новый и безмерно 
чудный замыселъ о свободномъ м1р-в 
низошелъ на м.ръ въ Пречистомъ Теле 
Христовомъ. Не изъ перваго — ничего, 
но изъ второго — тварнаго — ничего 
создалъ НЫНЕ во Христе, Господь, Но-
ваго Человека... И ребро Его, освя­

щенное небеснымъ целомудрюмъ, было 
пронзено дьявольскимъ копьемъ старой 
земли... Но, пронзенное, источило не­
умопостигаемое богатство обнозлешя, 

Хлебъ и бино ветхаго м.ра, восходя 
къ Престолу Божьему, востекая въ нъд-
ра Отчш ветхою тварью, нисходятъ на 
землю Новымъ Слозомъ новаго творен!я. 

Но, въ неизменности Слова Бож1я, 
неизмъненъ видъ вещества, сотвореннаго 
первымъ пришеств1емъ Слова; въ уни-
чиженномъ виде кроткаго и безсловес-
наго хлеба, мы принимаемъ на земле, 
Божью и нашу Плоть. 

И ветхое тело наше, принятое мило-
с т 1 ю , и уничтоженное любов1ю Христо­
вою, воскресаетъ. 

1еромонахъ 1оаннъ 
Югослав 1Я. (Шаховской) 

Добротолюбш 

XVI. 

СВЯТОЙ МАКСИМЪ ИСПОВЪДНИКЪ 

Святой Максимъ былъ знатнаго рода. 
Получивъ прекрасное образоваше, онъ 
занималъ выспия придворныя должно­
сти при императоре Ираклш. Когда 
началась монофелитская ересь (учете 
объ одной только божественной воле у 
1исуса Христа), онъ удалился отъ ДЕора, 
постригся и вскоре былъ выбранъ игу-
меномъ обители. Безстрашное обличен1е 
ереси навлекло на него ГНБВЪ Императо­
ра. Тогда святой Максимъ удалился изъ 
Цареграда, жилъ въ Африке, потомъ въ 
Риме, всюду смело борясь съ еретиками. 
Онъ участвовалъ въ целомъ ряде собо-
ровъ, осудившихъ монофелитство, но 
это продолжалось недолго. Святой Мак­
симъ былъ наконецъ схваченъ въ Риме 
вместе со святымъ папой Мартиномъ. 

Уговоры, угрозы, — все было использо­
вано, чтобы склонить святого Максима 
на сторону Императора. Онъ оставался 
непоколебимымъ. Тогда начались все­
возможные мучен!я: Сьятому Максиму 
отсекли правую руку, вырезали языкъ, 
били, пересылали изъ тюрьмы въ тюрь­
му. Скончался онъ въ темнице въ Мин­
грелки (Груз.я) въ 662 году. Память его 
21 января. 

1. Любоэь есть благое расположеше 
души, по которому она ничего изъ 
существующаго не предпочитаетъ по-
знашю Бога. Но въ такое любительное 
настроеше невозможно пршти тому, кто 
имеетъ пристраст!е къ чему-либо земно­
му. 

2. Верующш Господу боится адскихъ 
мукъ. Страшащшся мукъ воздерживает­
ся отъ страстей. Воздерживающшся отъ 
страстей терпеливо переносить скорби. 
Претерпевающш скорби возымеетъ упо-



ваше на Бога. Уповаше на Бога отр-Ьша-
етъ.умъ отъ всякаго земного пристраст1я. 
Отрешенный отъ сего умъ возымъетъ 
любовь къ Богу. 

3. Умъ тогда лишается дерзновешя 
къ Богу, когда бываетъ собесвдникомъ 
съ помыслами злыми и нечистыми. 

4. Если желаешь не отпасть отъ любви 
божественной, то ни брата своего не 
допусти уснуть въ огорченш на тебя, ни 
самъ не усни въ огорченш на него, но 
иди примирися съ братомъ твоимъ и 
возвратясь (Мате. 5, 24) съ чистою со-
въстш, принеси Христу даръ любви 
въ прилежной молитве. 

5. Когда4 душа начнетъ чувствовать 
себя здравою, тогда начнетъ и сновид-Ь-
тя иметь чистыя и безмятежныя. 

6. Искренно любящш Бога молится 
безъ всякаго развлечения, равно и моля-
шдйся безъ всякаго развлечения любитъ 
Бога искренно. Но не можетъ молиться 
безъ развлечешя тотъ, чей умъ пригвож-
денъ къ чему-либо земному. Итакъ, не 
любитъ Бога тотъ, чей умъ привязанъ 
къ чему либо земному. 

7. Умъ, долго занимающшся помыш-
лешемъ о чемъ-либо чувственномъ, ко­
нечно, имеетъ страсть къ тому, именно 
вождел-ьше, или свтоваше, или гнъвъ, 
или злопамятство, и если не вменить 
ни во что той вещи, то не можетъ осво­
бодиться отъ страсти. 

8. Страсти, обладая умомъ, привязы-
ваютъ его къ вещественнымъ предметамъ, 
и отлучивъ отъ Бога, заставляютъ за­
ниматься ими. Напротивъ любовь Бож1я, 
возобгадавъ .т-мъ, разрешаешь его узы, 
убеждая его не дорожить не только 
чувственными предметами, но и самою 
жизнью временною. 

9. Демоны или сами насъ искушаютъ, 
или вооружаютъ противъ насъ людей, не 
боящихся Господа. Сами искушаютъ, 
когда уединяемся отъ людей, какъ 
искушаемъ былъ Господь въ пустыне. 
Искушаютъ чрезъ людей, когда обра­

щаемся съ людьми, какъ опять искушали 
Господа чрезъ фарисеевъ. Но мы, взирая 
на образецъ нашъ, то есть Господа, 
отразимъ ихъ въ томъ и другомъ случае. 

10. Чемъ ты злонравн4е, темъ менее 
отрицайся отъ злострадашя, дабы, сми-
ренъ бывъ имъ, изрытнулъ ты гордость. 

11. Не всякш, не завидующш, не 
гневающшся, не памятозлобствующш 
на оскорбившаго имеетъ уже и любовь 
къ нему. Ибо онъ можетъ и не любя не 
воздавать зломъ за зло, по заповеди. Но 
не такъ легко добромъ воздавать за зло, 
не нудя себя на то, потому что съ распо-
ложешемъ делать добро ненавидящимъ 
свойственно одной духовной совершен-' 
ной любви. 

12. Когда приметишь, что умъ твой 
съ наслаждешемъ занимается предмета­
ми вещественными, и любезно пребыва-
етъ въ помышлешяхъ о нихъ, то знай, 
что ты любишь ихъ более нежели Бога. 
Ибо «идеже есть сокровище ваше, ту 
будетъ и сердце ваше», — говорить 
Господь (Мте. 6, 21). 

13. М1ръ имеетъ много нищйхъ ду-. 
хомъ, — но не по надлежащему, много 
плачущихъ, — но или объ утрате име-
н1я, или о потере детей, много кроткихъ 
—I но къ нечистымъ страстямъ, много 
алчущихъ и жаждущихъ, — но того, 
чтобы похищать чужое неправедно и 
собирать корысти, много милостивыхъ, 
— но къ телу и къ телесному, и чистыхъ 
сердцемъ, —• но по тщеслав1ю, и миро-
творцевъ, но подчиняющихъ душу плоти, 
много изгоняемыхъ, —• но за свое без-
чише, много поносимыхъ, — но за срам­
ные грехи, Блаженны же одни те , . 
которые и действуютъ и страждутъ за 
Христа и о Христе. Почему? Яко тъхъ 
есть Царств1е небесное и яко тш Бога 
узрятъ (Мате. 5, 3-8). Не потому они 
блаженны, что такъ действуютъ и страж­
дутъ, ибо и выше сказанные тоже де-
лаютъ, но потому, что действуютъ и 
страждутъ ради Христа и о Христе. 



Россия.и эмигращя. 

Замтъчашя автора, будучи до извгьсгНнор. 
степени справедливы, въ применении 
къ части эмиграцш, не приложимы къ 

• эмиграцш цгьликомъ. 
Соприкосновеше съ широкими массами 

рядовой эмиграции во время погьздокъ не-
йзмгьнно оставляетъ впечатление боль­
шой духовной силы, ясности и трезвости 

- въ оцгънкахъ, какъ своего эмигрантскаго 
положетя, такъ и своего значения въ гря­
ду щемъ строительства Россш. 

Сдгьланная оговорка, однако, ни въ ка­
кой степени не умаляетъ ни силы приво-
димыхъ авторомъ наблюденш, ни на­
зревшей необходимости все чаще и глубже 
возвращаться къ поставленнымъ авторомъ 
вопросамъ — все ли благополучно у насъ 
въ духовномъ отношенш. Статья прго-
бргътаетъ тгьмъ большш интересъ, что 
авторъ ея окончилъ советскую школу и 
въ эмиграции находится сравнительно 
недавно. 

Часто въ эмиграцш, а за последнее 
время и въ Движенш, поднимается 
волросъ о налшхъ цутяхъ и о нашемъ 
служенш въ Россш, Въ ТБХЪ или иныхъ 
формахъ, но все же большинство эми­
грацш представляетъ себе наше возвра-
щеше черезвычайно тр!умфальнымъ. 
Разница лишь въ знаменахъ, подъ кото­
рыми мы вернемся , но почти все увере­
ны, что насъ встретить съ хлебомъ-солью 
благодарное населеще. Не надо себя 
баюкать иллюз!ями. Не надо закрывать 
глаза на то, что эмигращя въ Россш 
не популярна. Глубокая ошибка думать, 
что мы чемъ-то особенно нужны Россш 
и ея населеьш, что безъ насъ они не 
проживутъ, Говорятъ, что все «сливки», 
вся соль Россш въ эмиграцш —| 
это тоже не такъ: во-перЕыхъ, не вся 

интеллигенция эмигрировала, а во-вто-
р ыхъ, тамъ теперь выросла новая интел­
лигенция, свои спецы и пр., и они въ 
насъ не нуждаются.Надо ясно помнить, 
что, наоборотъ, мы нуждаемся въ Россш, 
и въ этомъ все дело. Съ чемъмы кънимъ 
вернемся? Что мы имъ привеземъ? Что 

. мы имъ ответимъ на вопросъ — что мы 
сделали для нихъ и для России за долпе 
годы эмигранства? — Праздновали юби­
леи "съ банкетами, танцевали чарльстонъ 
и съ утра до вечера грызли другъ друга 
и окружающихъ. Принято говорить, 
что эмигращя крепнетъ, а на самомъ 
деле она разваливается: часть натурали­
зуется и теряетъ русское подданство, 
часть принимаешь друпя релипи и веро-
исповедан!я или же вхсдктъ въ различ­
ный секты. 

Итакъ, безконечныя партш и полити­
ческая группировки распадаются на мас­
су новыхъ, грызущихъ другъ друга. 
Руссшя дети теряютъ языкъ, теряютъ 
всякое представлеше о своей родине, 
Православии и, несмотря на все усил!я 
педагогов! и людей, посвятившихъ себя 
этому делу , только малая частьэмигрант-
скихъ детей прсещаетъ воскресныя и 
четверговыя школы. Въ Россш сейчасъ 
имеются большевистская парт!я и одна 
парт1я «не большевиковъ»; а у насъ? 
Это-ли тотъ миръ и тишина, которыя мы 
обещаемъ русскому народу по возвра-
щенш? Говорятъ, что у насъ силенъ духъ 
Церкви, но и въ этомъ есть ошибка. 
Действительно-ли въ жизни эмиграцш 
Церковь стоить на высокомъ месте? 
Мне говорятъ: церкви переполнены. 
Но, во-первыхъ, для молитвы ли ходятъ 
въ церковь все те лица, которые своими 
разговорами и своимъ смехомъ мешаютъ 
молящимся, а, во-вторыхъ, посмотрите, 



какое количество народу бываеть въ 
. церкви на святой заутрени, когда при-
ходять по традицш даже неверуюгще, 
и вы увидите, какое малое количество 
народу бываетъ обычно; а въдь даже на 
Пасху въ церковь приходятъ не ЕСЪ, 
кто дома занять, а кто предпочитаешь 
встречать СВ-БТХЫЙ Поаздникъ въ ресто-
ранахъ или на балахъ. Можно-ли гово­
рить о нашей высокой духовности, когда 
мы руссюе устранваемъ балы Великимъ 
постомъ и пляшемъ ганцы не одобряе­
мые св. Церковью и нащыми пастырями, 
даже въ субботу на 3-й неделе, въ мо-
ментъЕыноса Креста. Я ломню,даже пре­
бывай 1е въ советской школе не мешало 
намъ не ходитьна балы во время Велика-
го Поста. Въ связи съ безбожной, анти-
релипозной властью въ Россш, какъ 
неизбежная реакшя,проснулось сильное 
релйгюзное движете , влечете къ Богу 
и къ Церкви и, мне кажется, что въ 
этомъ русск.е, оставшееся въ Россш, 
еще скорее могутъ намъ помочь, 
чемъ мы имъ чемъ-нибудь поможемъ. 
Мы можемъ имъ привести сь собой нащо-
нализмъ, любовь къ Россш, но ведь это 
и у нихъ есть, ведь даже комсомольцы 
по своему любятъ чродину. Вся наша 
беда заключается въ томъ, что мы не 
скоро сможемъ понять и привыкнуть 
другъ къ другу. Уже получая письма от­
туда, чувствуешь некоторое отдалете 
другъ отъ друга. Во многомъ мы ихъ не 
понимаемъ, а во многомъ они насъ не 
понимаютъ. Когда приходится встре­
чать близкихъ и родныхъ,пр1ехавшихъ 
изъ Россш , почти все въ одинъ голосъ 
говорятъ «Какая у васъ эмигращя без-
содержательная, каюе вы у з т е , каюе вы 
замаринованные». И все это ярые анти­
большевики. Недавно мне разсказы-
валъ одинъ эмигрантъ- профессоръ, 
что къ нимъ пр1ехала погостить изъ 
русской' провинцш жена стараго свя­
щенника Онъ говорить: «я поразился 
широтою ея взглядовъ, ея непосред­

ственностью и чувствовалъ себя такимъ 
заядлымъ старорежимникомъ, не по-
нимающимъ того, что происходить въ 
М1ре». (разумею, конечно, не болыпвиц-
кук? революцш — а по всеместное духов­
но-церковное возрождете). А это, еще 
одинъ изъ наиболее терпимыхъ на-
шихъ профессоровъ. Эта провинща. ь-
ная матушка являетъ собой образъ не 
большеЕИковъ или «большевитствую-
шихъ»а именно той новой интеллигенцщ, 
съ которой, рано или поздно, намъ при­
дется иметь дело. Общаго у насъ съ ней 
очень мало: нравы, языкъ, привычки, 
интересы, взгляды,—все изменилось у 
нихъ въ связи съ ихъ жизнью—у насъ— 
подъ вл!ятемъ нашей, и найти общш 
языкъ будешь трудно. И несмотря на это-
есть одно место,где мы все будемъ чув­
ствовать себя братьями, сыновьями од, 
ной «Единой-Неделимой». Этовъ храме 
Божьемъ. Уже и сейчасъ здесь, въ 
ЦЕРКВИ ТОЛЬКО,стоятъ рядомъ пра­
вый съ левымъ, кирилловецъ съ нико-
лаевцемъ. Думаю и уеренъ, что тоже 
будетъ и тамъ. Когда мы тамъ,рядомъ съ 
ними,будемъ такъ же читать «Отче нашъ», 
когда будемъ вместе возносить свои 
молитвы къ Престолу того-же Творца, 
тогда все преграды будутъ преодолены. 
ТОЛЬКО Ч Е Р Е З Ъ ЦЕРКОВЬ мы най-
демъ общш языкъ съ ними, ибо 

| могутъ быть два нащонализма, но не 
можетъ быть двухъправослав1й,только въ 
церкви мы простимъ Другъ другу все 
нeдoвepie, и все, что мы другъ на друга 
имеемъ, ибо то, что не простить даже 
русскш — русскому , то простить истин­
ный православный хриопанинъ друго­
му христианину. Только въ Церкви сно­
ва мы станемъ другъ-другу близки. 
Вспомните слова Апостольсюя — «А 
теперь во Христе 1исусе вы, быыше 
некогда далекими стали близкими Кро­
вью Христовой». 

Среди русскаго населетя, растетъ 
-сильный Правславный духъ. Мы должны 
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достичь тогоже среди эмиграцш. Мне 
могутъ сказать, что я пристрастенъ, но 
мое глубокое убеждете , что только 
Русское Христ!анское Студенческое Дви­
ж е т е способно это сделать съ помощью 
нашихъ архипастырей, пастырей и руко­
водителей. Нашъ долгъ, дело Движетя , 
передъ Церковью и Росс1ей привлечь 
къ Церкви эмиграцш,мы должны сделать 
ее духовнее, а для этого должны повы­
сить свой собственный духъ. Не надо 
бросаться на вещи посторонняя, разбра­
сываться и пытаться спуститься на 
землю. Надо, наоборотъ, собрать, скон­
центрировать свои духовныя силы, какъ 
на нашихъ конференщяхъ и прилагать 
все усшпя, что-бы делать нашу жизнь 
более духовной, более церковной. Не 
надо бояться излишней оторванности отъ 
земли и земного, не надо бояться стать 
нереальными, не надо бояться даже 
библейскихъ кружковъ. Разве можетъ 
быть ненужно и нереально изучете 
Слова Бож1Я. А если это нереально и 
неинтересно съ обывательской точки зр-ь-
т я , то надо ее победить въ себе. Сколько 
членовъ насчитываешь Движете? Сколь­
ко русскихъ всего за рубежомъ? Мы 
должны привлечь ихъ всехъ къ Богу и 
къ Церкви, мы должны войти глубже въ 
самихъ себя и найти въ себе силы пока­
зать ВСЕЙ ЭМИГРАЦШ красоту нашей 
Святой Православной Церкви. Не надо 
забывать, что почти единственное,что мы 
сделали; не только для себя но и для 
родины и для Церкви, это наши храмы, 
Серпевское подворье, Богословскш ин­
ституту построенные усшпями нашихъ 

Архипастырей и руководителей, а такъ-
же нашихъ друзей и насъ самихъ. Д у м р § | 
что и впередъ мы сможемъ приносить 
пользу нашей дорогой родине только въ 
этой области. Все, что сейчасъ мы можемъ 
сделать для Церкви и для Россш , это 
распространять веру Христову среди 
русскихъ и иностранцевъ; показывать 
имъ Православхе и зарождать у нихъ ин-
тересъ къ нашей Церкви. Еще разъ пов­
торяю, что только черезъ служете церк­
ви можетъ быть и служете Россш. Въ 
этомъ должно быть наше главное отли-
ч.е отъ большевиковъ. Вспомнимъ слова 
Псалма, который намъ напоминаешь мар-
товскш № Вестника. « Аще не Господь 
созиждетъ домъ, всуе трудишася зйжду-
щш». Такъ давайте- же только во Госпо­
де и съ Господомъ трудиться надъ созда-
н!емъ всемъ намъ дорогого дома, горячо 
всеми нами любимой Россш. Все это 
не является моей ни на чемъ не основан­
ной фантаз1ей, все это выводы, сделанные 
на основании пережитого, переписки съ 
эмигращей и съ советской Росс!ей, а так­
же на основании многихъ.разговоровъ съ 
эмигрантами и съ пр!езжающими изъ 
Россш. 

Конечно, и намъ здесь тяжело, но не 
надо забывать, что имъ тамъ много тяже­
лее. Все мы страдаемъ и мучаемся, но 
все мы найдемъ успокоете и избавлете 
только у Того, Кто зовешь насъ къ Себе 
и говорить: «Пршдите ко Мне вси труж-
даюгщеся и обремененные, и Азъ успокою 
вы». 

Б . Старкъ. 
Парижъ. 



Письма изъ РоссЛи. 

Напечатанный здгьсь письма изъ Росс/и написаны разными лицами и въ разное 
время. Церковная жизнь въ Росст и многосложна и противоречива. Часто ея событгя 
долго не поддаются нашимъ объяснетямъ и правильной оценке. Иногда бываетъ щруд-
но разобраться въ нихъ и лицамъ, живущимъ внутри Россги. Объ этомъ пишутъ 
многГе корреспонденты оттуда. Но темъ ценнее для насъ живыя и непосредственныя 
наблюдения и впечатления, хотя и редко доходящгя до насъ изъ Россги. Даже сви­
детельства, относящаяся къ прошлымъ годамъ, не теряютъ для насъ своей свежести 
и интереса. 

Въ своей жизни я ощущаю два цент­
ра, которые осмысливаютъ ее и создаютъ 
то, что жизнь вн'Ь.дшяя и мой внутрен­
ней м1ръ не уносятся потокомъ дней, 
а получаютъ особое утверждеше—Рели-
п я и Семья. Релипя въ смысла призна,-
тя Ееликаго м!рового Центра, откры­
вающаяся въ великихъ релипяхъ земли, 
и Семья, какъ долгъ, служеше и великая 
ценность, черезъ которую мы прюбр-Б-
таемъ первое безсмерт.е и связь съ чело-
в-вчествомъ будущаго, где пребываемъ 
въ гармонии со всею живою природою. 

Понятно, какъ тяжело сейчасъ внеш­
нее утверждеше этихъ основъ жизни. 
Наша современность, да и современность 
дореволюционная, вся шла къ разруше­
нию ихъ. Теперешняя атеистическая про­
паганда государства весьма облегчена 
многолетней работой, подготовкой въ 
этомъ отношенш, каковую проделали у 
насъ ате истическ и -настр оенная интел -
литентская среда, ея печать и осо­
бенно 1ерархи-стяжатели. Ряды верую-
щчхъ определенно редьютъ. Широюе 
храмы стали велики и неудобны для ма­
лой горсти молящихя въ обычные вос­
кресные дни. 

Мнопе ушли.. | Куда? Почему? На­
долго ли?.. 

Пришли ли дни, когда веры стало 
мало? Когда знан!е сменяешь ее совсемъ? 
Должны ли вновь придти въ храмъ чада, 

которымъ доступенъ будетъ духовный 
опытъ, которые будутъ поклоняться по 
вере , по внутреннему сознант , непоко­
лебимому передъ относительнымъ зна-
шемъ ума. 

Дни значительные. Дни поворотовъ 
крутыхъ, сотрясающихъ... 

Въ молодежи къ релипи уничтожаю­
щая усмешка. Совершенно невозможно, 
часто вредно и опасно упоминать о 
Боге. 

Беседовалъ съ учителями, — крестить 
детишекъ, иметь иконы въ квартире 
боятся. Не только ходить въ Церковь, 
но и быть знакомымъ со священникомъ 
совершенно не безопасно. «Сократятъ».., 
Почти тоже, хотя и д!аметрально противо­
положное было при власти царской бю­
рократа . 

Каковы гримасы, отрыжки. Мы 
искупаемъ грехи прошлаго. 

Шонерсюя и комсомольсюя органи-
зацш во-первыхъ разрушаютъ автори­
теты , которые такъ немуело,. грубо, 
отпугивающе утверждала семья. Кто 
же изъ отцовъ въ русской семье воспи-
тывалъ? — Больше пугали. И вотъ эти 
авторитеты безъ всякаго труда уничто­
жаются. 

«Женотделъ наша мамаша, 
Эр капе папаша намъ», -

поютъ теперь тонеры. 
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Потомъ юные ленинцы узнаютъ про 
страшныхъ кровошйцевъ-буржуевъ, ко-
торыхъ надо истреблять, потомъ, что 
нетъ Бога. 

Вся эта отрицательная работа проде-
лывается надъ 10-летнйми, — ВСЕ лица 
ихъ уже плоски, какъ тарелка, безъ 
тайны, безъ волшебной сказки. Хотя 
еще рано говорить, что получится. 

Письмо отъ 5-10 1926. 

По страна сейчасъ прокатывается вол­
на позитивизма. И раньше мнопе въ 
народ-Ь были позитивистами-матер 1али-
стами; но больше слепо, органически, 
безсознательно. Теперь же предлагается, 
рекомендуется, а часто и предписывает­
ся определенное теоретическое обосно­
ван!^ такого отношешя къ Mtpy. 

И молодежь легко воспринимаешь при­
митивное мЕропонимаше позитивизма. 

Лишь души, не только веруюшдя, но 
и знаюшдя, которымъ былъ доступенъ ре­
лигиозный мистическш опытъ, не при-
нимаютъ материализма. Таковыхъ мало, 
они въ разъединенш, въ незнании-, безъ 
пастырей. 

Вера, какъ «утверждеше вещей не-
видимыхъ, какъ въ видимыхъ» и т. д. 
(К'атехизисъ), вера голая, не утверждае­
мая внутреннимъ сверхчувственнымъ зна-
шемъ каждаго отдельнаго человека, от­
мираешь. Мног1е образы, СИМЕОЛЫ исто-
рическаго хржлчанства, и-мевхше слу­
жебное популяризирующее значеше въ 
прошломъ, нуждаются въ отделенш отъ 
сердцевины релипозной Истины. 

À делателей нетъ. «Молитесь, чтобы 
Господинъ жатвы послалъ делателей на 
жатву свою». 

Въвоскресеше иду въ церковь, а ново­
бранцы наулицахъ, назанят1яхъ, и рас-
певаютъ: «Не надо намъ монаховъ, дави, 
дави, поповъ, мы на небо залеземъ, раз-

гонимъ сонмъ Боговъ», — это припевъ, 
аслоЕа самыя гадк1я, подлыя, но оче­
видно такъ должно быть. 

Матер1ализмъ везде, всюду, — опро­
тивеешь и дастъ реакщю. 

* 

Письмо 15-1 1927. 

Православная Церковь далека отъ 
какихъ-либо политическихъ уклоновъ, 
и если этимъ грешить, такъ синодально-
обновленческая , которая на политиче-
скомъ коньке старается выехать. Обнов­
ленческая партчя, секта, — какъ ее и 
назвать, Щ не знаешь, — скорее партия, 
такъ какъ секта, расколъ, создается на 
почве известной идеолопей, а обновлен­
чество образуется на почве матер!аль-
ныхъ соображенш. Теперь оно не раз­
вивается, а падаешь, ихъ матер1альная 
база слабеешь. Щм 

Въ Петрограде, такъ же, какъ и вез­
де, церкви, взятыя ими, или закрывают­
ся, или возвращаются православнымъ. 

Матер1альное положеше православной 
церкви такъ же не легко. Сами церкви 
еще поддерживаются хорошо. Хотя ред­
ко, кое где возводятся даже новыя,не-
болышя деревянныя. Главное же мало 
средствъ на создан! е богослоЕСкихъ 
школъ. 

Своей печати, изданш духовныхъ 
книгъ, понятно, нетъ, такъ какъ нельзя. 
ЖиЕетъ духовенство разобщено, собра-
н!й и съездовъ не можетъ быть. Въ своей 
массе оно имеешь и людей служащихъ 
по привычке, но много есть и по идее, 
несущихъ подвигъ. 

Священникъ православной Церкви въ 
современныхъ условхяхъ есть каждый въ 
большей или меньшей степени подвиж-
никъ. 

А подвигъ возвышаешь человека, и 
православное духовенство не падаешь,, 
а подымается духовно. 
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Отпаден!е отъ Церкви народа можно 
считать въ городахъ закончилось, и на­
мечается обратная тяга въ Церковь. 

Въ деревняхъ этотъ процессъ пестрый: 
тамъ пожалуй процессъ отпадешя более 
затяжной. Каждый въ свое время пере­
живаешь «критическш возрастъ»... 

Святой праздникъ Рождества Христо­
ва провелъ въ кругу семьи, а все служ­
бы простоялъ въ близкомъ душе храме, 
где служитъ редкш человекъ и выдаю-
щШся священникъ. Онъ, — академикъ, 
38 летъ и весь преданъ своему служе-
нш. Въ приходе открыты особые бого­
словские курсы, каковые ведутся имъ 
самимъ. 

24-2 была отслужена Уставная Все­
нощная по чину древнихъ монастыр-
скихъ. Продолжалось отъ 6 ч. вечера до 
4 ч. утра. Молящихся былъ полонъ 
храмъ. Сначала все не вмещались. Все 
стремлеше направлено къ тому, чтобы 
создать сердечность, строгость и вдохно­
венность службъ. Вечерни и утрени 
поетъ весь народъ, 

Изъ письма отъ 17-4, 

Богословские курсы при Церкви за­
крыты. Разбились по группамъ 3-5 че­
ловекъ и ведутся занят1я по домамъ. 

* 
* * 

Изъ письма отъ 28-4. 

Я еще живу и работаю для цели наи­
более интимной, но и наиболее высокой. 
Эта цель только изредка мною конкрети­
зируется и никому еще не говорится. 
Она въ области релипозной деятельно­
сти. Мне хочется, — и это.желаше, — 
лучпий гласъ моей души, — сказать, 

повторять и нести вечные глаголы Исти­
ны людямъ. 

Я, Коля, сталъ бы священнослужи­
телем^ 

Ты заметилъ здесь ту частицу «бы». 
Я хочу раскрыть тебе сегодня и ее. 

Для этого, видишь-ли нужна подго­
товка, подготовка книжная также. 

Теперь я каждый часъ досуга посвя­
щаю изучению Истинъ православЕя, ра-
ботъ нашихь великихъ учителей Церкви. 
И часто просиживаю надъ этимъ целы­
ми ночами. 

* * 
Изъ письма изъ провинцш. 

Передъ Рождествомъ къ намъ npie3-
жалъ глава Обновленчества Введенсшй. 
Местныя обновленчесюя Церкви, ихъ 
две въ нашемъ городе, не имея прихо-
жанъ просили поддержать ихъ предпр1я-
Tie, вотъонъ и прЕехалъ. Пр!ехалъ — и 
общее мнеше — только повредилъ и унич-
тожилъ возможный дальнейшш ростъ 
обновленчества. Онъ молодой бритый въ 
шелковой рясе артистъ, митинговый ора-
торъ.Этотъ «митрополитъ»,какъ онъ назы­
вается, былъ бы смешенъ и ничтоженъ.въ 
своемъ словесномъ величш, если бы не 
памятование объ его борьбе съ гоннмымъ 
православнымъ духовенствомъ. 

1927. 

Письмо изъ станицы. 

Въдеревне мнопе говорятъ:«веры нетъ, 
молодежь очень развращена. Церкви 
пусты.»Но надо сказать, что и духовен­
ство очень неподходящее для теперешняго 
времени, Священники редко бываютъ 
настоящее: все больше смотрятъ, какъ 
найти средства просуществовать. Но, 
какъ только священникъ чемъ нибудь 
хорошимъ станетъ выделяться, его ссы-
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лаютъ подъ разными предлогами. Въ 
городахъ считаются съ рабочими, ко­
торые отстаиваютъ СБОИ цэркви и свя-
щенниковъ, а на крестьянъ не обращаютъ 
вниман.я. Надо сказать, где священники 
настояцп'е , тамъ и народу больше, хотя 
въ общемъ вера ушла куда то вглубь. 
Народъ обвиняютъ , что онъ все святое 
попралъ — не правда. Хулиганства,озор-
ничества въ насъ много, но святое для 
насъ св^ято, только эта снятая Русь, 
куда то спряталась вглубь, ее такъ не 
заметишь, иногда только въ отд-Ьльныхъ 
личностяхъ можно ее увидеть. 

Правда, народъ отдалъ своихъ Свя-
тыхъ, позволилъ разорить свои монасты­
ри, даже те, которые онъ особенно чтилъ, 
но въ этомъ есть что то другое, особое. 
У него въ вопросахъ веры какое то 
пассивное упорство, сопротивлеше, ко­
торое никакая сила не сможетъ сломить. 
Этимъ летомъ ездилъ я въ Саровъ и мнОг 
го бродилъ тамъ вместе СЪ народомъ. 
Приливъ богомольцевъ былъ необычай­
ный. 

Народъ точно чуялъ что это его по­
следнее паломничество къ Преподобно­
му (Саровская обитель ныне разгромле­
на коммунистами. Прим.Ред.). Паломни-
ники главнымъ образомъ были дальше 
саратовсюе, рязанск.е. Было хорошо. 
Особенно у Мордвы такая Еера, что 
холодно делается, когда видишь ихъ 
идущими толпою съ пешемъ тропаря Се­
рафиму или Достойно. Чувствуешь, что 
никакая сила ихъ не можетъ остановить. 
Тамъ въ сотняхъ и тысячахъ я виделъ 
веру могучую, чистую, русскую. На всю 
зиму я получилъ каюя то новыя силы. 

{1927). 
* * 

(Пасха 1928). 

Если великопостные подвиги священ-
НИКОБЪ мнопе, въ переносномъ, конеч­
но, смысле, называютъ «поповскими жни 

вами», то жнивы мои две уже недели 
какъ окончены, и я отдыхаю. 

Говеющихъ у меня было 2300 обоего 
пола, а неисповедовавшихся 100 душъ, 
въ томъ числе 7 женщинъ и около 40 
учителей местныхъ трудшколъ. Разница 
стало быть, съ прошлымъ годомъ очень 
значительная, ибо въ прошломъ году не-
бывш>:хъ у исповеди было всего 35 душъ. 
У соседа въ городке не испозедывалось, 
говорить, окр;:о 300 человекъ, а у друго­
го — 350. Все это, очевидно, свидетель­
ствуешь объ успехе антирелигиозной про­
паганды, - которая, какъ известно, про­
водится у насъ усиленно и планомерно. 
Правда, последняя не пользуется нигде 
народной симпатией и въ нЬкоторыхъ мес-
тахъ стала охладевать и даже охладела 
настолько, что напримеръ «Безбожникъ» 
(есть такой журналъ), выпустилъ свое 
энергичное воззван!е къ пропоь-едникамъ 
атеизма БЪ статье, озаглавленной «Намъ 
нужно подтянуться», но собственно у 
насъ она не охладеваешь. 

Впрочемъ у насъ она не достигаешь 
желанной цели, ибо этихъ сто неис-
поведывавшихся она не сделала атеис­
тами, а только теплохладными къ вере , 
предназначенными, по выражешю Апо­
калипсиса, къизблевашю. (Ап.З. 15. 16). 
Я ихъ называю обыкновенно «байдуж-
никами», но и эти байдужники все равно, 
носятъ въ душе такъ называемую искру 
Бож1ю, какая у нихъ нередко разгорает­
ся въ яркое пламя, Напримеръ, извест­
ны вамъ П. П. не заглядывав или почти 
никогда въ церковь и не исповедыв авплй-
ся три года подъ рядъ, въ семь году былъ 
на исповеди, и на мой первый вопросъ. 
— «Ну шожъ, братику, затужився таки 
за Христомъ» -— ответилъ целымъ пото-
комъ безмолвныхъ слезь. Очень ориги­
нальное онъ даль объяснение своему 
поступку. Вамъ это пересказывать не­
удобно. 

Достаточно только знать, что все эти, 
такъ называемые, у насъ «нев1ры» на 



самомъ деле , не есть нев!ры, а только 
байдужники, у насъ и то лишь «тимчасо-
вЪ>. Они въ силу какой то странной логи­
ки или по какимъ то ХОДЯЧИМЪ МБСТНЫМЪ 
соображешямъ убеждены, что не веро­
вать й веровать можно, такъ сказать, 
по заказу... только при ИЗВ*БСТНЫХЪ ус-
лов1яхъ. Смешно, право, и грустно. 

Страсти Христовы въ этомъ году были 
для меня и для многихъ кашя то осо-
бенныя и исключительныя. Для меня лич­
но будетъ вечно памятна эта ночь вели-
каго Четверга темъ именно, чтовъ моемъ 
сознанш никогда такъ живо и ярко не 
обрисовывалась картина первыхъ вековъ 
христ1анства, какъ въ эту достопамят­
ную ночь. Я восхищался положительно 
всемъ, что только подлежало моему наб-
людешю. И обстановкой, (горели все 
четыре паникадила, голгофа украшена 
целой дюжиной венковъ и гирляндъ изъ 
искусственныхъ цветовъ, траурныя ри­
зы и пр.), и прекраснымъ задушевнымъ 
пешемъ некоторыхъ песнопенш, въ 
особенности пешемъ тропаря «Егда слав­
ши», «Слава страстемъ» и «Разбойника», 
и набожнымъ настроешемъ молящихся, 
державшихъ въ рукахъ самодельньш, — 
проливающая слезы, — свечи, и Петромъ, 
звонившимъ какъ то особенно впопадъ. 
Словомъ, всемъ и даже самимъ собой. 
А главное я восторгался велшмъ много-
лкшемъ. 

Я нисколько не преувеличу, если ска­
жу, что никогда и ни въ одинъ праздникъ 
наша церковь и нашъ погостъ не вмеща­
ли въ себе такой массы верующихъ, 
какъ въ эту знаменательную ночь. 

Правда, въ этомъ году я , при исповеди у 

назначалъ говельщикамъ въ качестве 
епитимш обязательно посещеше Стра­
стей Христовыхъ, чемъ вероятно и объ­
ясняется такое многолвдае. Да и погода 
при томъ была тихая, теплая.и ясная. 

Совершенную противуположность чет­
вергу представлялъ собою, великш Пя-
токъ. Я, по обыкновешю, въ этотъ день 

начинаю часы въ первомъ или второмт» 
часу после полудня. Но къ этому вре­
мени полилъ такой обильный дождь, 
да еще холодный и съ ветромъ, что цер­
ковь была почти пустая, даже попнаго 
хора не было. Пришлось обносить пла­
щаницу при дожде. Пришлось также, 
и домой идти по грязи. Казалось,погода 
испортилась надолго, но къ утру суббо­
ты, сверхъ всякаго ожидашя, небо прояс­
нилось, взошло лучезарное, — безъ вся­
каго даже признака облаковъ, и къ полу­
дню высушило всю грязь. Въ субботу 
я .вышелъ изъ церкви, ровно въ 2 Часа. 
Вышелъ бы, по обыкновещю, попозже, но 
мои церковники запротестовали, что не> 
управятся съ мытьемъ половъ и другими 
работами, и просили кончить литурпю 
пораньше. Да и причастники, я думаю, 
были рады этому. 

Вотъ настаетъ и вечеръ Субботы, пол­
ный затаеннаго ожидашя. Иду въ цер­
ковь одевать престолъ. Застаю въ церк­
ви все въ порядке: полы вымыты, солея 
и алтарь устланы чистыми каймами, въ 
паникадилахъ уже Еодружены белыя 
воскозыя свечи, сельск!я девушки подъ 
руководствомъ сестеръ доканчиваютъ 
свою работу по украшенш поместныхъ 
иконъ чистыми полотенцами и цветами, 
посреди церкви безмолвно покоится въ 
таинственномъ сне великш Мертвецъ. 
Возле него уже стоитъ небольшая кучка^ 
одетыхъ по праздничному людей всякаго 
чина и возраста, — преимущественно 
подростковъ. Эта кучка, не знающая ни­
какого устава, кажется,выполняешь ося-
зательнымъ образомъ предписаше цер-
ковнаго устава: «да молчитъ всяка плоть 
человечя». 

Даю возгласъ на начало чтешя деянш 
апостольскихъ, а самъ, одевши престолъ, 
иду съ фонаремъ въ рукахъ, домой, — 
одевать и себя. 

Но до начала полунощницы съ ея 
дивнымъ канономъ и такими же ирмосами 
(«Волною морскою») въ моемъ распоря-
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жеши остается еще ровно 2 часа. Са­
жусь и читаю Д-БЯШЯ апостольская на 
русскомъ языке . 

Служба идешь благообразно и . по 
чину и обыкновенно, какъ всегда это 
было и бываетъ. Словомъ, на этомъ кон­
чаю,такъ сказать, постную трюдь, а цвет­
ную вы и сами хорошо помните. 

Слово 1оанна Златоустаго произнесъ 
на украинскомъ языке . МЧрянамъ моимъ 
оно очень понравилось. 

Окончилась пасхальная слжба очень 
рано. Во время причастнаго на дворе 

было еще темно, освящеше «пасокъ» 
-происходило при еле еле брезжущем££ 
свете на востоке. Какая это чудная к а р ­
тина освящешя пасохъ въ такое раннее 
время. Мне больше всего нравятся въ 
этой картине радостныя лица людей и 
«у р очист 1 й настр 1 й въ ихъ очах»ъ. Ее л и д о -
бавить къ этому тихую, свежую и ясную 
погоду, дающую возможность свечечкамъ 
изливать свой кроткш светъ, то лучшаго 
удоволств1я не получишь даже при созер­
цай! и млечнаго пути въ ясныя зимн!я 
ночи. 

Земля и вселенная. 

(окончаше, см. №№ 4 и 5). 

Краткш обзоръ того, что мы знаемъ 
о жизни вселенной показалъ намъ, что 
современная астроном!я не имеетъ дан-
ныхъ ни утверждать ни отрицать присут-
ств1е органической жизни вне нашей 
планеты. Единственное, что мы можемъ 
предполагать, — и къ этому склоняются 
мнопе современные видные астрономы, 
какъ на примеръ, профессоръ Джинсъ 
и друпе, — что земля, какъ и вся наша 
планетная система, есть исключеше въ 
жизни вселенной, вызванное какимъ то 
катастрофичекимъ собыпемъ въ исторш 
развит!я нашего солнца. Конечно эта 
исключительность земли не даетъ намъ 
основанш делать вывода, что въ м1ре 
не встречаются еще более чудесныя иск-
лючен!я, и надо признать, что вопросъ 
о населенности вселенной не только не 
решенъ въ настоящее время, но наверное 
никогда и не будетъ решенъ человече-
ствомъ. 

И для насъ, христ!анъ, пр!емлимо лю­
бое разрешеше этой загадки. Наша вера 
во всемогущество и премудрость Бога 
равно совместима и съ призвашемъ без-
конечнаго числа населенныхъ м!ровъ, 

и съ убеждешемъ, что одна наша земля 
обладаешь этимъ чудеснымъ даромъ. 
Но мы не можемъ проходить все же, мимо 
этого, въ сущности своей, нейтральчаго, 
для нашей веры вопроса, т. к. наши 
противники сделали его однимъ изъ 
своихъ излюбленныхъ средствъ въ борь­
бе съ релипей. Несомненно упорное 
желаше многихъ ученыхъ, въ томъ числе 
Арешуса,доказать повсеместное распро-
странеше жизни во вселенной основы­
валось не на объективныхъ данныхъ ихъ 
научныхъ изеледованш, а на ихъ созна­
тельной борьбе съ Хршлчанствомъ. 

Гипотеза населенности вселенной ка­
залась разрешаешь наконецъ мучитель­
ную для атеистическаго сознашя тайну, 
происхождешя органической жизни на 
земле. Непостижимость для нашего ра­
зума появлешя и дальнейшего планомёр-
мернаго развит1Я животнаго и раститель-
наго царства говорить мыслящему чело­
веку о Творце м!ра и, борясь съ этимъ 
древнейшимъ свидетельстЕОмъ о Боге , 
атеисты выдвинули следующая разеуж-
дешя: 

Пусть, — говорили они, — мы не 
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-знаемъ, какъ зародилась на земле жизнь, 
какъ могъ появиться на ней человекъ, 
но намъ этого можно и не знать ,такъ какъ 
органическая жизнь распространена во 
всемъ М1ре и на нашу землю она была 
занесена случайно съ соседней солнеч­
ной системы. Знаменитая теор!я Арешуса 
даже давала научное обосноваше этому 
предположена, утверждая что органи-
чесюя клеточки подъ вл!ян1емъ дав-
лешя лучей света, могутъ легко перено­
ситься изъ одной солнечной системы въ 
другую. Однако, эта гипотеза Арешуса 
•оказалась лишь смелой фантаз1ей. До 
'ближайшей звёзды Альфы Центавра 
•органическая пыль съ земли должна бы­
ла бы напримъръ, летать 9000 Л*БТЪ ВЪ 
•безвоздушномъ лрстранстве при темпе­
ратуре —-273 и притомъ, какъ мы теперь 
знаемъ, земные посланники не нашли бы 
наверное, даже спутниковъ вокругъ 
нашего ближайшаго соседа и при­
нуждены были бы въ поискахъ ихъ пу­
ститься въ.новое безконечное странство­
вание. Органическая жизнь не могла быть 
занесена на землю изъ другихъ частей 
вселенной, и даже если мы предполо-
жимъ, что она и существуетъ где либо 
вив нашей планеты, то этимъ мы не раз-
р-ьшимъ основной загадки происхожде-
н1я жизни на земле, которая полрежне-
му будетъ волновать наше сознаше. 

Наука разрушила желаше атеистовъ 
увидеть при помощи телескоповъ повсе­
местное распространен!^ жизни во все­
ленной, подобно тому, какъ мы это д-ь-
лаемъ при помощи микроскопа,на поверх­
ности нашей земли, и такимъ образомъ 
отпало само собою одно изъ главныхъ 
побужденш для защиты этой теорш, 
Но тьмь не мен^е человеку, верящему, 
что м!ръ создался случайно, что мы люди, 
являемся лишь естественнымъ следст-
в1емъ длительнаго развипя матерш на 
земле, т. е. признающему разумность и 
жизнь потенщальными свойствами самой 
матерш, такому человеку трудно отка­

заться отъ убеждешя въ повсеместномъ 
распространении органической жизни. 

Ему легче признать,.что органическая 
жизнь по нелонятнымъ для насъ лричи-
намъ можеть независимымъ образомъ 
возникать на разныхъ планетахъ, чемъ 
согласиться съ мысль ю, что это чудо 
существуешь, только на одной нашей 
земле. Въ м1ре все чудесно, все свиде­
тельствуешь о Боге, но чудо повторяюще­
еся перестаешь поражать наше сознаше 
и мы,легко успокаивая нашъразумъссыл-
ками на ничего не объясняюгщя намъ по-
нят1Я закона природы, продолжаемъ 
жить въ сонномъ неведенш въ зтомъ м ь 
ре,полномъ тайнъ и чудесъ. Отсюда ста­
новится понятнымъ, отчего для атеисти-
ческаго сознашя такъ непереносима 
мысль объ особомъ избранничестве земли 
и ея царя человека. И потому нешь 
ничего удивительнаго, что пока ни на 
чемъ не обоснованная гипотеза о всеоб­
щей населенности вселенной будетъ ши­
роко распространяться въ нашемъ об­
ществе, опираясь на нее, противники 
Христ1анства будушь смело утверждать 
случайность происхождешя человека й 
доказывать наивность хржлчанской веры 
въ безсмерт!е нашего духа. Но кроме соз-
нательныхъ атеистовъ есть и друпя 
группы, лицъ, поддерживающихъ гипо­
тезу о населенности вселенной и они на-
ходяшь обосноваше для своихъ предпо­
ложена, въ хриспанскомъ взгляде на 
м!роздан1е. Они гоЕорятъ: «Нашъ умъ 
постоянно ищешь и часто находить целе­
сообразность въ жизни вселенной. Да­
же больше того, — мы видимъ, что при­
рода экономна, она какъ бы стремится 
постоянно съ меньшими средствами до­
стичь наибольшаго результата. Фактъ 
населенности одной нашей земли явил­
ся бы явнымъ проивореч1емъ съ нашимъ 
представлешемъ о м1ре. Неужели, — 
задаютъ они вопрсъ, — в с я эта грандюз-
ная Всленкая существуешь лишь для 
того, чтобы ее виделъ и изучалъ только 
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одинъ человекъ, обитатель земли? Не­
ужели Богь или природа такъ бедны въ 
своемъ творчестве, что они могли насе­
лить всего одну незначительную планету? 
Более подробное обсуждеше этихъ во-
просовъ затрагивающихъ рядъ сложныхъ 
релипозныхъ и философскихъ проблемъ 
вывело бы меня изъ рамокъ моей статьи. 

Но мне кажется все таки нужнымъ 
хотя бы вкратце остановиться и на этихъ 
недоумешяхъ. Действительно ли призна­
к е человека единственнымъ разумнымъ 
обитателем!» вселенной находятся въ про-
туворечш съ нашей христианской верой 
ЕЪ любящаго и премудрая Бога и Отца 
и въ гармоническое и целесообразное 
устройство м1ра. Главнымъ философ-
скимъ доводомъ противъ признашя че­
ловека единственнымъ насельникомъ все­
ленной обычно выставляется наше сов­
ременное знаше о временной и про­
странственной грандюзности м1ра. Но 
можемъ ли мы,вообще-, судить объ этихъ 
величинахъ для измерешя которыхъ у 
насъ нетъ никакихъ объективныхъ дан-
ныхъ. Мы не знаемъ, въ действительно­
сти, ни какъ великъ м1ръ, ни какъ длите-
ленъ срокъ его развипя. Одно мы знаемъ 
только съ несомненностью, что онъ про­
странственно безконечно превосходить 
наше человеческое земное тело и во вре­
мени длится неизмеримо дольше, чемъ 
наша земная жизнь. 

Но человекъ, для котораго его тело 
есть неизбежная мера всехъ матер] ль-
ныхъ вещей, обладаетъ и иной не мате-
р1альной сущностью, которая выводить 
его изъ границъ времени и пространства, 
а разъ человекъ является носителемъ и 
духоЕнаго начала, то отпадаютъ конеч­
но и Есе попытки оценивать его значеше 
мерами пространства, пригодными лишь 
для измёретя неодушевленныхъ ве~ 
ществъ. Человеческое тело могло бы 
бы быть въ сотни или даже въ тысячи 
разъ больше или меньше его настоящего 
размера и, конечно, это нисколько бы не 

отразилось на назначенш челозека —| 
служить связующимъ звеномъ между ду-
хомъ и матер1ей. Человекъ Ееликъ не 
величиной своего тела, а фактомъ сое-
динен!Я ЕЪ его единомъ организме этихъ 
двухъ лротивоположныхъ началъ. Въ 
человеке вся матер1я достигла СЕоей 
высшей точки развит1Я, возможности 
войти въ органическое соприкосновен!е 
съ высшимъ духоЕнымъ началомъ. Мате-
р!я едина, и грандюзныя туманности й 
солнца, превышающая наше солнце въ 
сотни и тысячи разъ, состоять изъ шЬхъ 
же элементовъ, изъ которыхъ состоишь 
и наше земное тело и поэтому въ немъ вся 
матер1я соединилась съ жизнью Боже­
ства, поскольку мы, люди являемся обра­
зомъ и подоб!емъ Бога. 

Но если человекъ не есть только про 
дуктъ длительной и случайной эволющи 
одной матерш, то конечно невозможно 
говорить и объ естественной необходи­
мости повсеместная присутств1я во Есе-
ленной разнообразныхъ разумныхъ и 
свободныхъ существъ. И надо сознаться, 
что признаше целесообразная и гармо­
ничная устройства вселенной, скорее 
соответствуешь убежденш, и что чело­
векъ есть единственная неповторимая 
вершина, на которой произошла встреча 
духа и матерш, чёмъ вера, что это соеди-
неше повторяется въ м1рё безчксленное 
число разъ. 

Человекъ боится этой высоты, на кото­
рую онъ поставленъ Богомъ. Онъ хочетъ 
всеми силами снять съ себя ответствен­
ность своего царская происхождешя и 
поэтому такъ тщательно стремится онъ 
убедить себя БЪ томъ,что не онъ.одинъ яв­
ляется разумнымъ и свободнымъ насель­
никомъ вселенной. Намъ не дано знать ре­
ш е т я этой загадки, непонятна для насъ 
тайна происхождешя человека на земле,, 
но одно мы знаемъ несомненно, что мы, 
люди, призванны нашимъ Творцомъ быть 
соучастниками его творческой жизни,, 
что намъ дана Имъ власть изучать законъ 
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кироздашя, восхищаться ихъ строй­
ностью, велич1емъ и простотой. И если 
даже мы одни окажемся призваны на 
-зтртъ Божественный пиръ, не будемъ 
смущаться щедростью Владыки и отвер­
гать заранее эту возможность только 
потому, что мы сами часто не можемъ 
вместить даже мысли о благости и вели-

чш нашего Творца, для котораго бренное 
человеческое тело* и ничтожная планета 
земля показались достойными для вос-
пр1ят!я полноты Божества въ лице Госпо­
да нашего и Спасителя 1исуса Христа. 

Н. 3 е р н о.в ъ. 
П а р и ж ъ. 

Наша жизнь. 

ДВИЖЕН1Я ВО ФРАНЦ1И. 

Жизнь Парижскаго Движешя съ 
-осени прощлаго года была сопряжена съ 
большими трудностями. Вскоре после 
годового Съезда и местнаго общаго 
собрашя членовъ Движешя быливыдви-
нуты вопросы, связанные съ расшире-
н!емъ деятельности среди юношества и 
детей. Для многихъ членовъ Дзижешя 
такая форма деятельности была скорее 
неприемлема; они видели въ этомъ кри-
зисъ Движешя^ подмену внутренняя 
делан1я Движешя — внещнимъ, ослаб-
леше ограниченныхъ силъ, нужныхъ для 
прямой деятельности Движен!я. Внутри 
с а м а я Движен!я наблюдался слабый 
притокъ новыхъ силъ извне; часть же 
старыхъ членовъ весьма слабо проявляла 
себя въ Движении; некоторые ограничи­
вались редкими посещен!ями общихъ 
или кружковыхъ собран!й. Все вместе 
взятое создавало въ Движенш довольно 
тяжелое настроен!е и разъединенность, 
и только въ Финансовой Кампании по­
явилось единство и даже энтуз!азмъ боль­
шинства членовъ Движешя. Благодаря 
Финансовой Кампанши, имевшему свои 
заседашя въ январе месяце Совету Дви­
ж е т я, сгущенная атмосфера разряди­
лась, и жизнь пошла более ровно. 

До лета работали: Бмбгсейскш кру­

жокъ, кружокъ изучетя Россш и кру 
жокъ изучен!я Богослужен!я. 

Семинаръ Н.А.Бердяева«Христ!анство 
и марксизмъ» закончилъ свои занятая. 
Интерправославный кружокъ собирается 
разъ, два въ месяцъ; продолжаются соб­
ран! я некоторыхъ членовъ Движешя съ 
Французской Хриспакской Студенче­
ской Федерац!ей. Есть целый рядъ соб-
ран!й съ французскими католиками, по­
сле 51-А1Ьап'ской Конференц!и устано­
вились постоянныя собран!я, живущихъ 
въ Париже, англо-католиковъ съ членами 
Движешя. Воскресныя собран!я,до сихъ 
поръ обычно носивипя характеръ лекцш 
и обмена мненш по нимъ, ныне пере­
организованы. Прежшя собрашя мно­
гихъ не удовлетворяли потому что на 
нихъслабовыявлялась внутренняя жизнь 
Движешя. Переорганизащя же при­
давала этимъ собрашямъ характеръ 
большого Воскресная кружка; о нихъ 
обычно въ газетахъ не оповещаютъ, но 
каждый членъ кружка имеетъ право 
пригласить своихъ знакомыхъ; лекц!и 
не читаются, а ставится лишь вопросъ 
кемъ либо изъ членовъ Движешя въ 
ограниченный срокъ (25-30 минуть), 
потомъ обменъ мнешй,_а затемъ, по­
сле перерыва, свободное время прохо­
дить въ личных-ь^еседахъ.^1 

5 неделя Поста была отмечена Дви-
» 



лкенемъ въ Парижа и его окрестностяхъ 
рядомъ лекщй, посвященныхъ теме: 
«Православная Церковь, молодежь и 
Росс1Я» , съ ц^лью призыва молодежи къ 
релипозной .жизни, жизни въ Церкви и 
къ активному участш въ кружкахъ. 
Въ составь этого задан1я входило лосЬ-
.щете больныхъ , местъ, где сгруппиро­
ваны руссюе и проведете беседъ съ мо­
лодежью Юношескаго Отдела Движен1я. 
Къ этой неделе была отпечатана листов­
ка и куплены для распространен!^ бро­
шюры о. Серпя Четверикова: «Великимъ 
Постомъ». Нельзя сказать, чтобы эта 
неделя прошла упешно. НеуахБ.хъ ея 
объясняется гвмъ, что срокъ подготовки 
къ этой неделе былъ очень кратокъ, 
и, помимо того, для многихъ членовъ Двк-
жешя сама идея Недели призыва была 
непонятна. Было также много упущенш 
техническая характера. 

- Предпринятое Местнымъ Движе-
н!емъ печатарле лекщй профессоровъ 
Богословская Института близится къ 
концу; раслрстранеше ихъ идетъ удовле­
творительно. Желательно, чтобы кружки 
на местахъ распространяли лекцш среди 
своихъ друзей, интересующихся рели­
гиозными вопросами. 

Вопросъ организацш кассы взаимпо-
,мощи стоить на мертвой точке, хотя ну­
жда въ этомъ большая. 

Существуюпце кружки въ провинцш 
Франши продолжаютъ работать удовле­
творительно; въ некоторыхъ местахъ воз-
никаютъ новые кружки, однако, всюду 
ощущается большой недостатокъ въ помо­
щи изъ Парижа. 

Съпрошлой осени Движете, благода­
ря материальной поддержке УМСА, при­
ступило къ устройству лекщйвъцеломъ 
ряде местъ. Покуда было посещено 11 
дентровъ, БЪ го время, какъ имеется 
еще 19 местъ, куда лектора не могли 
поехать. 

ДЪТСКО—ЮНОШЕСК1Й ОТДЪЛЪ. 

Съ осени прошлаго года деятель­
ность среди детей и. юношей значитель­
но расширилась. Нужно сказать, что 
подрастающая молодежь въ своемъ ду-
ховномъ облике чрезвычайно сложна, 
ея . подлинные интересы, съ трудомъ 
определимы; проделанный эмигращ-
ей въ прошломъ тяжелый опытъ нало-
жилъ на молодыя души глубокш отпе-
чатокъ страдатй; вопросы русской нащо-
нальной культуры и релипозной жизни 
для многихъ изъ нихъ чужды. Но еще 
более печальную картину прдставляетъ 
«молоднякъ», появившшся уже заграни­
цей, который чрезъ Воскресную Школу 
соприкасается съ Движешемъ. Жизнь 
семьи русскаго эмигранта тяжела: въ 
силу нужды, старине члены семьи прово-
дятъ дни за работой, и воспитанш детей 
не уделется должнаго вниман!я. Къ это­
му нужно прибавить, что и Движете 
приступило къ этой деятельности, не 
чувствуя себя достаточно подготовлен-
нымъ. 

Но несмотря на всю сложность и труд­
ность этой деятельности. Движете по­
лучило за эту зиму большой опытъ, давшш 
значительные плодотворные результаты, 
какъ въ расширенш самой деятельности 
такъ и въ достижешяхъ. 

Детско-юношеская работа подразде­
ляется на следукжцесоотделы: 1) о'шелъ 
мальчиковъ въ возрасте отъ 11 до 17 
летъ, 2) отделъ девочекъ отъ 9-до 19 
летъ, 3) Содружество — совместно маль­
чики и девочки отъ 14 до 17 летъ. 4) 
Клубъ, организованный содружествомъ 
для мальчиковъ и девочекъ отъ 14 до 
18 летъ, и 5) Воскресная и Четверговая 
Школа, для детей отъ 5 до 17 летъ. За-
нят1я въ нервыхъ двухъ отделахъ и Вос­
кресной Школе проводятся по грулпамъ, 
раздепеннымъ по возрастамъ. Каждымъ 
отделомъ заведуешь опытное лицо. О 
Воскресной Школе' бь|йъ напечатанъ 
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отчетъ въ журнала «Вопросы релипоз-
наго воспиташя» (Выпускъ 11, статья 
«Воскресная Школа при Р.С.Х. Движе-
нш»). Въ своихъ еженедельныхъ собра-
шяхъ каждая группа имеетъ свою про­
грамму; значительное место уделяется 
релипознымъ беседамъ, проводимымъ 
священникомъ, литературе, русской ис-
торш, русскому искусству, пе»н!ю; долж­
ное внимаше уделено и физическому вос-
питанш. Каждый кружокъ имеетъ свое­
го Святого Покровителя. Содружество 
даетъ обетъ краткой молитвы. Помимо 
еженедельныхъ собранш каждый отделъ 
устраиваетъ праздники: въ начале учеб-
наго года. Рождественскую елку, Пас­
хальное разговенье, паломничество въ 
Серпевское Подворье, где устраиваются 
беседы и групповыя говенья. Съ руко­
водителями группъ ведутся системати-
ческ1язанят!яповопросамъ практической 
деятельности въ группахъ, релйпозной 
психологш детей и юношества. Для ро­
дителей учениковъ Воскресной Школы 
устраиваются беседы, посвященныя воп-
росамъ воспнташя детей, гипене. Разъ 
въ месяцъ бываютъ собрашя лицъ, ин­
тересующихся внешкольнымъ образо-
вашемъ. Во всей этой деятельности 
большую помощь оказываешь Релипоз-
но-Педагогическш Кабинетъ при Бого-
словскомъ Институте. Указанныя груп­
пы и Содружество, ставя основной целью 
укреплен!е юношества въ вере Право­
славной и любви къ Родине, въ своей 
внутренней жизни прицаютъ большое 
значен!е установЛешю дружескихъ от-
ношенш между самой молодежью и ея 
руководителями. 

Клубъ содружества •—| особое задан]е. 
Содружество — объединеше церковной 
молодежи, между темъ какъ Клубъ 
внешне не ставить конкретныхъ рели-
позныхъ вопросовъ. Содружество въ са-
момъ начале своихъ занятш, осенью, 
учитывая трудности и соблазны жизни 
молодежи большого города, съ его без-

вкуснымъ современнымъ танцемъ, кине-
матографомъ трив!альностью, решило 
организовать клубъ съ целью объедине-
яхя молодежи въ здоровой обстановке. 
Содружество верно угадало нужды своихъ 
сверстниковъ, и Клубъ, действительно, 
стапъ весьма популярнымъ. Программа 
собранш весьма разнообразна. Молодежь 
сумела привлечь лучцпя литературныя, 
артистичесюя и художественныя рус-
сшя силы Парижа. И сама молодежь по­
степенно стала проявлять самодеятель­
ность: образовались оркестръ, хоръ,. 
драматкчесюй кружокъ, организовались 
курсы иностранныхъ языковъ, приклад­
ного искусства и т. п. Время отъ времени' 
Клубъ организуешь свои праздники. 
Клубъ издаетъ свой ежемесячникъ. От­
делы мальчиковъ и девочекъ, объеди­
нившись, къ Пас^е выпустили свой пер­
вый номеръ журнала: За Русь, за Веру, 
который сразу получилъ большое распро­
странен!^. 

Ближайшая задача для Юношескаго 
Отдела организащя лагерей для маль­
чиковъ на 80 человекъ и девочекъ на 
40. 

Ф. П ь я н о в ъ. 
П а р и ж ъ, 

ТРЕТ1Й СААРОВЪ. 

После двухгодичнаго перерыва герман-
ск1е кружки Р.С.Х.Д. собрались снова 
подъ гостепршмнымъ кровомъ Саарова. 
На этотъ разъ прибыло много студентовъ 
изъ германской провинцш(Дрездена,Фрей-
берга, 1ены); всего собралось 33 чело­
века.Можно сказать, что на три четверти 
съездъ состоялъ изъ молодыхъ членовъ 
Движешя и людей, впервые посетившихъ 
съездъ, и имевшихъ возможность позна­
комиться съ Движешемъ въ его, въ неко-
торомъ роде, праздничные дни. По своему 
содержатю съездъ, продолжавшШся съ 
28 мая по 1 1юня в ключительно, былъ 
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посвященъ общимъ вопросамъ духовной 
ншзли и *раззит1Я. Съездъ открылся мс-
лебломъ, отслуженнымъ о. Григр1емъ Про-
зоровымъ, а утромъ 29 мая после литургш 
<былъ заслушанъ докладъ В. В. Зеньков­
скаго «О природа двуховной жизьи». По 
ШГБН1Ю докладчика, процессъ духсвнаго 
развипя личности возможенъ только при 
полноте и богатстве духовной жизни. Про­
цессъ этотъ начинается у человека съ ран-
няго детства. Почва, питающая и разви­
вающая духовный ростъ,есть только одна 
— религиозная, и какъ таковая раскры­
вается во всей своей полноте въ Христиан­
стве, въПравославш. Въ душе человека, 
благостью Бож1ей; заложенъ нЪшй даръ, 
и человеку,въ его свободной воле, предла­
гается раскрыть этотъ «талантъ» — посту­
пить, не какъ рабъ лукавый, но какъ доб­
рый. Раскрыт! е этого есть не только долгъ 
съшовства по отношенш къ Богу,но и актъ 
действенной духовной жизни, актъ любви 
н познашя Божества. И если процессъ 
духовнаго подлиннаго развипя возможенъ 
только въ релипозномъ самосознанш, то 
особенную важность и остроту имеетъ 
вопросъ религшзнаго пониматя жизни, 
въ чемъ оно СОСТОИТЪ, что такое релипя. 
И докладъ второго дня С Л . Франка былъ 
посвященъ разсмотрешю того, «Что такое 
релипя». Всегда и всюду человекъ ищетъ 
объяснешя, какъ своего внутренняго м1ра, 
такъ и м1ра его окружающаго. Въ та-
комъ исканш можно отметить три типа, 
три типа м1росозерцатя. Первый — попыт­
ка построешя матер1альнаго пониматя м1-
рового порядка ;ЭТОТЪ типъ отличается сгоей 
ей внутренней явной несостоятельностью 
и противоречивостью. Всякое матер1али-
стическое построете, отрицая идею Бога 
и , образующее м1ръ, духовное начало, въ 
конце концовъ принуждено ввести. въ 
свою систему что то основное, абсолютное, 
н е т й первичный законъ, чемъ и подры­
ваешь цельность всей своей системы. Идея 
Бога не можетъ быть подорвана матер1а-
листическимъ воззрея1емъ, — даже марк-

систская идеолопя, отрицая эту идею, 
принуждена создать «религш коммуниз­
ма», — явлете отрицательной религюз-
ности. Передодвьшъ типомъ ярляется типъ 
идеалиста-пантеиста, некоторой рели­
гш зно-романтической отвлеченности, обо-
жествляюицй м1ръ. Только типъ идеалъ—-
реалиста, трезво оценивающаго свою лич­
ную духовную жизнь и свое отношете къ 
Абсолютному, не можетъ исключить изъ 
своего м1росозерцашя идею конкретнаго 
Бога, основате и начало всего на земле;и 
признаешь связь человека съ Богомъ, обя­
зуя человека къ релинозному познанпо и 
служетю Богу. Оба доклада, будучи по 
содержатю тесно связаны другъ съ дру-
гомъ, вызвали оживленныя обсуждения 
и рядъ отдельныхъ конкретныхъ во-
просовъ. Два другихъ доклада (И. А. 
Лаговскаго «Современныя духовныя те-
чешя въ Россш» и В. В . Зеньковскаго 
«Святая Русь») и вечершя собеседоватя 
(«О родине»,«Пессимизмъ и оптимизмъ», 
«Формы объединешя молодежи къ практи­
ческой деятельности».) все оказались внут­
ренне связанными, требующими своего 
разсмотретя въ осмысленш идей доклада 
В, В. Зеньковскаго и С. Л. Франка, 
вызвали очень горячее обсуждете и были 
принята бодро, чутко и остро участниками 
съезда. Долпе годы жизни вне Россш 
не заглушили добраго нащональнаго чув­
ства и любви къ родине. И подъ некото-
рЬшъналетомъ европеизаоди, чего скрывать 
не приходится, сознате своего долга къ 
Росши глубоко пустило свои корни въ ду-
ПГБ молодежи. Я даже сказалъ бы, что мслс> 
дежи, особенно детьми покинувшей Рос­
с ш , свойственна некоторая отвлеченная 
идея нащональнаго чувства и некоторая 
нащональная острота, въ лучшемъ смыс­
л е этого слова. И быть можетъ, задачей 
Д в и ж е т я есть также подвести молодежь 
къ конкретному понимашю и релинозно­
му осмыслетю нащональнаго служешя 
родине; надо уяснить религ!озныя осно­
вы нащональнаго чувства, оправославить 
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ихъ и дать религшзно и нащонально-цель-
ныхъ работниковъ «Святой Руси», зем-
нымъ отражешемъ которой должна явить­
ся православная культура подъ покро-
вомъ русской Православной Церкви. 

Бодрость духа и радость, что особенно 
сказывалось въ вечернихъ бесвдахъ, за­
полнили эти четыре солнечныхъ дня. 
Н е ХОТЕЛОСЬ разрывать этого духовнаго 
единства и покидать Сааровъ, и даже 
покинувши его, чувство это осталось у мно-
гихъ;оно пртбщило къ Д в и ж е т ю , н а д е ю с ь ; 
новыхъ членовъ и укрепило старыхъ участ-
никовъ Д в и ж е ш я . 

И. К . С. 
Берлинъ, 1юнь 1928 г. 

#** 

С О В Р Е М Е Н Н А Я М О Л О Д Е Ж Ь . 

(Конференция секретарей европейскихъ от­
делений X . С. М. Л . въ Дендольда 
(Голланд1я) съ 30 мая по 3 1юня1928г) . 

Основной мотивъ, звучавппй во вс-вхъ 
докладахъ , бывшихъ на конференции, мо-
жетъ лучше всего быть выраженъ словами 
одного изъ докладчиковъ. 

«Мы живемъ въ эпоху кризисовъ, самаго 
разнообразного характера , начиная съ 
личныхъ и кончая общечелов'вческихъ. 
Н а ш е современное положеше можетъ быть 
определено, к а к ъ сплошной болезьенаый 
и глубошй духовный кризисъ . Этотъ кри-
зисъ не близится к ъ концу, а только еще 
начинаетъ развиваться . По всей толщ'Б 
нашей социальной и церковной жизни 
образовались трещины. Одной изъ этихъ 
трещинъявляетсяразрывъмеждустаршимъ 
и юнымъ покол-внпемъ. Молодежь не ин­
тересуется Т-БМЪ, чемъ жили и живемъ мы. 
К а к ъ добиться вл1ян1я на массы, изжить 
взаимное непонимаше и отчужденность? 

Н а конференщи были представители 
Ачглш, Франщи, Ч е х ш , в с е х ъ Сканди-
навскихъ странъ и америкаксше секретари 
международного комитета. После докла-

довъ, набросавшихъ яркую и, местами, 
страшную картину современного состояшя 
молодежи, выросшей подъ вл1яшемъ вой­
ны, ' стачекъ, инфлящй, экономическихъ 
кризисовъ и т . д., в с е участники, за исклю-
чешемъ, пожалуй, шведовъ и датчанъ, съ 
тревогой ставили вопросъ: «Что д е л а т ь ? 
Где выходъ?» 

Пэиводимъ, въ извлечешяхъ, одикъ изъ 
докладовъ, содержащий кеиболее яркую 
и значительную характеристику современ­
ной молодежи. Докладчикъ д е л и л ъ все 
населеше на сли^дуюнпя категорш: 

1. Родившиеся въ 1884 году пережили 
свою молодость нормально, зрелыми п р о ­
д е л а л и войну и применившись к ъ совре­
менной жизни, недоброжелательно отно­
сятся ко всемъ новымъ течешямъ и пере­
мен амъ. 

2 . Родившиеся въ 1896 году, свою моло­
дость отдали в о й н е . Война духовно обез-
плодила ихъ, искалечила , умертвила к о р ­
ни ихъ молодости. Среди представителей 
этого п о к о л е ш я развратъ , самоубШства — 
обычное я в л е ш е . 

3 . Родивниеся в ъ 1904 году въ д е т с т в е 
и юности прошли последовательно: войну, 
революцию, безработицу, инфлящй, де­
фляции и т . п . Выросъ новый типъ людей, 
въ голове которыхъ только деньги, техни­
к а , спортъ и танцы. Эта молодежь не л ю -
битъ философш, чистая наука ее не вле -
четъ, къ религш подходъ определяется 
такого рода замечаниями: «Отъ Церкви мы 
ждемъ, чтобы она научила насъ жить, а не 
обсуждать богословсшя темы», а н е к о т о ­
рые просто не видятъ пользы въ р е л и г ш : 
«Проживемъ и безъ в е я , въ борьбе за су -
ществоваше она не помогаетъ». 

Среди части этого п о к о л е ш я чувствуется 
духовная вялость, широко распространенъ 
пессимизмъ. Часто слышатся з а м е ч а ш я : 
«Я ненавижу все въ жизни» или «нетъ 
никакой въ ней пользы». «Я все в и д е л ъ г 

лучшаго не увижу». Среди другой — 
полная противоположность, страшная жиз­
недеятельность, обращенная исключитель-



но на матер1алькую сторону. Въ одномъ 
и т е и друг1е сходятся — это въ ж а ж д е 
развлечений. Среди нихъ на первомъ м е с т е 
стоятъ танцы. Впрочемъ,трудно сказать , 
являются ли для этой молодежи танцы 
развлечешемъ. Господствуетъ новый типъ 
дансера . Это не танцоръ ~ энтуз1астъ. 
Онъ танцуетъ такъ же , к а к ъ и любитъ, не 
зная любви. Такой же к а к ъ современная 
поэз1я —• безъ чувствъ, безъ смысла. Онъ 
не жестокъ, но у него н е т ъ сердца, а пото­
му и нетъ чувствъ. Онъ танцуетъ одни и 

' т е же фоксъ-тротъ и чарлстонъ, во всемъ 
Mipe типъ такого дансера одинъ и тотъ же , 
онъ гладко прилизанъ, чисто выбритъ и 
на, немъ тотъ же костюмъ, что и на его 
собрате за 3000 километровъ. Все въ немъ 
мертво, вульгарно и суетно. 

«Городъ — вотъ где цвететъ зло . . . Горо­
да растутъ баснословно въ р а з м е р а х ъ . 
Машины современной промышленности ps в -
няютъ в с е х ъ , уничтожаютъ инищативу , 
обезличиваютъ. Современная жизнь не 
богата разнообраз1емъ. Чтшъ же питаться 
молодежи?». 

«Семья — семьи почти н е т ъ . Молодые 
люди не могутъ иметь семьи. Экономичес­
кие кризисы, угрозы безработицы, в е ч н а я 
боязнь неприглядного будущаго убиваетъ 
всякую мысль о д е т я х ъ . Характерно , что 
при постройке новыхъ домовъ и квартиръ , 

строятъ уже лишь маленьшя клеточки, — 
только для двухъ . 

Одинъ изъ делегатовъ, протестактовъ 
отметилъ, что ихъ современная ЦеркоЕь 
оказалась безсильной вл1ять на молодежь, 
больше того, — не подготовленной ду­
ховно» . 

Эти маленьюе отрывки, не могутъ 
конечно, дать исчерпывающего представ-
л е т я о томъ, что прошло передъ умствен-
нымъ взоромъ члековъ конференщи. Впро­
чемъ, указывались и на кекоторыя поло­
жительный явления. Отмечали, что, въ 
связи съ общей стабиллизащей жизни, 
среди молодежи намечается стремление къ 
авторитету, поиски руководителей. П р о ­
сыпаются культурныя и религ1озные за­
просы. Молодежь ЗД-БСЬ требуетъ прежде 
всего реальныхъ подходовъ. 

Трудно судить о результатахъ конфе­
р е н щ и , но думается, они будутъ значи­
тельны. Конференщи отличалась большой 
искренностью, свободой и живостью. Она 
касалась животрепещущихъ темъ, близко 
касающихся и насъ, потому что картина 
нарисованная на ней во многомъ соответ-
ствуетъ тому, что даютъ наблюдения и надъ 
нашей зарубежной молодежью. 

Н . Ф е д о р о в ъ . 
П а р и ж ъ . 

X Р О Н И К | А . 

Б Е Л Ь Г I Я . 

По поручению Центральнаго Секретар1а-
та, проездомъ изъ, Голландш, мне при­
шлось остановиться на три дня въ Б е л ь г ш . 
В ъ эти дни я посетилъ три центра: Брюс­
сель , Лувенъ и Л ь е ж ъ . Гентъ — значитель­
ный студенческий центръ, -— ПОСЕТИТЬ не 
удалось . 

Точнаго учета русскихъ въ Б е л ь г ш не 

имеется , но есть основаьтя предполагать, 
что русскихъ въ Б е л ь г ш находится до 
двадцати тысячъ. 

Здесь много учащейся русской молоде­
ж и ; последнюю влечетъ сюда дешевая, 
сравнительно съ другими европейскими 
странами, жизнь, отличное о т к с ш е т е бель, 
п й ц е в ъ г к ъ учащейся молодежи, помощь, 
организованная покойнымъ кардиналомъ 
М е р с ь е и н ы и е продолжаемая различными 
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католическими организациями, а также 
поддержка, оказываемая изьестнымъ аме-
риканскимъ д/вятелемъ прсф. Уиттморсмъ 
и Комитетомъ по Обезпечеьпю Высшаго 
Образования, создан нымъ по инициативе 
М. М. Федорова. 

После окончания высшихъ учебныхъ 
заведешй русская молодежь безъ труда 
находить здесь применение своихъ знаний, 
и въ этомъ большое содейств1е оказыв* ютъ 
ей бельгийцы: такъ , напримеръ, въ Луве-
«е группа студентовъ бельпйцеьъ^вместе 
съ русскими организовала общество съ 
целью содейств1я взаимному культурному 
сближетю, и кроме того, бельгийцы со 
своей стороны всемерно способствуютъ 
русской молодежи найти примекеше зна-
Н1*й, по окончанш Еькшей школы. 

Много молодежи — лицеистовъ — прию­
тилось въ кате лкческихъ монастыряхъ или 
общежипяхъ; большой еимпат1ей со сторо­
ны русской молодежи пользуется общежи-
т1е въ Намюре, наблюдателемъ которого 
является руссшй католикъ о. Сипягинъ. 

Въ Брюсселе, при православной церкви, 
имеется кружокъ, возникший по инициати­
в е о. настоятеля церквио.П.Извсльскаго 
и о. Г. Цебрикова. Въ этомъ кружке 
около 30 человекъ; собирается кружокъ 
еженедельно для беседъ по вопросамъ 
духовной жизни; помимо этого кружокъ 
ведетъ исключительно широкую и полез­
ную деятельность; такъ напримеръ, члевы 
кружка и друпя лица, несостоящдя въ 
кружке , ведутъ занятая въ школе, при 
церкви, организовали: воскресный клубъ 
для молодежи, посещеше больныхъ, об­
служивание церкви и текущимъ летомъ 
организрЕываютъ дье колон.]'и для мальчи-
ксвъ и девочекъ, средства на которыя 
собираются кружкемъ. Кружокъ прини-
маетъ живое участ1е въ изданш печатного 
церковнаго еженедельника, разсылаемаго 
безплатко. Въ Движете кружокъ не вхо­
дить, но отношение къ Движетю хорошее. 

Русскихъ студентовъ въ Брюсселе не 
много, но по ряду данныхъ можно предпо­

лагать, что въ следующемъ году число 
ихъ значительно увеличится; малочислен­
ность объясняется темъ, что поступление 
въ Брюссельсшй Укиверситетъ сопряжено 
съ большими трудностями, главнымъ обра-
зомъ, програмнаго характера. . 
' Въ мою бытность въ Брюсселе, мне 

пришлось собрать несколько человекъ 
студевтовъ. На этомъ собрании присутсво-
валъ и о. Г. Цебриковъ. Студенты выразили. 
соглас1е вести подъ руководствомъ о. Г. Ц-. 
занят1Я по изучешю Церковной исторш* 

По инициативе о. Г. Ц. прошлой осенью 
былъ организоЕанъ кружокъ и въ Лувене* 
Въ этомъ городе насчитывается до ста 
пятидесяти русскихъ студентсвъ; въ круж­
к е же принимаютъ учаспе пятнадцать 
человекъ, собирающихся регулярно, при­
глашая обычно для беседъ и лекщй ком-
петенткыхъ лицъ изъ Брюсселя. Кружокъ 
принимаетъ живое участ1е въ устройства 
богослужений. 

Указанный кружокъ въ составь Движе-
ш я не входить; после разговоровъ съ от­
дельными членами кружка выяснилось, 
что у нихъ проявляется большой иктересъ 
къ целямъ и задачамъ Движешя. 

Въ Льеже около восьмидесяти студен-
товъ-эмигрантсвъ, но говорящихъ по рус­
ски гораздо больше. Большинство студен­
товъ объединено въ Нгцпональкомъ Сту-
денческсмъ Союзе. Никакой религиозной 
работы среди студентсвъ нетъ. После 
со б р а т я группы студентсвъ въ девять 
человекъ мне удалось установить, что у 
нихъ есть большая потребность въ рели-
гшзныхъ собранляхъ, но за отсутств1емъ 
лица, мо гуща го руководить кружкомъ или 
вообще ЕЗЯТЬСЯ за эту работу, врядъ-ли 
можно оджидать регуляртыхъ ссбрашй. 

Я думаю, что Д в и ж е т е должно обратить 
серьезнее внимаьпе на Белыню, и две за­
дачи стоять предъ Движеннемъ: участить 
посещение секретарями Движет я универ-
ситетскихъ городоьъ Бедьгш, посылать 
время отъ времени лекторовъ, и, во-вто-
рыхъ, Движению надлежитъ завязать боле е 
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тесныя отнсшеыя съ кгзжксмъ при Брюс-
сельскомъ приходе, ибо деятельность этого 
кружка весьма близка целямъ и задачамъ 
Движения. 

Ф. Т. II ь я н о в ъ . 

щ 
* * 

К Р У Ж О К Ъ ИМЕНИ ПРЕП. С Е Р П Я 
РАДОНЕЖСКАГО ВЪ Л О Н Д О Н Ъ . 
Въ Лондоне существуетъ два прихода: 

«евлог!анскШ» и «карловацкШ».Члеиы того 
и другого входятъ въ кружокъ. Въ круж­
к е решено канонические вопросы не под­
нимать и молиться вместе . Хочется ска­
зать несколько словъ объ организации 
нашего' кружка, дающей намъ большую 
свободу. Унасъ,въ отлич1е отъ большинства 
кружковъ Движения, Н/БТЬ руководи­
теля. Во главе кружка стоятъ председа­
тель, секретарь и казначей, которые выби­
раются кружкомъ и ответственны за его 
жизнь и дейслтпя, но и они не являются 
его руководителями. О. Архимандритъ 
Николай (карл, прих.) и о. Николай Беръ 
(евл. прих.) присутствуютъ почти на всехъ 
нашихъ собрашяхъ и много помогаютъ 
намъ. Передъ началомъ собрания,они обк-
новенно,служатъ акафистъ. Сейчасъ у насъ 
7 новыхъ членовъ, т. ч. некоторыя собра­
ния нашего кружна, похожи бываютъ на 
собрашя совсемъ молодого кружка. Мы 
читаемъ послаше къ Ефесянамъ, съ толко-
вашемъ св. 1оанна Златоустова. Изредко 
бываютъ и отдельные доклады: —• В. Рас-
торгуевъ «Объ антимондяхъ» и Е. Молло и 
В. Расторгуева «Церковь и государство». 
Были также деловыя собрания: выборы де-
легатовъ на местный *и годовой Съезды и 
перевыборы президдума. О. Василий уез -
жаетъ во Францию и потому отказался отъ 
звания почетнаго казначея кружка. Вмес­
то него выбранъ о. Николай Беръ. а каз-
начеемъ В . К. Турнеръ. Пред се дате лемъ и 
секретаремъ переизбраны К. Брайкевичъ 
и В. Расторгуевъ. Финансовая Кампашя, 

подъ председательС*АВОМЪ про.ф Коричев-
скаго готовитъ планъ Финане. Комп., въ 
которой собираются принять участ1е все 
члены кружка. 

К. Б . 
12 1юня 1928. 

Лондонъ. 
* * 

Съ наступлешемъ въ университетахъ 
экзаменацпоннаго времени, работа въ на­
шихъ кружкахъ сокращается. Съ другой 
стороны, усилилась деятельность дело-
выхъ комитетовъ для подготовки летнихъ 
конференций и юношескихъ лагерей. Д л я 
кружковъ въ Германии местный съездъ 
уже состоялся съ 28-го мая по 3-е 1юня въ 
Саароье. УчастЕов^ли делегаты Берлина, 
Дрездена, Фрейберга и 1ены. Всего около 
35 человекъ. 

По общимъ отзывамъ съездъ прошелъ 
очень удачно. Ежедневныя Богослужения 
совершалъ протоиерей о. Георг1й Прозо-
ровъ. 

Следующие съезды Движении состоятся: 
Д л я Франции, въ Клермоне, съ 15 по 21 
1юля. 

Для Чехш, у Моравской Тршебовы — съ 
5 по 12 1юля. 

Въ Латв1и первый съездъ Движешя для 
Прибалтики состоится не съ 6-го по 12 
августа, какъ было ошибочно указано въ 
№ 6 Вестника, .а съ 1 по 6 августа. Кроме 
делегатовъ Прибалтики, на съездъ при­
глашаются студенты' изъ Львова, Луцка , 
Вильны, Данцига и Яссъ. 

В Ъ ЧЕХ1И. — Группа студентовъ изъ 
кружковъ Праги, решила организовать 
летомъ посещеше русскихъ деревень въ 
Прикарпатской Руси, для распространенна 
среди крестьянъ книгъ св. Писания. 

В Ъ П А Р И Ж Ъ . —I Въ юношескомъ к л у б е 
Движешя была очень горячо воспринята 
идея Д н я Русской Культуры. Въ одно изъ 
обычяыхъ четверговыхъ собраний клубъ 
организовалъ большой литературный ев-
черъ-концертъ. Проф. Г. П. Федотовъ 



прочелъ лекцию о «Идее Русской Культу­
ры». После чая было хоровое пЪше и 
чтение отрывковъ русской художественной 
литературы. Къ этому дню былъ выпущенъ 
юношескш журналъ «Лучъ Россш». 

В Ъ З А Г Р Е Б Ъ . — Местный к р у ж о к ъ 

началъ организащю финансовой кампании 
въ пользу Движения. 

В Ъ СОФ1И. —• Кружокъ решилъ устра­
ивать открытые собрашя для студентовъ. 
На первомъ собрании о. ГеорНй Шавель-
сшй прочелъ докладъ на тему: «Современ­
ная задача Церкви и пастырства». 

* * 

НОВЫЕ ЖУРНАЛЫ. 

Л У Ч Ъ РОССШ. Клубъ Содружества при 
Р . С. X . Движенш въ Париже издали 
первый номеръ своего журнала. Журналъ, 
Изданный юношеетвомъ, предназначается 
для юношества отъ 15 до 20 -п. возраста. 

Журналъ, какъ и Содружество своей 
задачей поставилъ себе объединить юно-

• шество вокрутъ любви къ Церкви и Россш. 
Выписывать журналъ можно у Ольги 

Тихомировой 10, Bd. du Montparnasse. Ц е ­

на номера 2 фр. 50. "Следующий номеръ 
выйдетъ 1-го июля. 

Во Львове, начиная съ Пасхи, началъ 
выходить первый православный журналъ-
въ Галицш ВОСКРЕСЕН1Е. Возвращение 
ун!атовъ въ Православную Церковь, на ­
чавшееся въ Прикарпатской Руси, перешло 
тедерь и въ Галицдю и обратилось уже въ 
сильное народное д в и ж е т е . «Воскресенье» 
поставило своею целью удовлетворять 
духовныя нужды православныхъ галичанъ. 
Отъ души желаемъ имъ успеха . Адресъ 
редакцш: Францишкански 3, Львовъ. Под­
писная цена Щ 1 долларъ въ годъ за 24 
номера. 

Вь Белграде началъ выходить интерес­
ный и живой православный журналъ 
«ПРЕДТЕЧА». Это первая попытка создать 
въ Сербии независимый и авторитетный 
православный органъ'для интеллигентнаго 
общества, освещающий все стороны на­
циональной жизни. «Предтеча» поможетъ 
сербской молодежи понять и оценить ея 
православное богатство.. 

Журналъ выходитъ 7 резъ въ годъ, 
передъ большими праздниками. Подписка: 
100 динаръ въ годъ. Адресъ редакцш: 
Битоль 15, Белградъ . 

Страница Юношескаго Отдела. 

Вопросъ создангя Типа русской организацш юношества вь настоящее время акутуалень 
и необходимь. Съ каждымъ годомь ряды русской молодёжи тають. Многге изъ русскихъ 
дгътей забываютъ русстй языкъ и навсегда теряются для Россш. На насъ лежишь задача 
сохранить ихъ русскими и православными и, производя здтьсь, за границей какъ бы лабо­
раторную работу надь малымъ количествомъ дгътей, прюбргьети сотрудниковь и опытъ 
для работы въ Россш, если позволить Господь. 

Группа руководителей Юношескаго Отдгьла Р. С. X. Движешя въ Парижгь думаетъ9 

что при помощи Вгъстника, можно будетъ создать болгъе тгъсную связь со всгъми уже 
существующими организащями мальчиковь при Движенш вь разныхъ странахъ, заин­
тересовать и привлечь къ воспитательной работгъ новыхь сотрудниковь и совмтъстно вы­
работать единую форму для русской организацш. 
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Л А Г E Р Ь . 

Въ услов1яхъ современной эмигрантской 
жизни лтзто пршбретаетъ особое злачеше 
въ воспитательной работ* съ детьми. Д в т -
с т е л е т т е лагеря становятся однимъ изъ 
важн'вйшихъ моментовъ этой работы. Дтзти 
своимъ стремлешемъ въ лагерь создаютъ 
благопр1ятныя условна для воспитательной 
работы. Спросите мальчика, хочетъ ли онъ 
ехать въ лагерь и вы сразу почувствуете, 
какъ ребенокъ ВСБМЪ СВОИМЪ существомъ 
тянется къ природе, къ ея благотворнымъ 
и живительнымъ силамь. Это давно было 
учтено въ Америке и Англш,и организация 
лагерей къ настоящему времени поставлена 
тамъ блестяще. Передъ нами же только 
сейчасъ встаетъ этотъ вопросъ, и русскимъ 
зарубежнымъ работникамъ въ области вос­
п и т а т я надлежитъ уделить ему должное 
внимаше. 

Въ силу ограниченности места , нетъ 
возможности широко осветить поставлен­
ную проблему, и поэтому мы попытаемся 
схематически ответить лишь на основной 
вопросъ: о томъ, каковъ долженъ быть 
обшдй основной планъ лагерной програм­
мы. 

.вопросы, касающиеся организацш ла­
герей и дальнейшихъ деталей программы, 
въ случае налич!я среди читателей Вестни­
ка интереса къ затронутымъ темамъ, могутъ 
быть освещены въ следующихъ номерахъ 
Вестника. 

Намъ представляется, что при организа­
ции лагеря , каковъ бы онъ ни былъ — боль­
шой или маленьгай, длительный или крат-
т й , все руководители, едупще въ лагерь, 
должны проработать и составить его про­
грамму. Программа должна состоять изъ 
элементовъ религнознаго и нащональнаго 
в о с п и т а т я , в о с п и т а т я характера, физи-
ческаго в о с п и т а т я , соцпальнаго воспитания 
и общ aro образовашя. Въ проведенш про­
граммы должны быть соблюдены: разнооб­
разие, последовательность и не перегру­
женность. Въ детальной разработке, уже 
въ лагере , и въ исполненш программы 
должны принимать участие сами мальчики. 

Н у ж н о указать несколько моментовъ 
въ жизни лагеря , имеющихъ особое зна­
чен! e для воспитательныхъ целей руково­
дителя : 

1 ) Беседа у костра. Костеръ — это очагъ 
лагерной семьи и у его огня утомленные 
после богатаго впечатлешями только что 
проведеннато дня, собираются мальчики 
и живутъ однимъ чувствомъ, одними на­

строенными и лучше воспринимаютъ и 
сосредотачиваются, чемъ во время суетнаго 
дня . Поэтому программы этихъ собранш 
должны быть проводимы съ особой тща­
тельностью. 

2) Во время прогулокъ, руководитель 
особенно близко подходитъ къ мальчикамъ. 
Между ними возникаетъ дружба и руково­
дителю открывается внутренний м1ръ маль-
чиковъ. 

3) Руководители должны сами участво­
вать въ общихъ играхъ съ детьми. Въ иг-
рахъ проявляется и устанавливается ха-
рактеръ детей, поэтому, руководитель, 
ведя игру, вл1яетъ на воспйташе характера 

4) Говеше . Опытъ показалъ, что въ ре-
лигпозномъ воспитании, при соответствен­
ной подготовке къ нему мальчиковъ, 
говеше занимаетъ центральное место. 

Эти моменты должны быть полностью 
использованы въ воспитательныхъ НГБЛЯХЪ 
и руководители должны приложить къ тому 
все свое у м е т е . 

Лагерь одинъ изъ главныхъ путей вл1я-
т я на детей, поэтому желательно устрой­
ство лагерей везде, где для этого есть хотя 
бы малейшая возможность, начиная, быть 
можетъ, съ самаго скромнаго. М а л е н ь т е 
лагери даже рекомендуются, такъ какъ 

.успехъ лагеря зависитъ отъ того, насколь­
ко сможетъ руководитель справиться съ 
количествомъ порученныхъ ему детей. 
Если количество детей окажется ему не 
по силамъ, результаты могутъ быть обрат­
ные поставленымъ целямъ. 

Мы стоимъ передъ проблемой широкой" 
разработки этой системы въ юношеской ра­
боте Д в и ж е т я , согласно нашимъ релшноз-
нымъ и кащональкымъ задачамъ,и надеем­
ся , что несколько лагерей Д в и ж е т я въ 
разныхъ странахъ, при условш обмена 
опытомъ, дадутъ намъ богатый матер1алъ 
для дальнёйшаго развИх1я русской лагер­
ной проблемы и дадутъ широтая возможно­
сти для решения ея въ России. 

Я . Ф. 

Д Е Н Ь РУССКОЙ К У Л Ь Т У Р Ы . 

Въ празднике дня русской культуры, 
устроенномъ 6-го 1гоня, принимали участ1е 
младнше кружки мальчиковъ, одинъ к р у -
жокъ девочекъ и дети Воскресно-Четвер-
говой нпколы. Всего, на территории ста­
диона Першингъ, въ Венсенскомъ л е с у , 
где происходилъ праздникъ, собралось 
около 50 детей. 

Отецъ Георгий Шумкинъ отслужилъ мо-



лебенъ. Во время молебна члены Юноше-
скаго Отдела «Витязи» дали торжествен­
ное обещание быть верными Православие 
и России. Детямъ В.-Ч. Школы, по случаю 
р к о н ч а т я занят1й о. Георгий роздалъ об­
разки Преподобнаго Сергия Радонежскаго. 

Во время завтрака, расположившись на 
зеленой траве , дети говорили привет­
ственный слова и громко кричали ура, 
влагая въ эти крики те чувства, которыя 
не уместились въ слова приветствШ. 

После завтрака, В.-Ч. Школой, подъ 
открытымъ небомъ, съ помощью скатерти-
занавеса и бумаяшыхъ самодельныхъ ко-
стюмовъ, были поставлены несколько сце-
нокъ изъ «Сказки о Царе Салтане»; за-
темъ начались импровизированньия вы­
ступление воодущевившихся детей. 

Праздникъ окончился играми и шуточ­
ными состязаниями на призы: бегъ въ 
мешкахъ, бегъ съ чашкой воды на голове 
и т. п. Усталъими, но веселыми, въ строю, 
-съ н в т е м ъ возвратились юные «Витязи» 
въ Парижъ. 

* * * 

Гимнастический сезонъ Юношескаго от­
д е л а закончился публичнымъ выступле-
шемъ команды юношескаго отдела противъ 
Русскаго Студенческаго спортивнаго об­
щества въ волей-боллъ и въ баскетъ-боллъ 
противъ Франко-Американской команды. 
ТЗъ первой игре победа осталась за нашей 
командой очень легко, во второй победа 
досталась после упорной борьбы, что было 
особенно ценно. 

* * 
КОНКУРСЪ ПОХОДОВЪ.—Въ настоя­

щее время летняя программа въ кружкахъ 
проводится на воздухе, среди природы. 
Мальчики должны физически быть под­
готовлены къ лагерю, къ жизни на возду­
х е . Для более интенсивнаго прохождетя 
этой программы устроено соревнование 
кружковъ въ, такъ называемыхъ, «похо-
дахъ». За май всеми кружками въ 14 по-
ходахъ сделано около 300 километровъ. 
«Витязнн» вступили въ «лигу походовъ», 
организованную X. С. М. Л . въ Праге и 
среди ряда другихъ организаций мальчи-
ковъ занимаютъ пока 2-ое место. 

КУРСЫ. Д Л Я РУКОВОДИТЕЛЕЙ—Въ 
Париже , въ помещении Д в и ж е т я , въ кон­
ц е мая, по инициативе Юношескаго Отде-
41а, была предпринята первая попытка 
устройства курсовъ подготовки руководи­

телей для юношеской работы. Въ этомъ 
году курсы непосредственно касались под­
готовки къ предстоящимъ лагерямъ. Были 
прочитаны следующие предметы: Сощаль- ! 

ная психология и 2) Психолог1я детства и 
юношества — В. В . ЗенькоВ^Ш; 3) Педа­
гогика — И. А. ЛаговскШ; 4) Первая 
медицинская помощь — Д^ръ о. Левъ Ли-
перовсшй; 5) Организаций Лагеря и вопро­
сы физическаго воспитан!я — Н . Ф. Фе-
доровъ; 6) Игръи-Деффи и 7) Гимнастика—• 
Ю." В СкларбинскШ. 

* * * 
Въ этомъ году четыре мальчика, пред­

ставители организацш «Витязи» Р. С. X . Д . 
и одинъ руководитель, благодаря любез­
ному содействию Э. Н- Макъ-Нотенъ дели-
гируются въ большой лагерь въ Швейца-
р ш въ которомъ примутъ участие около 
100 мальчиковъ изъ разныхъ странъ. 
Лагерь организуется по инициативе отдела 
мальчиковъ Международнаго Комитета X . 
С. М. Л . 

ДИСКУССЮННЫЙ ОТДЪЛЪ. 

Вопросъ внешкольной работы съ русски­
ми мальчиками, здесь, за границей актуа-
ленъ и важенъ. Какъ сохранить детей 
русскими? Какъ собрать возможно боль­
шее количество русскихъ мальчиковъ, обу­
чающихся, главнымъ образомъ, въ ино-
странныхъ школахъ,во едино? Какъ вос­
питать въ нихъ достойныхъ пр1емникоръ 
русской культуръи и какъ уберечь ихъ отъ 
дурного в л 1 я т я большихъ городовъ? 

Чувствуя актуальность этой проблемы, 
отъ правильнаго р е ш е т я которой зави-
ситъ духовное оздоровление эмиграции, мы 
обращаемся къ читателям*- бестника съ 
рядомъ вопросовъ и будемъ рады получить 
отв вты, а, можетъ быть, и развит1е 
поставленныхъ вопросовъ. Наше пожела-
ш е сводится не только къ теоретическому 
обсуждетю вопросовъ, но намъ хочется 
пробудить интересъ къ непосредственному 
применетю въ жизни результатовъ, до-
стигнутьгхъ въ дискуссш. 

ВОПРОСЪ I. — Въ эмиграции находят­
ся приблизительно 60.000 детей. До сихъ 
поръ у насъ, въ эмиграции, нетъ опреде-
леннаго пути въ воспитательной работе 
съ детьми, нетъ общей программы для 
организаций мальчиковъ. Есть лишь от­
дельный пробы. Въ какихъ чертахъ пред-
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Щ Бюро антиквариата 
п о б о г о с л о в с к и м ъ и р е л и г и о з н ы м ъ е о ч и н е н 1 я м ъ 

Принимаются заказы на богослужебный богословсиая, религшзныя книги и акаеисты. 
Принимаются вышеуказанныя книги на комиссию. На запросы, письменные ответы. 

И м е ю т с я и з д а н 1 я : 
1) Прославлете св. Тихона Задонска-

го. (Роскошное юбил. изд. 1911 г.) 
2) Великое въ маломъ. С. Нилуса (Ред­

кое изд. 1911 г.)- :';^р 
3) О. 1оаннъ Кронштадтсшй (изд. 1909) 
4) Четьи-Минеи (С. В . Дмитр1я Ростов-

скаго на русск. и славянск. яз.) 
5) Т в о р е т я св. Иннокент1я Херсон-

скаго (Академ, изд.) 
6) Ж н п я святьгхъ: Извольскаго, Посе­

лянина и др. 
7) «Добротолюб1е» — въ 5-ти томахъ 

(Аеон. изд. кож. пер.) 
8) Творетя св. Кирилла, Арх. 1еру-

салимскаго. 
9) Толкование Евангел1я Оеофилакта, 

Арх. Болгарскаго. 

10) Брошюры, изд. по благослов. Пре"' 
освящ. Епископа Серия, викар1я 
Ср. Европы по Четьимъ-Минеямъ 
св. Дм. Ростовскаго: 

а) Жшне Николая, Арх. Миръ Ликшск. 
Чудотворца. 

б) Ж и л е св. 1оанна Дамаскина. 
в) Жинне св. великомучен. .Варвары. 
г) Богослужешя Православной Церкви. 
д) Страстная седмица и Светлое Хри­

стово Воскресеше. 
Имеются богослужебный книги: Минея 

общая, 1ерейскш требникъ малый, 
1ер. мблитвословъ апостолъ (въ пе-
репл.). Евангелия на разн. цены. 

Акаеисты: Спасителю, Божией Матери 
(чтймымъ ея иконамъ), святымъ. 

Пр1емъ по понедБЛЬникамъ и пятницамъ 6-10 ч. вечера и письменно. 
Адресъ: Mr. Alexander, 6 rue Eugene Gibez — ' P a r i s (15-е). 

iijiiiiiiiiilllilliiilflililliiiiiiiiiiillliiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie iifiiiiijiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiini 

= К о д н ю Р у с с к о й К у л ь т у р ы s 
Вышла изъ печати и поступила въ продажу п я т а я к н и г а 

| РУССК1Й колоколъ | 
Е Ж у р н а л ъ в о л е в о й и д е и . 3 
Е Р е д а к т о р ъ - И з д а т е л ь П р о ф е с с о р ъ И. А. И л ь и н ъ. 3 
3 С о д е р ж а н и е ; Редакторъ — О Герое. И. И. Лаппо — Преподобный Сергий 5 
3 - . Радонежсшй. И. А . Ильинь — Идея обновленнаго разума. i7. Н. Красновь \— S 
3 Русская Держава. Б. А . НикольскШ — Русская колонизация. Графъ Г. А . 3 
3 Шереметевъ — Старчесте заветы. Старый Политикь — Русская организа- Е 
3 щонная способность. ЩН. Н. Головинъ — Русская Арм1я въ 1914 году. Енязь 3 
= Н. Б. Щербатовь — РоссШское коннозаводство передъ революцией. А . М. s 
3 Мелкихъ — Качество русскаго довоеннаго производства. А . И. Бунге — Be лиши = 
3 Сибирский путь. И. А . Ильинь — Борьба съ денационализацией. Для памяти — Е 
3 Живыя слова Петра Великаго. Е 
3 Ц е н а к н и г и — 36 амер. центовъ. Е 
3 Подписка только черезъ редакцию на: 3 номера — 80 ам. центовъ; на 6 номеровъ— 5 
3 1?60 амер. доллара. Деньги въ любой валюте по курсу дня или въ денежномъ 5 

письме на имя секретаря редакции А. И. Б у н г е. 3 
Р е д а к ц i я : BERLIN, W. 50, Augsburgerstr. 56 IV. § 

JTillllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllfllllVIIIIIIIItlllllllllllllllll lllllllllllfllllli«flllllltlllllf? 

Imp. de Navarre, 5, rue des Gobelins. Paris ХШ. 



ставляется Вамъ национальная русская 
организация, могущая объединить возмож­
но больинее количество мальчиковъ, здесь 
за границей? 

ВОПРОСЪ II. — Въ какихъ формахъ 
могло бы выразиться руководство под­

ростками со стороны Православной Церк­
ви и участие въ создании въ работе 
организаций мальчиковъ, семьи, общества 
и школы? 

Ответы и заметки присылать въ адресъ 
редакции на имя Г. Д . Бахрушина. 

О Г Л А В Л Е H I Е JMS 6. 
стр. 

1. Оправдание знашя — Г. В. Флоровскаго . . • 1 
2. Проповеданная тайна — 1еромонахъ 1оаннъ Шаховской 6 
3. Добротолюб.е: 

Св. Максимъ ИСПОБ'СДНИКЪ * Т 
4. Россия и эмиграция — Б. Старкъ . . . I 
5. Письма изъ Россш 12 
6. Земля и вселенная — Н. Зерновъ • • • 1* 
7. Наша жизнь • • 20 
8 . Хроника г 25 
9. Страница Юношескаго Отдела Движешя '. 28-

Расписание съ£здовъ и лагерей P.C. X. Д. 
Местный съездъ въ Германш въ Сааров-в уже состоялся. 
Местный съездъ въ 4exin въ Худовине на Мораве 5-12 поля. 
Местный съвздъ во Франции 15-22 июля въ Клермонв. 
Первый православный съвздъ для Прибалтики 1-5 августа въ Преображенской 

Пустыни, около Риги. 
Общий (6-ой ) съездъ всего Движения въ Амьене (Франция) 10-16 сентября. 

Лагерь для мальчиковъ въ Мотце въ Савое (Франция) 21 июля-1 сентября. 
Запись у Н. Ф . Федорова, 10, Bid: Montparnasse, Paris (15) 

Лагерь для девочекъ въ Бретани (Франщя) 1 августа-1 сентября. Запись 
прекращена. 

Лагерь для мальчиковъ въ Германш на БадтШскомъ море уКолберга 5 августа-
5 сентября. Запись у В . С. Слепьяна, 6, Reichstagsufer, Berlin N. W. 7. 

П О Ч Т О В Ы Я М А Р К И 
Государствъ Европы и ихъ колонШ продаю отдельными экз.* сер1ями и 
целыми коллекцДями въ хорошемъ состоянии и по цтлшмъ, значительно 

ниже противъ каталоговъ, — Могу обмениваться дубликатами. 
А Д Р Е С Ъ : V. Agapejeff, 95, rue St.-Antoine, Paris (IV), France. 
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Ж У P H A Л Ъ | 

Щ PyccKii Сокольск1й ВЬстникъ I 
S органъ Союза Русскаго Сокольства за границей, изд. гимнаст, общества 

«РусскШ Соколъ» въ Прагв. 3 
У с л о в 1 я п о д п и с к и : S 

5 Для Ч. С въ годъ 12.00 Кч. | 
» 1 экз. 1.50 » 3 

= Для ЮгославШ въ годъ 20.— дин. 
» 1 экз. 2.— » 3 

Для другихъ го суд въ годъ 0.40 ам, дол. 
g . А д р е с ъ р е д а к ц 1 и : К. rukam mistopokladnika A. Baranova, «Russkij § 
S Sokolskij Vestnik», Tyrsuv Dum, PRAHA III, TCHECOSLOVAQUIE. 
Tiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiïiiiiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii? 

ДВУХНЕДЕЛЬНЫЙ ШУРНАЛЪ 

«ПУТЬ К А З А Ч Е С Т В А » 
Услов1я подписки: 

(бывш. «КазачШ Путь») 
на 1 мвс. на 3 мвс. на 6 мъс. на годъ. 
25 ам.ц. 75 ам.ц. 1% ам.д. 3 ам.д. 

Члены Общеказачьяго Сел.-Хоз. Союза, учапйеся и инвалиды платятъ на одну 
третью часть подписной ц-виы меньше. 

Подписная ц-Ьна вносится или высылается по адресамъ: 
в о Ф р а н ц а и : Д. Е. СКОБЦОВЪ, Rue Tournefoft, 19. (Помъчцете О-ва 

студеитовъ-казаковъ). Paris V. 
в ъ Ю г о с л а в 1 и : К. Г. БУЛГАКОВЪ. Ул. Кр. Милутина № 6. Б-влградъ: 
в ъ Ч е х о с л о в а к 1 и и изъ вс-Ьхъ другихъ странъ въ главную контору. 

P̂iifc K.a.za.ccstVîtd» 
РВАНА П., Lazarska с. 10, ГУ. p . , TCHECOSLOVAQUIE 

„ П Е Р Е З В О Н Ы " § 
№ 39 посвященъ «Отечественной войн*» (4 цвътн. репрод., 65 одноцвФтн.) 

№ № 1-8 за 1925 г. — 1 % дол. 
№ № 9-26 за 1926 г. -— 4% дол. 
№ № 27-39 за 1927 г. —• 3 долл. 

Выше.ть № 40, посвященный И. Я . БИЛИБ1ШУ. 
Въ номерв — г. Д. Гребенщиковъ, Бор. Зайцевъ, Н. М. Мишеевъ, Любовь 

Столица, Леонидъ Тульпе и И. Умовъ. 



П Р А В О С Л А В Н Ы Й 
Религиозно - общественный ежемЪсячнигь 

«ВЪСТНИКЪ" 
ОРГАНЪ Р. С. X. Д. ЗА РУБЕЖОМЪ 

( Ш год** недавня) 

УСЛОВ1Я ПОДПИСКИ: 
На шодъ: Отд. 

Во ФранпДи 
» Англ1и 
» Бельг1и 
» Болгар! я 
» Герман1и 
» Латвщ 

Польцгв 

35 франк. 3 фр. Въ 
6 шилл. в пенс. » 
9 бельгъ 0.30 б. » 

140 левъ 12 л. » 
5.50 мар. 0.50 м. » 

6.50 латъ 0.60 л. » 
12 злот. 1 зл. 

На моды 
12 лит». 
70 дняаръ 
55 марок* 

5.50 est. kr., 50 ц. 
45 кронъ 4 кр, 

Отв. 
1.20 
в д . 
5м. 

Л • Литв* 
CepöiH 
Финляня!» 
Эстон1я 
4exiH 
С. Америк* и 
остальи. стр. 1.50 амер.долл. 0,15 д Деньги можно посылать почтовым* переводом*, чекомъ или въ письм*, въ любой 

валюте. 
Рабочее и студенты во всвх* странах*, исключая Америку и Англ1ю, при услов!и 

подписки на годъ, могут* пользоваться скидкой (годовая подписка — 1 доллар*) 

IlpieM* рукописей, объявленШ, выдача 
справок* и указашй, а также получете 
подписной платы произвчдчтся: 
АМЕРИКА: 1) Arch. W. Sokovich, 1520, 

Green str. SA.N FRANCISCO, California. 
2) Rev. В. Amatoff 16, Hight str. CLAR-
MONT (N. H.). 
3) R. L. E. Ziy c/o Mrs. I. Lunch, 27, 
Heskel str. GLOUCESTER (Mass.). 
4) A. I. Veshniacov, Cax. 788 Sao Paulo 
BRASIL. 
5) N. Stember, 107 So New-Jersey av. 
Apt A-14. ATLANT IC-C IT Y (N-Y). 

АНГЛЫ: V. Rastorgouieff, 80, March-
mout Str. LONDON W. С. I. 

БОЛГАР 1Я: H. Хчрьяковъ, ул. Патр. 
EBTHMÌH 23. СОЙИЯ. 

БЕЛЬПЯ: Mme M. A. Petroff, Jette 
St.-Pierre, Hôpital Brugmann. BRU­
XELLES. 

ГЕРМАНШ: 1) W. Fedorowsky. Stu­
dentensaal, Französisches Gymn. 6, Reich­
stagsufer. BERLIN N. \V. 7. 
2) «Logos» 87, Markgrafenstrasse BER­
LIN S. W. 68. 
3) W. Messmacher. Uhlandstr. 24, DRES­
DEN. 
4) W. Schwezoff Bahnhofstr. 6. II. FREI­
BERG i. Sa 

КИТАЙ: 1) V. Kocheneva. Shtabnaya-' 
191/13. New-Town. HARBIN. . " 

- Щяа номера — 

2) The Magazine Shop. 601 Av. Joffre 
SHANGHAI. 

ЛАТВ1Я: A. Birvald. Antonias iela. 1. 
RIGA. 

П О Л Ь Ш А : 1) E. Polonska. ul. Gli-
nianska, 7. LWOW. 
2) «Dobro». ul. Krakowskie Przedmiescie 
53. WARSZAWA. 

ФИНЛЯНДШ: Mr. Reiche, KELO-
MAKI. 

ФРАНЩЯ: 1) Въ редакнДи Въстника. 
G. Bakhrouehine, 10, Bd. Montparnasse. 
PARIS. XV. 
2) Mme T. V. Eltchaninoff, Pavillon 
Gilly. av. de la Lanterne, NICE. 
3) V. Svirchtchersky, 33, rue Barème, 
LYON. 

ЧЕХОСЛОВАК1Я: 1) S. Malloj, pokoj 
c. 36, Stud. Domov c. 6 Albertov Vy-
sehrad P R A H A . (ЛИЧНО ПО субботам* отъ 
12 %-1 у2 подписка принищргся ежеднев­
но отъ 10-11). ? 
2) A. Cetverikova. JKfBroviceva с. 10. 
BRATISLAVA. #8$^ 
3) J. StepanAyUfâolni. с. 7. BRNO. 

ЭСТОШЯг.ЗаГЕ. R. Desen. W. Kompassi 
T. IfeREVAL. 

-2)"D." Masloff. W. Kastani 16. TARTU. 
ЮГОСЛАВШ: I. I. Trojanoff. Knez 

Mihajlova 46, BELGRADE. 
3 ф р а н к а . 
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